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Riasztas Kb&zép-Magyarorszag terliletére

Szél:

Uj harmadfokd riasztds [2006.08.20. 17:36 UTC]
A kovetkezd oraktdl a szélsebesség megha-
ladhatja a 25 m/s-ot.

Zivatar:
Uj harmadfokd riasztéds [2006.08.20. 17:36 UTC]

A koévetkezd 6raktdl heves zivatar varhatd.

Megjegyzés:
Nyugat feldl viharos (60-85 km/6) széllel
kisért zivatarok érik el a régidt, helyenként

heves zivatar is lehet,

amit 90 km/6 koruli vagy ezt meghaladd szélld-

kés, felhbszakadas és néhol jégesd kisérhet.

Kiadta: Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat
www.met . hu)
Készllt: 2006.08.20 17:36 UTC

A 1égkori vihart egy masik, politikai vihar kovette,
méltatlan helyzetbe hozva azokat a szakembereket, aki
augusztus 20-an szinvonalas szakmai teljesitményt
nyujtottak.

Horvith Akos

2005 NAGY CSAPADEKOS HELYZETEI
A VALOSZINGSEGI ELOREJELZESEK TUKREBEN

2005-ben 6t hénap csapadékmenynyisége haladta meg az
atlagost; februdrban, dprilisban, jiliusban, augusztusban
és decemberben a szokdsosndl joval tobb csapadék hul-
lott. Az augusztusi sok esd kiillonosen emlékezetes, hi-
szen Magyarorszdgon ebben a hdnapban az orszag nagy
részén olyan sok esett, amire a meteoroldgiai mérések
kezdete 6ta még nem volt példa. A 2005-6s év csapadé-
kdnak alakuldsit az /. dbra mutatja.
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1. dbra: Havi csapadékisszegek 2005-ben a sokévi dtlag %-dban

Csapadékperiédusok

2005 csapadékviszonyait a Bodolainé-féle nagy csapadé-
kos tipusok segitségével tekintjiik at. (Bodolainé, 1983.)

Ezekbdl a tipusokbdl 2005-ben Iényegesen tobb fordult
eld, mint az el6z6 években: majdnem annyi nagy csapa-
dékos nap volt ebben az esztendGben, mint a 2005-6t
megeldz8 négy évben Osszesen. A jelentSsebb csapadék-
mennyiségii napok kevés kivétellel C (Centrum) tipushoz
tartoztak, 2005-ben 33 ilyen nap volt. A nagy csapadékos
tipusok részletes lefrdsa Bodolainé emlitett kiadvdnydban
megtaldlhatd, mi most csak a centrum tipust, mint a 2005-
ben leggyakrabban el6fordulé tipust emeljiik ki.

A centrum tipus olyan ciklondlis helyzetet jelent,
amelyben a Kédrpat-medencében keletkezett vagy odahe-
lyez6dott ciklon feltoltddése is térségiinkben jatszodik le.
A centrum tipus vizkészlete magas, ha figyelembe

vessziik, hogy a Kérpdt-medence zért ciklondlis cirkuld-
cidja ezt a nedves levegdt a medencén beliil tartja, tovabba
a nedves levegd utdnpétldsa délnyugatrol és délkeletrdl a
Foldkozi-tenger medencéjébdl biztositva van. Megélla-
pithatjuk, hogy a centrum tipusd iddjardsi helyzetek a
Duna és a Tisza vizgydjtSteriiletén az egyik legveszélye-
sebb id6jdrasi tipust jelentik (a 2. dbra sorozaton a Cent-
rum tipus jellegzetes mezdit 1dthatjuk.)

2.dbra: Centrum tipusii iddjdrdsi helyzet a/ kozepes talajmenti
nyomdsmezeje, b/ kozepes 500 hPa-os feliilete, ¢/ kozepes 500/1000
hPa-os rétege, d/ kozepes eltérése a normdl értéktél a talajon

2005 nagy csapadékos helyzetei koziil a kovetkez6kben
olyan eseteket emeliink ki, amikor az orszdg nagy részén
jelentds mennyiségii csapadék hullott. Orszagszerte sok
csapadék volt mdjus 18-an, junius 9-én, julius 1-én és
2-4n, jalius 9-12 kozott, augusztus 3-4n €s 4-én, augusz-
tus 16-4n és augusztus 21-én.

A mdjus 18-1 nagy csapadékot vonul6 mediterrdn cik-
lon (M) okozta, a tobbi esetben a Karpat-medence {folé
helyezddd, vagy itt kialakulé ciklonhoz kothetjiik a csa-
padéktevékenységet.
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A felsorolt napokon Budapesten is sok esé hullott, a csapa-
dék 24 6ras Osszege majus 18-an, junius 9-€én, illetve augusz-
tus 3-4n és 4-én a 30, esetenként a 40 mm-t is meghaladta.

A kovetkez6kben roviden hét nagy csapadékos helyzet-
tel ismertetjiik meg olvaséinkat, ezek koziil négy esetben a
Budapesthez kozel es6 racspontra sz6l6 ensemble elérejel-
zéseket is bemutatjuk. Megvizsgéljuk, hogy a valészintiségi
prognézisok mennyire segithették a mennyiségi csapadék-
el6rejelzés készitését, illetve azt hogy eldrejelzésiinket a
finomabb felbontasu operativ modellre vagy az ensemble
atlagra volt érdemes alapoznunk.

Nagy csapadékot okozé idéjérdsi helyzetek
révid ésszefoglaldja

Mdjus. 18.

Az idGjarasi helyzetet mdjus 18-an vonuld mediterran
ciklon hatdrozta meg. A ciklon tdg melegszektordban dél-
utdn, este heves zivatarzéna vonult délnyugatrdl északke-
letre. A zivatarokat helyenként felhdszakaddas, jégesd és
viharos sz¢€l kisérte. Az emlitett idGjarasi események az
ugynevezett szlovén instabilitdsi vonalhoz kothetSk. A
délnyugatrdl vonulé mediterrdn ciklon nyitott melegszek-
tordban az alacsony szinteken meleg, nedves leveg6 dram-
lott, ugyanakkor 500 hPa-on mar hidegadvekcié zajlott. Ez
a jellegzetes idGjarasi kép pl. a Balatonndl az egyik legve-
szélyesebb id6jarasi szituacid, és az adott napon az insta-
bilitdsi vonal ,,mélt6” volt hirnevéhez, ahogy ez Horvath
Akos helyzetelemzésébdl is lathattuk (Horvdth, 2005).

Juinius 9.

Junius 9-én a Brit-szigetek, valamint Eszaknyugat-Eu-
répa felett anticiklon helyezkedett el. Ennek a magas
nyomdsu zéndnak a délkeleti peremén ciklon alakult ki,
amely kelet fel6l egyre inkdbb a Karpat-medence f6lé
helyez6dott. Ebben a regiondlis ciklonban, amelynek ko-
zéppontja jinius 10-én 00 UTC-kor az Eszakkeleti-Kar-
patok felett taldlhatd, junius 9-én a ciklon hatrahajlé
okkliziés frontjanak hatdsdra a nyugati és délkeleti hatar
kivételével jelentés mennyiségii csapadék hullott; a leg-
t6bb Pécs-Arpadtetén, ahol a 24 6ras mennyiség 50 mm
volt. A vézolt szinoptikus helyzetben a Fekete-tenger fe-
161 advektalodé nedves levegd €s a keleti ciklon egyiittes
hatdsara kialakult tartés O0sszedramlds eredményezte az
orszagos, kiadds esdt.

Julius 1-2.

A Karpat-medence délnyugati része feletti kis drvény he-
lyez6dott junius 1 és 3 kozott kelet felé; tulajdonképpen az
Alpok folé benyilé magasnyomds peremén kialakulé cik-
lonalitassal, talajkozelben keleties dramldssal, a magasban
pedig egy hideg 1égorvénnyel jellemezhetjiik a szinoptikus
helyzetet. Julius 1-jén az orszdg déli felén esett 20-56 mm
kozotti csapadék zaporbodl, zivatarbdl, julius 2-an délkeleten
volt a tobb csapadék, Korosszakalrél 76 mm-t jelentettek.

Jiilius 9-12.

Az Atlanti-6cedntol a Brit-szigeteken 4t egészen a Skan-
dindv-félszigetig délnyugat-északkeleti irdnyd magasnyo-
masd zéna huzddott, amelynek keleti oldalan sekély
ciklondlis mez6ben helyezkedett el K6zép-Eurépa. Az an-
ticiklon kissé er6sodott az id6szak folyaman, ugyanakkor a
Kérpat-medencében a ciklondlis mezSben egy mezolép-
tékd orvény mélyiilt ki, amely tobb napon 4t aktiv volt,
sokfelé alakult ki ismétl6d6 zapor, zivatar. Szamottevs hé-
mérsékleti advekcié nem volt. Budapest-Pestszentlérincen
julius 10-én 31 mm esett, julius 11-én 25 mm, a Belvéros-
ban 29 mm. A legtobb esd julius 11-én Felcstton hullott,
69 mm. A szinpotikus kép, a képz6dott csapadékhordozo
objektumok mérete, jellege mezoléptéki konvektiv komp-
lexumra emlékeztetett.

Augusztus 3—4.

Az augusztus 2-4n a Foldkozi-tenger kozépsd meden-
céjében megjelend sekély, kisméretli orvény augusztus
3-ra a Karpat-medence délnyugati része folé helyez6dott.
A mezoléptékii drvény 3-an a medence felett kissé tovdbb
mélyiilt, és helyzetét még 4-én is alig véltoztatta, €s csak
augusztus 5-én a nyugat-eurépai anticiklon erésodésével
helyezddott kissé keletebbre. Mindkét nap orszagszerte
jelentés mennyiségli csapadék hullott es6bdl, zdporbdl,
helyenként intenziv zivatarbdl; az augusztus 4-i 24 6rds
csapadékosszeg pl. Tevelen 113 mm volt. Budapest-
Pestszentl6rincen a két nap alatt 100 mm hullott.

Augusztus 16.

Augusztus 14-én északnyugatrdl ciklon érte el a Kar-
pat-medencét. 15-én és 16-an sekély ciklon helyezkedett
el a medence felett, amelynek okklizids frontja még
17-én is visszahajlott a Karpat-medence f6lé. Augusztus
15-én keleten hullott sok csapadék, Poroszlérél 93 mm-t
jelentettek, 16-dn mar a Balaton térségében is 50, 56
mm-t mértek. Ebben az esetben is a medence f6lé helye-
z56dott, itt tovabb erdsodd, lassan mozgé ciklon okozta a
jelentds csapadékot.

Augusztus 21.

Augusztus 21. és 23. kozott szinte ismétlédott a par
nappal korabbi id6jarasi szituacié. Az Eszak-Olaszorszag
feletti sekély ciklon a medence felett kissé erésodott, és
csak lassan helyez6dott kelet felé, mikozben a magasban
erds volt a ciklonalitds. 21-én a Kapuvér-Papa-Sarmellék
vonalban 70-84 mm es6 hullott, Keszthelyr6l 92 mm-t je-
lentettek.

Ensemble elérejelzések

A numerikus elSrejelzések a benniik szerepld fizikai
folyamatok természete miatt sohasem lesznek tokéletesek.
Mar a kiinduldsi adatokban is vannak pontatlansdgok, gon-
doljunk pl. a mérésekben rejlé hibakra. A kezdeti értékek
kis mértéki valtoztatdsa esetenként az eredmény jelents-
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sebb megvaltozasat eredményezheti. Az ensemble el6rejel-
zések lényege éppen ez: a kiinduldsi mezoket kissé megval-
toztatjdk, természetesen ezek a valtoztatdsok fizikailag
lehetségesek, €s jol jellemzik a kezdeti mez&ben meglévs
bizonytalansagokat. Tobb ilyen perturbalt kiinduldsi mez6-
bél futtatjdk le a modellt, és vizsgaljak az igy kapott elére-
jelzések mennyire térnek el egymdstél. Amennyiben az
eltérések, eldrejelzések szérdsa nagy, akkor nagy az elére-
jelzések bizonytalansdga. Ha a kiilonb6zS kiinduldsi
mezSkbdl futtatott elérejelzések nagy hasonlésagot mutat-
nak, akkor megbizhatéak az elérejelzések, ami arra utal,
hogy a modell kevésbé érzékeny a kiindulasi feltételekre,
vagyis a mérési hibakra, illetve a mérések nem reprezenta-
tiv voltdra. Az ensemble el6rejelzések alapjan lehetdség
van ily mddon arra, hogy a kiadott elérejelzések mellé
16szintiségek alapjan is meghozhatjak dontéseiket.

A mindennapi el6rejelz6 munka sordn az Eurdpai Ko-
zéptavu Elorejelz6 Kozpont (ECMWEF) ensemble (EPS:
ensemble prediction system*) el6rejelzéseit hasznaljuk fel.

Az ECMWF-nél az EPS rendszer 0sszesen 51 tagbol
all. Ebbdl 50 az un. ensemble tag, amelyek felbontdsa je-
lenleg 50 km. Ezeket kiilonb6z6 kezdeti feltételekkel fut-
tatjdk le. Az 51. tag az un. kontroll modell, amelynek
ugyanaz a felbontdsa, mint az ensemble tagoknak, de a
futtatds kezdeti feltétele megegyezik a determinisztikus
modellel. A determinisztikus modellnek (operativ valto-
zat) dupla olyan finom a felbontdsa (25 km), mint a tob-
bi EPS tagnak, a modell kezdeti feltétele ugyancsak
kiilonbozik az EPS tagoktdl. Az ensemble atlagot az EPS
tagokbol szamoljdk.

A {6 dilemma az ensemble el6rejelzések hasznalataval
kapcsolatban az, hogy az operativ (determinisztikus) fut-
tatds vagy az EPS dtlag alapjan készitsiik az elorejelzést.

Ervek a determinisztikus modell mellett:

» Kétszer olyan finom a felbontdsd, mint az egyes EPS
tagok, ezért bizonyos mezoléptékii folyamatokat jobban
elérejelez. Megjegyezziik, hogy az orografikus teriilete-
ken, illetve csapadék- és szélelSrejelzésénél kiilonosen
fontos a felbontds mindsége.

* Nem olyan dtlagos el6rejelzési mez5t nydjt, mint ame-
lyet 50 futtatds atlagabdl allitanak els, hanem egy konkrét
lehetséges véltozatot. Emiatt konnyebb kiértékelni, mint
egy atlagos nyomadsi képet. Nyilvanval6 az is, hogy kony-
nyebb attekinteni egy varidciot, mint az 50 EPS valtozatot.

Ervek az EPS itlagok mellett:

* A harmadik-negyedik napt6l kezdve az ensemble el6-
rejelzések atlaga dltalaban jobb eredményt ad, mint a fi-
nomabb felbontdsd operativ modell.

» Az EPS el6rejelzések halmaza alapjan el6rejelezhetd
a prognézisok megbizhatésdga (az egyes futtatdsok
kozotti eltérés nagysdga alapjdn), csoportosithatok a kii-
16nb06z6 véltozatok (clusterek pl. hideg és meleg valtoza-
tok), illetve kiilonb6z elemekre vonatkozdan valdszind-
ségi elbrejelzési mezdk szerkeszthetSk.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a rovidtavi eldre-
jelzéseknél leszamitva azokat az eseteket, amikor mar a
néhany napos eldrejelzésnél is nagy a bizonytalansag, a
kiemelt, operativ futtatds eredményeit célszert elfogad-
ni, mivel ennek dupla olyan finom a felbontdsa. A kozép-
tava elbrejelzéseknél azonban dltaldban az ensemble
atlagra érdemes alapozni a prognézist, de ahogy azt az
esettanulmanyok is igazoljak, a csapadék elérejelzésénél
— ahol kiilonosen nagy szerepet jatszik a felbontds finom-
sdga — az operativ modell, a finomabb felbontdsa révén,
bizonyos esetekben kdzéptavon is jobb eredményt adhat.

Az ensemble technika azért lehet kiilondsen hasznos a
felhaszndlok szamdra, mert segitségével elérejelezhets a
prognézisok megbizhatdsaga. Az elérejelzések megbizha-
tésdga ugyanis nemcsak attdl fiigg, hogy hanyadik napra
vonatkozik az el6rejelzés. Van példaul olyan eset is, ami-
kor a nyolcadik, kilencedik napra nagyobb az elérejelzés
megbizhat6sdga, mint a harmadik, negyedik napra.

Az ensemble eldrejelzések gyakori megjelenitési
formdja az Un. faklya diagramm, amely adott pontra
vonatkozdan az egyes meteoroldgiai valtozok idébeli vi-
selkedését, pl. a hémérséklet, csapadék, geopotencidl
elérejelzések szorasat mutatja.

A determinisztikus és az ensemble elérejelzések
elemzése négy nagy csapadékot okozé idéjdrdsi
helyzetben

A mdjus 18-ra vonatkozo valdsziniiségi elGrejelzések:

Médjus 18-an Budapesten 33 mm esd hullott. A méjus
12. 12 UTC-s futtatasban (3. dbra) a determinisztikus mo-
dell majus 18. ¢&jfélre 10-12 mm-t adott, csupan egy
ensemble tag értéke tobb 2-3 mm-rel. A mdjus 13. 12
UTC-s futtatdsban maér tobb tag adott nagyobb mennyi-
séget, a legtobb 25 mm-t, de az operativ érték az el6z6
napndl kicsit alacsonyabb. Az ezt kovet6 napok futtatdsai
egyre inkdbb mdjus 19-re adtdk a tobb csapadékot. Még
az esemény el6tti napon is (4. dbra) kés6bbre jelzett
elére tobb csapadékot a determinisztikus modell, és ez
mennyiségében elmaradt az 6t nappal korabbi el6rejelzés-
t6l. Hasonld volt a valészintiségi eldrejelzések alakuldsa
is, tehdt id6ben kozeledve a kérdéses nap csapadékdhoz
az ensemble dtlag is rosszabb lett.

CSAPADEK OSSZEG ensemble tagok - mm/12h
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3. dbra: Valosziniiségi eldrejelzés Budapest térségére
a 2005. mdjus 12. 12. UTC-s futtatds alapjdn
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a 2005. mdjus 17. 12. UTC-s futtatds alapjdan

A junius 9-re vonatkozo valosziniiségi eldrejelzések:

Az operativ modell jinius 4. 12 UTC-s futtatdsa (5. db-
ra) adta a legnagyobb mennyiséget, 35 mm-t, ez az érték
tokéletes, hiszen Budapest-Pestszentlérincen a jinius 9-én
35 mm hullott! A kdvetkezd napok futtatdsaiban az opera-
tiv modell csapadékértéke kevesebb volt, de 6-dn, 7-én €s
8-4n is 20 mm feletti, és egy-egy tagban szerepel a 30 mm
kozeli, vagy feletti érték. Egyediil a junius 5. 12. UTC-s
futtatdsban szerepelt kisebb mennyiség, 10 mm. Az opera-
tiv modell jin. 5. 12 UTC-s futtatast kivéve, tehat végig
nagy csapadékot jelez eldre, és ezt az ensemble tagok két
nappal késébbi idGponttdl, jin. 6-tdl, timogattik.

CSAPADEK OSSZEG ensemble tagok - mm/12h
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a 2005. jinius 4. 12. UTC-s futtatds alapjdan

A julius 10-11-re vonatkozo valosziniiségi eldrejelzések:

A két nap alatt Budapest-Pestszentlérincen 56 mm hul-
lott, elsé nap 31, a mdsodik nap 25 mm. A judlius 4.
12.UTC-s futtatdsban az operativ modell jalius 10-re,
11-re nem adott szdmottevd csapadékot, csupan egy-egy
ensemble tag jelzett el6re 10 mm koriili mennyiséget. A
julius 5. 12 UTC-s eldrejelzésben mar tobb tag tartalma-
zott 10 mm-hez kozeli csapadékot, de az operativ modell
nem prognosztizdlt jelentdsebb mennyiséget. A julius 6.
12. UTC-s futtatdsokbdl jol lathaté (6. dbra), hogy jilius
9. és 12. kozott gyakori csapadékra kellett szdmitani és
11-ére prognosztizdltak a legtdbbet (a valésdgban is ek-
kor volt a legtobb esd). A varhaté mennyiség legvaldszi-
niibb értékét 10 és 16 mm kozé jelezték, csupan egy-két
futtatdsban szerepelt 20-22 mm. Végiil is a csapadékos
id6szakot julius 6-t6] jol megfogta mind az operativ mo-
dell, mind az ensemble tagok tobbsége, mennyiségben
azonban kissé elmaradtak a valésagtdl, de a determinisz-
tikus modellérték azért jobb volt, mint az ensemble dtlag.

a 2005. jilius 6. 12. UTC-s futtatds alapjdn

Az augusztus 3—4-re vonatkozo valosziniiségi eldrejelzések:

A két napos csapadékosszeg Budapest-Pestszent-
16rincen elérte a 100 mm-t. A jdlius 31. 12. UTC-s fut-
tatdsban az operativ modell sem augusztus 3-ra, sem
4-re nem adott szamottevé csapadékot Budapest térségé-
re. Augusztus 4-re néhdny ensemble tag mar 10-20 mm
kozotti mennyiséget jelzett elére. Az augusztus 1. és 2.
12 UTC-s futtatds augusztus 3-ra tovdbbra sem adott
csapadékot, 4-re mar az operativ modell 10 mm kozeli,
illetve 10-20 mm ko6zo6tti mennyiséget jelez. Az augusz-
tus 2. 12. UTC-s futtatdsndl tobb ensemble tag eldrejel-
zése (7. dbra) elérte a 20, néhdany a 40 mm-t, de az
augusztus 3-ra sz616 determinisztikus modell el6rejelzés
egyértelmtien rossz volt, az augusztus 4-re sz616 ugyan
mdr kicsit jobb, de a mennyiség még ekkor is lényege-
sen elmaradt a ténylegestol.

CSAPADEK OSSZEG ensemble tagok - mm/12h
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a 2005. augusztus 2. 12. UTC-s futtatds alapjdn

Részletesebben Osszehasonlitva a nagy csapadék ki-
alakuldsa elétt futtatott modell elérejelzéseket, tekintsiik
a 8. dbrdt. Ezen az augusztus 2-i és 3-i 12 UTC-s futta-
tasu determinisztikus ECMWEF és az augusztus 4-i 00
UTC-s futtatdsi ALADIN modell augusztus 4-re sz616
csapadék-elorejelzése lathaté. Mindhdrom elérejelzés a
csapadék tengelyét Budapesttdl (fekete korrel jelolve)
keletre adja, mikdzben az a valésdgban Budapest tenge-
lyében (Budapest-Pestszentl6rincen 58 mm), illetve at-
tél kicsit nyugatabbra volt. Amennyiben azonban kiérté-
keljiik az augusztus 2-i 12 UTC-s futtatdsi ECMWF
modell mind az 50 ensemble tagjanak a csapadék-elSre-
jelzését, azt allapithatjuk meg, hogy a tagok kb. 20%-a
csapadékzona tengelyét helyesen, az orszag kozépsd,
illetve nyugati részére adta. Ezuttal tehat, ha csak a fino-
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8. dbra: Az augusztus 2-i. és 3.-i 12 UTC futtatdsii ECMWF és az augusztus 4-i 00 UTC futtatdsii ALADIN modell augusztus 4-re szolo
csapadék-eldrejelzése. Mindhdrom eldrejelzés a csapadék tengelyét Budapesttdl (fekete korokkel jelolve) keletre adja, mikozben az a valosdgban
Budapest tengelyében (Budapesten 58 mm), illetve attdl kicsit nyugatabbra volt.

mabb felbontdst determinisztikus modell alapjan készi-
tenénk a prognézisunkat, biztosan éllitandnk, hogy a
nagy mennyiségii csapadék Budapesttdl keletre valdszi-
nf, hiszen az egymadst kovetd futtatdsd, finomabb fel-
bontdsd operativ valtozat mellett ezt timogatja a hazai
lokélis modell az ALADIN is. Figyelembe véve azonban
az ensemble el6rejelzéseket, e biztos dllitdsban jogosan
el kell bizonytalanodnunk, és legaldbb 20-30% esélyt
kell adni arra, hogy a nagy csapadék tengelye nyuga-
tabbra lesz. Ez az eset tehdt szépen bizonyitja, hogy az
ensemble kozelitésnek a haszndlata a rovidtavi el6rejel-
zéseknél is indokolt lehet.

Osszefoglalds

Végiil is a mdjus 18-i idGjarasi helyzetet kivéve mind-
egyik nagy csapadékos esetet hasonld id&jardsi szitud-
ci6 hatdrozta meg: a medence folé helyez6dd, vagy itt
megerdsodd, tobbnyire sekély ciklonhoz kothetd a csa-
padéktevékenység, amelyhez a magasban markdns hideg
1égorvény kapcsolddik. Ennek labilizdl és szélnyirdst
erdsitd hatdsa jelentSs szerepet jdtszott a heves csapa-
déktevékenység 1étrejottében. A jellegzetes talajnyomd-
si kép, a nedves, meleg szallitészalaggal a 9. dbrdn lat-
hat.

Azzal kapcsolatban, hogy a mennyiségi csapadék els-
rejelzéseinket a finomabb felbontdsu operativ modellre,
vagy az ensemble dtlagra érdemes-e inkdbb alapozni, ve-
gyesek a tapasztalatok!

El6fordult, hogy:

e id6ben kozeledve az eseményhez mind az operativ
modell, mind a valészintiségi el6rejelzés rosszabb lett
(mdj. 18.)

* az operativ modell végig nagy csapadékot jelez elére,
és ezt az ensemble tagok csak késleltetve tdmogattdk
(jun. 9.)

* a csapadékos id8szakot j6l megfogja mind a determi-
nisztikus modell, mind az ensemble tagok tobbsége, a
mennyiségben azonban mindkettd kissé elmarad a valé-
sdgtol (jul. 9-12.)
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9. dbra: 2005. nagy csapadékos helyzeteinek jellegzetes nyomdsi
képe a meleg, nedves szdllitészalaggal

* egyértelmien rossz a csapadékelbrejelzés, mind az
operativ, mind az ensemble tagok tobbsége mennyiségé-
ben elmarad a ténylegestdl (aug. 3-4.), de az ensemble ta-
gok kb. 20%-a helyesen adja meg a nagymennyiségi csa-
padék helyét.

Bonta Imre - Homokiné Ujvary Katalin

Irodalom

Bodolainé Jakus Emma, 1983: Arhullimok szinoptikai
feltételei a Duna és a Tisza vizgy(jt6 teriiletén. OMSZ
Hivatalos Kiadvédnyai LVI. kotet

Bonta Imre, 2002: Ensemble eldrejelzések haszndlata az opera-
tiv munkdban

Meteoroldgiai tudomanyos napok OMSz kiadvany 2002,
Budapest

Bonta Imre, 2006: Performance of the ECMWF model in some
interesting synoptic situations

El6adés, Forecast Products User Meeting: Reading, ECMWF
2006. junius 14-16

Horvdth Akos, 2005: A 2005. mdjus 18-i vihar meteoroldgiai
lefrasa. Légkor, 50. évf.



