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Szemes Péter

Magfakadas

Pal Péter Digitdlis freskok cim(i kotetérdl

A Magyar Nemzetiségi Mlvel&dési Intézet és a
muravidéki magyar konyvkiadasi dontnokok részé-
rél a megel6legezett bizalom jelének is tekinthetjik
a fiatal lendvai alkotd, Pal Péter elsé verskoteté-
nek megjelentetését. Még akkor is igy van ez, ha
a megmaradasert, a szellemi folytonossageért, az
anyanyelvi kultGraért mas eszkozok mellett irott
szoval kizdd kozosség szamara minden helyben
szlleté kiadvany kilonleges értékkel bir: életjel,
szivdobbanas. Melyekre létsziikség van, hiszen ifjl
koltd - az azobta tavolba szakadt és elhallgatott
Fodor Arpad - debiitkdtete (Remény a k& alatt)
legutobb 2005-ben latott itt napvilagot, a legfi-
atalabb, tobbkdnyves szerzé pedig a negyvenes
évei derekan jard Halasz Albert. S akkor is, ha Pal
Péter - amint a hatsofll ajanlasaban Bence Lajos
fogalmaz - ,valésaggal belesziiletett” a lokalis lite-
ratlraba, amit Szinyogh Sandor-dija is igazol, illetve
azok a versmondoként elért sikerek (legfrissebb
ezek kozll a Radnoti-diploma), melyek a szovegek
tolmacsolasaval,az el6ado-miveészeti oldalrol koze-
litve a min&ség kdvetelményének megerdsitésén tdl
nyilvanvaléan segitették szamara az indulast, a vers,
mint mUQalkotas torvényszer(ségeinek felfedezését,
megismerését. Mindezekkel egylitt - noha a kétség-
kivil tehetséges fiatalember az elmult id6északban
tobb helyi forumon, a Pannon Tikorben és egy, a
szlovéniai nemzetiségi irodalmak teljesitményébdl
valogatd antologiaban (Nyelvbdl nyelvbe) is pub-
likalt - korainak, kissé elhamarkodottnak érezzik,
hogy azonnal kotettel kezdte palyajat. Fejl6dése
szempontjabol talan szerencsésebb lett volna végig-
jarni az addig vezeté megszokott, kitaposott alkotoi
Osvényt és hosszabb csiszolgatas, érlelés, s féként
joval tobb rangos folydirat-megjelenés utan kiadni
elsé verseskonyvét. Ha valakit, egy tizenhét éves
ifjit igazan nem hajt e tekintetben a tatar. Arrol nem
beszélve, hogy a korpusz nyilvanvaléan tartalmaz
olyan darabokat is, melyeket egy érettebb kolté
mar nem vallalt volna, s olyan megoldasokat is,

melyeket bizonyara jobbakkal,a mlegészhez inkabb
illeszkeddkkel cserélt volna fel, elkeriilve az esetle-
gesség latszatat, a szerkeszté szamara pedig lehe-
téség kinalkozott volna b&vebb, erdsebb anyagbdl
valogatva igazan Utds kotetet 6sszeallitani, melyre
felkaphatja fejét a tagabb irodalmi kdzvélemény,
olvasokdzdnség is. Am tallépve e gondolatfutamon,
szamos komoly érték rejtézik a Digitalis freskdokban,
melyet kiemelhetlink.

Mindenekel6tt a bevett korosztalyi megnyilvanulasi
forma, a szlem térhoditasa idején a hagyomanyo-
sabb koltéi eszk6zokhoz, beszédmodhoz és a lirai
hagyomanyokhoz val6 viszony. Egyfelél - ahogy Tari
Istvan fogalmaz - ,rimes nyelvi jatszadozasaiban,
betlrimekre, kinrimekre, hangulatos kecskerimekre,
komikus kancsal rimekre flizott képeiben, e rimek
versszervez$ szertelenségében” meglepd ritmu-
sérzék és nyelvtehetség, szovegszovési potencial
mutatkozik meg, s még komolyabb gyakorlatokat
is fellelhetuink itt, mint a Kupanvagott koltemény
k-p-hangos, a Leszel-e alliteracid- vagy az Aki elko-
szonni bls sorathajlas-jatéka. Utdbbiban példaul
igy ir:

LAKi elkdszonni bas...

lakodni Kkar...

tyazni nem kell...

emetlen lam...

pafényben ég...

és fold a tavolsag...

ot kimérem én...

ekelek nektek most...

anaban de majd...

nem

még nem...

es gaz’.

Mivel a kotet elsé részében ilyen jellegli - bizonyara
korabban keletkezett - textusok dominalnak, hajla-
mosak lehetlink beddIni aszerzének, és elhinni, hogy
valéban csak szérakoztatni akar, és azért avatja vers-
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témava az élet hétkdznapi dolgait, jelenségeit (mint
a ragogumiba lépést /Ragd-lerazas/, a szényegre
folyt goroégdinnyelevet /Gordgdinnyelé-folt/ vagy a
nyar elmalasat /Beszéd a nyarhoz, elvonulasakor/),
hogy megmutassa, lam, barmirdl tud irni, amit lat
vagy tapasztal. Am kdzvetlen élményeiben, az iskola
vagy az otthon kis torténeteiben is meglatja a mdal-
kotassa formalas lehet6ségét, mint a Gondolat kis
szikrajaban:

»A Nnémasag zlrzavaraban,
Fakult képek Olelésében
alok: én.

S mig a kandallobél

labam elé hompdlyog
egy szikra, kétségtelen:
maga a jel jele.

Nézem csak,

mit m(vel a por,

s aszaraz levegé vele.”.

S a konnyedségen tal Iétbolcseleti kérdések mertil-
nek fel (Kor), megjelenik az 6nmaga-keresés (Kere-
sem az Edenkertet), a masik vilaggal valé kapcsolat,
a metafizika (Az égiekrdl; Bizalmas beszéd; 1d6rol
és térrdl; Kezdettelen, végtelen). A néhol vaskos
humort, a kimondott vagy sejtetett tragarsagot (pél-
daul a Tulzd versben: ,Nagy rohamban unatkozom,
/ nincs idém, hogy lecsapjam, (marmint a legyet -
SZP) / lélegzetem is elall végiil: / itt a ritmust elba... /
izé: becsaptam.”) ellenpontozza szép szerelmi lirdja
(Cifra szavaimmal, Hozzam se tévedsz, Sejtem,

Hozzadl), a gbrog mitoldgia és az antikvitas idézése
(Kalandor, Gorog délutan) vagy a kornyezetvédd

1 Ez utdbbi a kotet egyik legjobb verse, mely egyuttal folytatja
a Szunyogh Séndor-Bence Lajos-C. Topldk Janos-Halasz Albert
vonal avantgard lirahagyomanyat is:

,,Szavaid hulldmai
altal szeretnék
hajotorotté valni.
Szeretném lakatlan
tajakon is

a nevedet kiabalni.
Meglelni vagyom
mosolyod Atlantiszat,
oxigénpalack nélkul
le

me

ral

ni

hozzad.”.

hozzad.”
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erkolcsiség. A Masféle ima mellett utdbbit példazza
a zarlataban lazan feloldott Nejlonzacsko is:

»Forgalmas Ut kozepette
szennyezd nejlonzacskot
tancoltat a szél.

Felvegyem, vagy ne?
Ez itt a dilemma.

Ha kifutok érte,
kockaztatom az életem.

Ha ott hagyom,
a Foldet teszem kockara,
bar az is kerek.

Mégis megteszem,

nem tudom, mi vezérelt.
Talan csak a feliratot
akartam rajta latni.”.

Ugyancsak meghatarozo a kotetben a lirahagyo-
manyhoz val6 viszony. A klasszikusok, Pet&fi, Ady
és féként Jozsef Attila (Ha nem is, akkor is; Unalmas
leiras) hatasa mellett természetszeriileg megjelen-
nek a muravidéki mintak is: Szinyogh Sandor, rész-
ben C. Toplak Janos, Halasz Albert erésen és minde-
nekel6tt Bence Lajos. Bence poézisét érezhetben - és
nagyon helyesen - egyfajta iranymutatonak, fontos
viszonyitasi pontnak tekinti a fiatal alkot62, nemcsak
versformat (E vidék, Egy marciusi kép, Peremvidéki
el6hang, Anélkiil), konkrét szovegrészeket is atvesz
téle (a Bor és vers ,deszkarepedése” példaul az Uj
Argbban és a Kalandorban is megjelenik). Mégsem
epigonizmusrol van itt sz6, hiszen a szerzé sajatjava
formalja a kolcsonzéseket, kéznyoma mindenditt
rajtavan versein, hiien a valaszd magad tonalitasod”
(valaszd magad) ars poétikajahoz. Mindezt mi sem
bizonyitja jobban, mint az Unalmas leiras ,tavasz-
zaras” kifejezése, ami jatékossagaban is braviros
utalas a Szanyogh Sandor, Szomi Pal és Varga Jozsef
nevei féemjelezte 1972-es Tavaszvaras antologiara.
De az el6d6k 6rokségének vallalasa determinalja

2 Bence egyébként éppigy tekinti SzUnyogh koltészetét és
hasonloképpen vesz at téle szovegrészeket.
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témavalasztasat is. Korat meghazudtolo érettséggel
nyilvanitja ki markans lirai allasfoglalasat a mura-
vidéki magyarsag sorskérdéseiben, bliszkén vallja
meg személyes identitasat, kozosséghez-tartoza-
sat, eltéphetetlen kotédését az édes anyanyelvhez,
a sziil6foldhdz. Atérzi - nyilvanvaléan versmon-
do-multjabol fakaddan is - a szép magyar sz6 varaz-
sat, magikus blvkorének védelmére, hasznalatanak
pontossagara int (A falu nevében), hiszen tudja:
annak erejében rejlik a megmaradas. Ilyen sorokat
talalhatunk a korpuszban: ,A hajszalak délre / haj-
lottak / letepertek minket / a levegévételek” (Leka-
kialomén - a cim itt magatartasformara utal), ,Van
még keresnivalo ott, / ahol a nagy stopperora / nem
zakatol” és ,A kivandorolt meggy6z&dés, / atvitt
értelmd, / befelé hatold / expresszid” (Talizman és
tojas), ,Lerombolt kisvaros gydijti / csak gy(jti az /
elveszett kering6k / sorait” (Véletlen csend), ,Mert
virradni kéne immaron mindennek” (Egy marciu-
si kép), a legemelkedettebb és leginvenciézusabb
azonban a Kinkoltészet e passzusa: ,gondolat-tolvaj
(iz6 tudatlan kasza-kalapalas / a sik vidék sziilé-
hangja feltamadasra hiv”. Aki a mezei munkaeszkdz
vasanak helyreigazitasabél - ami a paraszti élet egy
igen profan aktusa - az egyszervoltakért konditott
lélekharang élethangjat hallja ki, az igazan megérti
az ,elvont értelml / szellem-anatdémiat” (Komoly
nap), a Kanaanbol atsz(ir6dé tengermorajlast (Sza-
vak mogott). S joggal kéri a Fentvalotol, az E vidék
mellett a tajszerelem masik szép, fidi vallomasa, a
Peremvidéki eléhang zarlataban:

,Hordozzuk titokban,
kockacukor-modra

a kavéban,

mint felhé a madarat,
mint sivatag a Tuaréget,
a felismerést.

Azt, hogy egy és egyetlen,
elcserélhetetlen és
0sszetéveszthetetlen
kis peremvidék
dalnokai vagyunk.
Kikérjik magunknak,
mi nem gyaszolunk,
ajkunk a vig nétahoz
szokott.

Add, Uram, kérlek,

hogy kedve legyen még
Halicanum utddjainak

(mert ugye igy hivtak),

hogy kiszolgaltatott tényeinek
krénikaja fakuljon el

a nagy kodexben,

term& foldre essék,

ki hova esni vagyik,

s igéinket is

tisztabb kurttel hirdessék.”.

Pal Péter Digitalis freskok kotete, ahogy - a Muran
napozo sziréneket is megidézé - cimadod verse és
Csaszar Szebasztijan nagyon talaldé fedélgrafikaja
(a Sixtus-kapolna mennyezetfreskoja Adam terem-
tését abrazolo részletének Ur-alakja itt egy Enter
billenty(it készil lenyomni) is megerdsiti: hagyo-
many és modernség kett6sségét hordozza. Egy mai
tizenéves fiatal hiteles és értékes alkotoi valasza a
mindennapok kihivasai és nemzedékének problé-
mai mellett a nemzetiségi lét nagy kérdéseire.S haaz
elkdvetkezOkben koltészetében tovabb erésodnek
az itt megcsilland értékek, szép és magasan ivel6
palya nyitanyanak lehettlink elsé verseit olvasva
tandi, és biztosak lehetlink benne, hogy a muravidé-
ki magyar irodalom vetése termékeny talajban sar-
jadzik tovabb és bdséges termést hoz majd, mind-
annyiunk javara, 6romeére.

Magyar Nemzetiségi MiivelGdési Intézet, 2014
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