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ILlés Péter

Kevés

olyan néprajzkutaté-muzeolégus
hazdnkban, akik a humdn tudomdnyossdg berkein
beliil annyi széles kortien fontos témafeldolgo-
zist tudhat maga mogott, mint Grifik Imre. Az
elsésorban a budapesti Néprajzi Mazeumhoz ezer
széllal k6t6d6 etnogrifus nem csak gy(ijteményi
raktdrak mélyén mozog otthonosan, hanem tere-

van

pen és levéltdrban is igazdn tudja, mire kell és
érdemes kutatéi figyelmiinket rdirdnyitani. Taldn
éppen a muzedlis gylijtemények sokféleségének és
haszndnak beldtdsdval, muzeoldgus kutatdként szd-
mos olyan hazai és nemzetkézi kidllitdst rendezett,
ami etnikai és nemzetiségi, vagy éppen a hatdron
tuli magyarsdg sokszin(i néprajzi 6rokségével kap-
csolatos. Szertedgazd kutatéi érdekl8dését jol érzé-
kelteti, hogy a kordbban megjelent tanulmanyai
és kotetei tobbek kozott a tradiciondlis néprajzeu-
domadny olyan teriileteit olelik fel, mint a kozleke-
dés, széllitds és kereskedelem hagyomdnyos formdi,
a kézmivesség és a targyalkoté népmiivészet,
a népi épitészet és telepiilésnéprajz, amelyek a
mai vonatkozé kutatdsok és az oktatds szdmdra
tovibbra is megkeriilhetetlen eredményekkel
szolgdlnak. Ugyanakkor djabb szemlélett néprajzi/
antropolégiai vizsgdlatai kiterjednek a hatdrokon
tal él6 magyarsdg néprajza, kulturdlis oroksége,
valamint a jelenkori tirsadalmi-kulturilis kapcso-
latok, a nyelvhaszndlat és az identitds témdira is.
Utébbi orientdciét magyardzzak Gréfik szakmai
életdtjdnak azok a jelentds dllomdsai, amelyek

az 1980-as évektdl fogva az Ethnographia Pan-

Megismerheték-e a
multikulturalis
kozossegek
tarsadalmi strukturai?

(Gréfik Imre Hatdrtalanul — Hatdron innen és il ciml konyvérdl)

nonia Munkabizottsigban, a MTA Veszprémi
Akadémiai Bizottsdg Magyarsdgkutatéi Munkabi-
zottsigdban, a magyar—osztrak hatdr menti szom-
bathelyi Savaria Muzeumban és az Alpok-Adria
Munkakézosségben  villalt szakmai feladataihoz
kotédnek elsésorban. Lényegében most megjelent
gylijteményes tanulmdnykotete e szervezetek aktiv
bevondsdval megvalésult kordbbi kutatdsi projek-
tek, illetve az ezek sordn sziiletett feldolgozdsok
eredményeit kindlja az wjrakdzléshez gondozott
szovegek formdjdban.

A, Hatdrtalanul” cimd kotet az elsé megje-
lenésének idejét figyelembe véve tulajdonkép-
pen az 1989-90-es politikai rendszervéltds és a
2010-ben a Nemzeti Egyiittm(ikddés Rendszere
bejelentése kozott eltelt két évtized igen tanulsdgos
etnolégiai lenyomata. Ez az ezredfordulés idészak
egyben Magyarorszdg 2004-ben tortént Eurépai
Uniés csatlakozdsdnak el6készitésének és betelje-
sedésének, igy az orszdghatdr tdrsadalmi-politikai
jelentdségének, az erre és 4ltala valé térsadalmi
reflexiok gyokeres dtalakuldsdnak korszaka volt.
Persze nem csak itthon, hanem a szomszédos
orszdgok népessége, a kisebbségbe szorult magyar
kozosségek szdmdra is. Ezeket a kordbban nem
tapasztalt léthelyzeteket, az azokat el8idézd és az
azokban létrejovd eseményeket, kulturdlis mozga-
sokat és véltozdsokat pdsztdzd terepi vizsgidlatok,
illetve ebbdl a szakmai igényességbdl épitkezd
szovegek, ugy gondolom, valéban a leghitelesebb
és legrnyaltabb forrdsokat jelentik szimunkra az
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egyre széls6ségesebben medializédlt IT viligunkban.
Ezzel 6sszeftiggésben kiemelendd, hogy az érisziget
(Siget in der Wart, Ausztria), Nagypiszanica (Veli-
ka Pisanica, Horvdtorszdg), a magyar—osztrdk—
szlovén hdrmashatdr térsége, valamint a nyugat-
dundntdli Iklanberény (Vas megye) kornyékére
fokuszalé tiz dolgozat mindegyike tobb idegen
nyelvre leforditott véltozatban is elolvashaté, igy
angolul, németiil, horvitul és szlovéniil. Tekintve,
hogy a feldolgozott témdkat is egyfajta hatdro-
kon 4tiveld nemzetkoziség jellemzi, igy ennek
koszonhetben az eredményeket nemesak itthon, de
a vonatkozé kérnyez8 orszdgokban és Eurépa szer-
te megismerheti a Kdrpat-medence vidékén éléket
megérteni vigy6 tudomdnyos kozonség és kozélet.

Azzal egyiitt, hogy az elemzések nagy része az
1990-es években végzett, alapveten dllomdso-
z6 terepmunka sordn gy(jtott adatokon alapul,
jellemzGje a kozolt irdsoknak egyfajta térségi szem-
lélet, ami a torténeti tények, ismeretek és korabeli
leirdsok beemelésének igényét sem nélkiilozi. A
multtél az etnogrifiai-etnogrifusi jelenig tarté
perspektiva-véltdsok, az idédimenzidk érzékelte-
tései valdban jelentds mértékben gazdagitjdk az
egyes tanulmdnyokat, ugyanakkor a hazai szo-
cidl- és kulturdlis antropoldgiai kutatdsok kozote
is ritkdn érezheté mélységeket hoznak felszinre.
Sét, Gréfik Imre szemléletében a tudomdnyos
ismeretek alkalmazhatésigdnak igénye is tetten
érhetd, mint példdul az egyik legkisebb burgen-
landi falu, az Arpad-kor éta magyarsigdt 6rzé
Orisziget kézpontjaban meglévé archaikus 7 situ
népi miemléki egylittes és néprajzi gylijtemény
védelmérdl, annak elképzelt és be nem teljesiile
programjdrél sz6l6 tanulmanya.

Mint egy kdnyvet, egyben olvasva a tanulmanyo-
kat, a mult és jelen taldlkozdsdt megteremtd, a tarsa-
dalmi val6sdgokat feltard elemzések és leirdsok még
inkdbb meggy6z8en hatnak. Mindez leginkdbb a
horvitorszdgi, nagypiszanicai szérviny-magyarok-
kal foglalkozd, egymdst kovetd hat tanulmdnyban
érvényesiil, kezdve a nemzeti tudat 8rzésében az
egykori népszinmiivek szerepének bemutatdsival,
majd ezt kovetden a nemzeti identitds megélését
a kozelmultban lehetévé tevd tdrsadalmi médoza-
tok és kulturdlis gyakorlatok felvazoldsival. Persze
a Kdrpdt-medencei magyar kisebbségi kozdssé-
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gek kortdrs mikodése taldin nehezen is lenne
megérhetd a torténelmi elézmények megismerése
nélkil. Még ha az 1990-es évek jelenkutatdsai
sordn feltdrt dllapotok mdra nyilvin nem feltétle-
niil lehetnek is azonosak a maiakkal, Grafik Imre
megldtdsai és kovetkeztetései igen megbecsiilendék
és nem utols6 sorban j6 alapot szolgdltathatnak
tovabbi potencidlis vdltozdsvizsgalatokhoz. A kétet
egyik leginkdbb figyelemre mélté megillapitdsa
szerint ugyan az anyanyelv haszndlatival csokken
a magyarsdgtudat, 4dm a magyar identitds, szdrma-
zéstudat kiilonféle drnyaltabb modokban, érzel-
mi megnyilvanuldsokban valé tovédbbélése igy is
megfigyelhetd. Igy aztdn akdrhogy is, végsé soron
felmeriil a kérdés: a 21. szdzadban vajon meddig
lesz érvényes Széchenyi 19. szdzad kozepi vizidja,
a nyelvében él6 magyar nemzet? A horvétorszdgi
magyar kozosség belsé miikodése kiilonféle adat-
felvételeken és informdcidkon alapulé elemzésétsl
a kotet elvezeti aztdn olvaséjit egészen a hatdron
tuli magyarsdg megmaraddsdnak esélyeit végiggon-
dolé elvi, dllamelméleti és nemzetkozi jogi megks-
zelitések és keretek felvdzoldsdig.

Lényeges kiemelni, hogy a kotet egyik leg-
fontosabb kulcskifejezése a multikulturalitds,
kozelebbrdl a multikulturdlis kozdsségek kapesola-
trendszere. Az erre a témdra kifejezetten koncent-
ral6, a cimében is e kifejezést haszndl6 tanulmdny
tulajdonképpeni lehetséges viszonyuldsokat mutat
be. Hiszen azok létjogosultsdga a Drdva és a Szdva
folyok kozotti térségben fekvé nagypiszanicaitdl
eltérd osszetételli kozosségek korében nyilvan més-
ként tételezédhet. Ezzel egytitt is igen figyelemre
méltd, hogy az egyes szaktudomdnyi és kdznyelvi
fogalmak (pl. gazdagsdg, kulturaltsdg, etnikai és
valldsi viszonyok stb.) jelentéstartalmait milyen
jelentds mértékben képesek tjragondoldsra kény-
szeriteni a terepmunka sordn feltirt valdsdgos
kulturdlis cselekvések és intézmények. Ugy vélem,
az egyének kozosségi integricidja sordn lehetséges
sokvéltozés kapcsolatrendszerre megfogalmazott
un. ,forgdrézsa-modell” (146. p.) az Osszehason-
lit6 etnoldgiai vizsgilatok igencsak megfontoldsra
érdemes kiinduldsi alapjat jelentheti az elkovetkezé
kutatégenerdciék szdmdra. Hiszen a mindenna-
pok tdrsadalmi-kulturalis folyamatai allandé és
szertedgazd dinamikus véltozdsban vannak, azok
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mindenkori szinkronikus megragaddsdra pedig ez
egy kitind mddszertani ajdnlds, ami csakugyan
tovabbfejlesztésre érdemes. Mindekdzben a recen-
zens szdmdra igazdn felting, hogy mialatt a szerzd
az etnoszemiotikai kutatdsokban is érvényesiild
absztrahdldsba és modelldldsba hajlé teoretizdl6
igényét itt is jol érvényesiti, és a Levi-Strauss-i
fogalomtdrban megkeriilhetetlen bindris oppozi-
cidkra épitve dolgozza ki elméletét — vagyis inkdbb
egy esetleges elméleti alapvetés alapjait —, a struk-
turalizmus legnagyobb francia mesterére mégsem
hivatkozik. Még akkor sem, ha sajit megfogalma-
zésa szerint is egy ,32 vdltozds (pontosabban 16-16)
struktiira” (143. p.) feltdrdsdt végezte el, eljutva
a tdrsadalmi mikodés megértéséhez a szinkroni-
kus struktirdkban valé osszehasonlité vizsgdlatok
lehetSségéig, vagyis horribile dictu a strukeurdlis
antropoldgia kiiszobéig.

Az utolsé hdrom dolgozat egy djabb fordu-
lattal a délnyugat-dundntdli hatdrvidék térségi
dralakuldsdt veszi témdjdul, leginkdbb torténeti
folyamatdban ldttatva azt. Erre igazdn alkalmas a
magyar-osztrak-szlovén hdrmas 4llamhatdr, ahol
az 1. vildghdborat lezdré, 1920 juniusdban kelt
békeszerz8dés értelmében Gj nemzetdllami hatdrok
sziilettek, a magyarsdg szempontjdbdl nemcsak
korabeli 6ssznemzeti traumat okozva, de a konkrét
térségben ¢l6 multietnikus kozeg mindennapjait
meghatdrozé szétszakitottsdgot is eredményezve. A
hdrmashatdr végleges kijelolésének mikro-torténe-
te onmagdban is jol példdzza a helyben kialakult
ellentmonddsos, néhol egészen abszurd élethely-
zeteket. A mdsodik vildghdborat lezdré békekotés
Ujra ezeket az dllapotokat konzervélta és erdsitette
meg, ami igen sokdig magdban hordozott Gjabb
lehetséges konfliktushelyzeteket. A 20. szdzad
miésodik felében elszigetelt és tiltott helybdl aztin
az 1990-es évekre a hdrmashatdri taldlkozék oldot-
ték fel a kordbbi mikro-térségi fesziiltségeket. A
kozép-eurdpai rendszerviltozisok eredményeként
a kordbbi merev hatdrok djra dtjarhatéak lettek,
ezzel 4j perspektivikat nyitva a szomszédos orszd-
gok kozotti egylicemtikodésekre is. A kozvetleniil
érintett mikro-térségi szinten ilyenek a hatdron
dtnyal6é rokoni, bardti kapcsolatok djraéledése,
a tobbnyelviiségbdl fakadd politikai és kozéleti
kapcsoldéddsok, nem utolsé sorban a peremhely-

zetben 1év6 kozosségek gazdasdgi és kereskedelmi
egylittes fejlédési lehetdségei, de a kultdra, a sport
és szabadidds tevékenységek, a turizmus és idegen-
forgalom is djra poziciondlt helyzetbe keriiltek.

Az 1989-90-es rendszerviltds, majd a nyugatra
nyitott hatdrok egészen Uj tipusd politikai, gaz-
dasdgi és tdrsadalmi folyamatokat inditottak be,
beleértve a magyarorszdgi falvak kiilfoldiek 4ltal
torténd L felfedezését” is, vagyis a kiilfoldiek altal
torténdé megtelepedés kordbban nem tapasztalt Gj
formdit. Az észak-vasi apréfalu, Iklanberény ,fel-
térképezéséhez” Grafik Imre dltal valaszrott inten-
cié Ujra a kapcsolatrendszerek felé vezet minket.
Egyetlen kutatépontra fékuszdlé adatfelvételen
alapulé ,mélyfirdsa” inkdbb leiré és értelmezd
jellegli, rendszerezése itt médr nem jut el a kiilonféle
strukttrdk felvdzoldsdig, inkdbb ,csak” modellezni
prébélja a kilonféle privit és térségi interper-
szondlis (elektronikus kapcsolattartdson kiviil esd)
kapcsolatokat, persze eredményei igy sem minden
tanulsig nélkiiliek. Ugy tlinik, a letelepiilt, f8ként
nyugat-eurépai (német, osztrik, holland) nagy-
varosokbdl érkezé kiilfoldiek nem kivinnak integ-
ralédni a falvak kordbbi lakéinak tiarsadalmaba, a
falun kiviili kapcsolataik is megéllnak a kistérségi
szinten, a térségi identitds kialakuldsdnak is csak
szerény jeleit sikeriilt rogziteni.

A kotet zdrétanulmdnya ismét szélesebb
regiondlis Osszefliggések felvazoldsdra torekszik a
L2Pannon-tdj” elméleti konstrukcidja, illetve Vas
megye koril. Az elméleti okfejtések és a térség
jovéjére vonatkozé és reménykeltd vizidk ezittal is
a regiondlis adottsdgok, a kulturdlis 6rokség és az
aprofalvas kistelepiilésekben megtelepedett kiilfol-
diek egymadsra hatdsa koriili témdkbdl indulnak ki.
Az eredetileg 2011-ben kozolt vonatkozé tanul-
mdny taldn legérdekesebb része a magyarorszdgi
le- és megtelepedés akadélyait sorolé alfejezet. A
jogszabdlyi kiilonbségek, illetve jogharmonizdcids
kérdéseken tal etnolégus-antropolégus szemmel
inkdbb érdekes a nyelvi-kommunikaciés nehéz-
ségek, illetve a jelenkori tobbnyelviiség hidnya,
ami egykoron annyira mélyen jellemezte a hatdr-
térségben éléket. Megolddsként a szerzd egyfajta
,civil kommunikdciés” modellt ajénl, abbdl a
megdllapitdsbél kiindulva, hogy az Eurépai Uniét
annak polgdrai mintegy ,alulrél” is épitik — hivat-
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kozva Szépe Gyorgy nyelvtudomdnyi megalapo-
zottsdgi megallapitdsdra. Alighanem ennek esélye
még mindig és tovdbbra is fenndll, csak remélni
lehet, hogy az eurdpai polgirok, beleértve ter-
mészetesen a kozép-eurdpai népeket, ,hatdrtalan”
lehetéségeikkel élni is tudnak. Ugyanakkor a
tarsadalom- és kultiratudomdnyi, terepmunkin
alapulé virhat6é néprajzi/antropoldgia vizsgilatok
pedig mindekézben majd kézelebb visznek minket
és mésokat a hétkdznapok szintjén konstitudlédé
valdsdg jobb érzékeléséhez, megértéséhez — és a
megértés igényének megerdsitéséhez és felkeltésé-

hez.

Ahmad Vakili Ardebili: Adam és Eva és a repuld 16 — 2012
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