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Magyarorszdg a hatvanas években.
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»A 60-as években nydr felé tet6zott az ifjusdgi probléma. Emlékszem nap, mint nap hajéval
dtmentiink Almddibél Siéfokra...” — énekelte Cseh Tamas 1977-ben. A Levél névéremnek c. dal
egyik sorat valasztottak a szerkesztSk is a Magyarorszag 1960-as éveir6l megjelent tanulméanyko-
tetitkk cimétl. A 2013-ban megjelent kiadvany szomoru aktualitasat G. Vass Istvan cimzetes f6-
igazgat6 varatlan haldla adta. A kozzétett tizenot tanulméany a Magyar Orszagos Levéltarban
(MOL) 2011. oktéber 28-4n az ,,50 éve tértént. A Kaddr-rendszer megszildrduldsdnak levéltari for-
rdsai” cimmel megtartott konferencian elhangzott referatumok szerkesztett, b6vitett valtozata.
Magéra a tudoményos tandcskozasra G. Vass Istvan is lelkesen késziilt, a Minisztertandcs hatva-
nas évek elejei miikédésérol tervezett el6adast tartani. G. Vass Istvan (1942-2011) emléke el6tt
tisztelegve réviden idézziik fel palyajat. Az egyetem elvégzése utdn kozel 15 évig muzeoldgusként
dolgozott Békéscsaban. Doktori cimét 1976-ban szerezte meg. 1980-t6l az Uj Magyar Kdzponti
Levéltar (UMKL) munkatarsaként megszervezte és vezette a nagyvallalatok levéltari iratanyaga-
nak kezelésére 1étrej6tt uj szervezeti egységet, a Vallalati Osztélyt. 1986-t6l f6igazgaté-helyettes,
majd az UMKL megsziinéséig megbizott f6igazgats. Az UMKL megsziinése utan elgszor a MOL
f6igazgato-helyettese, megbizatasa lejarta utan félevéltarosa, majd féosztalyvezetsje lett. 2005
nyaran torténé nyugdijazasat kovetGen is aktiv maradt, dolgozott az 1945 utdni minisztertandacsi
jegyz6konyvek forraskiaddsan. Szakirodalmi munkassagarél a kotetben ldnya, Vass Johanna
konyvtaros egy husz oldalas jegyzéket tett kozzé (323-342.).

A tanulményok sorat Szabé Csaba nyitja a hatvanas évekrdl sz6l6 periodizaciés felvetésé-
vel (15-33.). Véleménye szerint a korszak Magyarorszdgon 1956-tal kezdddik, hiszen ez jelentette
azt a ,torést”, amely valasztévonalat képezett az 1950-es és az 1960-as évek kozott. Ugy véli, hogy
1956-tal nem a rendszer vagy annak miikédése valtozott meg, hanem az emberek gondolkodésa,
viszonya a fennallé rendszerhez. A magyar belpolitika elemzése soran megallapitja, hogy az
1956-0s forradalom és szabadsdgharc bukasa tragédiat jelentett a magyarsdg szdmaéra. Jelentds
hatéssal volt a magyar tarsadalom késébbi fejlédésére a szabadsagharc sok széz halottjanak, il-
letve a f6ként fiatalokbdl allé6 majd kétszazezres menekiilttomegnek az elveszitése. A hianyzo ha-
szas, harmincas generacidk a kovetkez6 idészakban demografiai véaltozasokat, szellemi vesztesé-
get és munkaerShianyt okoztak. Az itthoniak szadmara maradt a tulélés lehetsége. Kadar ezt ki-
hasznalva — szemben a Rékosi-rendszerrel — hosszui tavud perspektivat kinalt dj, szimbolikus jel-
mondataval: ,,aki nincs elleniink, az veliink van”. A szerz6 a Kadar-rendszer 1960-as évekbeli ,,si-
kerességének” okat nem csupan a magyar tarsadalom jelentés részével tortént ,kiegyezésben” lat-
ja, hanem az 1963 folyaman elindult kiilpolitikai valtozasokban is, melynek soran a Magyar Nép-
koztarsasag kiilpolitikai elszigeteltsége csokkent, tobbek kozott az in. magyar kérdésnek az
ENSZ napirendjérdl tortént levételével. Szabo elfogadja Rainer M. Janos megéllapitasait, misze-
rint a magyar tarsadalom térben és id6ben nyithatott. Bar a teljes nyitds a kovetkezs évtizedek-
ben sohasem valhatott teljessé, de ,valami elszabadult, visszazdrni mdr nem leheteit” (28.)
Rainerrel egyetért abban, hogy taldn ez a nyitas volt a magyar hatvanas évek legfontosabb hoza-
déka, amely a tobbi szocialista orszdgban sohasem kovetkezett be, vagy csak jéval révidebb ideig
tartott.

Simon Istvan tanulményaban tovabb vizsgalja Kadar tarsadalmi kiegyezésre hajlandé szo-
vetségi politikgjat (34-44.). Megallapitja, hogy az 1956 utdni években 6ridsi volt a tét a konszoli-
dalé hatalom szamdra: megnyerni a tarsadalom t6bbségének legalabbis beletorédé kozremiikodé-
sét, egyuttmiikodését. Tanulmanydnak cime rendkivil figyelemfelkelt: A kdddri konszoliddcio
és a rendszer eladhatésdga. A rendszer ,eladhatésdgdnak” lényeges elemeként hozza az MSZMP
emigracioval kapcsolatos propagandapolitikajanak taktikai és stratégiai hangsilyainak véaltozéa-
sat. Az MSZMP kezében a pozitiv Magyarorszag-kép kialakitdsa, a kadari hatalom elfogadtatasa
céljabdl fontos eszkoz volt az un. ,lojdlis” magyar emigracié. A szervezeteikkel val6 egyuttmiiko-
dés, azok tdmogatésa, ujak létrehozasa a rendszer Nyugaton térténd ,eladhatésdgdt” szolgélta.
Az egyuttmiikodésre hajlandé emigraci6 demonstralhatta, hitelesithette a hivatalos propaganda
szerint kiépul6 ,,gulydskommunizmus” eredményeit és fontos ldncszemet jelenthetett az un. jobb-
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oldali emigraci6 bomlasztasaban. Mikézben azonban tekintélyes mennyiségi iratanyag attekinté-
sére és elemzésére kertlt sor, a téma szempontjabol fontosnak tiing allambiztonsagi vonatkoza-
sok kimaradtak a vizsgalatbdl. Erdekes lett volna a rendszer weladhatésdgdnak” tovabbi vizsgala-
ta a legtjabb szakirodalom és a Beliigyminisztérium III/I. Hirszerzé Csoportf6nokségének irat-
anyaga tiikrében. Ahogy Barath Magdolna tanulmanyéban olvashatjuk, a BM 1962-es atszervezé-
se utan a III/I. feladata lett tobbek kozott a lojalis magyar emigracié tdmogatésa és az ellenséges
emigrans szervezetek bomlasztésa is.(Bardth Magdolna: Tamogatni vagy bomlasztani? Adalékok
a magyar hivatalos szervek emigraciés politikajanak véaltozasahoz. Betekint6 7. (2011: 8. sz.) 3.)

Kiss Andras az 1961. évi berlini valsadg magyar vonatkozasait mutatja be (44-63.). A tanul-
many 4j szempontbdl, a korabeli magyar vezetés fel6l nézve vizsgalja az események osszefiiggése-
it. Forrasbazisat tekintve a Kuliigyminisztérium és az MSZMP iratanyagat dolgozta fel. Ezek ko-
zill kiemelend6 Walter Ulbricht az NDK Allamtanécsa elnékének és Kadar Janos levelezése, illet-
ve Magyarorszdgnak a Varséi Szerzédésben valé szerepvallalasaval kapcsolatos dokumentumai.
Az utébbiakbdl kidertil, hogy a vallalt hadseregfejlesztési kotelezettségeknek csak szovjet segit-
séggel tudott megfelelni a magyar vezetés. Kiss ramutat Kadarnak a dontés mogott meghizédd
dilemmaira is. A berlini fal megépitését kovets idészakbol ismertet egy magyar kiiligyi elemzést,
amellyel szemben megfelel forraskritikaval él. Kiss megéllapitja, hogy a dontés mogott elsGdle-
gesen nem a béke megvédésének szandéka hizédott meg, hanem a gazdasagi tényezék és a szoci-
alista blokk erédemonstracigja. A harom alfejezetbdl all6 tanulmany szerkesztéséhez egy apré
megjegyzést fliznénk. A Bevezetés és a Kovetkeztetések kozti, kozel 15 oldalas Az 1961. évi vdlsdg
nemzetkozi politikai koriilményei cimd alfejezetet a jobb strukturéltsag érdekében tovabbi részek-
re lett volna érdemes osztani. Garadnai Zoltan folytatja a kiilpolitikai kitekintést, Franciaorszag
kelet-eurdpai, politikgjat elemzi (64-83.). Kiemelend§ a tanulmany gazdag forrasbazisa: a fel-
hasznalt dokumentumok legnagyobb része kiilonb6z6 franciaorszagi archivumok &rizetében ta-
lalhaté. Megallapitdsa szerint a vizsgéalt 1962 és 1964 kozotti idGszak nemzetkoézi eseményei
Franciaorszag és a kelet-eurdpai allamok ko6zotti kapesolatok ujrarendezését eredményezték. 1963-
ban megtortént a francia-magyar kapcsolatok nagykoveti szintre emelése. Garadnai szerint a dip-
lomaciai viszonyok megvaltozéasa a vezet6 NATO orszaggal 1ényegében azt jelentette, hogy a Ka-
dar-rendszer nemzetkozi elszigetel6dése kilpolitikai téren befejez6dott.

Soé6s Viktor Attila egyhaztorténeti szempontbdl vizsgélja a kadari konszolidécié idészakat
(84-109.). Attekinti az MSZMP KB Politikai Bizottsaga ,,klerikdlis reakciéval” kapcsolatos hata-
rozatait, tisztdzza az Allami Egyhaziigyi Hivatal és a BM egyiittmtkodésének struktirajat az
egyhazakkal szemben. Osszefoglalja a velitk szemben folytatott allambiztonsagi munkat az 1961-
es tomeges letartéztatdsokig. Kiemelendé az utolsé alfejezet, amelyben Soés a BM vezet§ szervei-
nek az 1961-es letartéztatasokrdl szol6 értékeléseit bemutatva hoz dj adalékokat. Az 1958-1959
és az 1960-1961-es id6szakok ,szervezkedéseit” egybevets grafikonja szemléletes Gsszefoglalas
(105.). A tanulmény elsésorban a rémai katolikus tigyekre fékuszal, a bevezet6ben célul kittizott
reforméatus perek attekintése kozul csak Székely Dezs6 és tarsainak tigye kertil el6 egy rovid be-
kezdés erejéig (100.). Székely tigyén kivill, a targyalt évben més reformatus perrél nem tud a je-
lenlegi kutatés. 1961-ben a kadari hatalom legjelentésebb, a katolikus egyhézzal szembeni fellé-
pése tortént meg, ezért érthetd Sods vizsgalatanak katolikus fokusza.

Reisz T. Csaba a kézelmult magyar levéltartorténetének egyik fontos fejezetét tarja az ol-
vasék elé (110-130.). Az 1960-ban indult és egy évtizedig tarté in. mormon ,,akcié” keretében
anyakonyvekrél készitett mikrofilmek ma is az MNL OL legkutatottabb gyGjteményét jelentik.
Reisz kiemeli, hogy ennek torténete, jelentsége ellenére teljes részletességében mind a mai na-
pig feltaratlan. Ezt a hidtust igyekezvén eltiintetni a mikrofilmezés histéridjanak vazat tarja az
olvasé elé, melynek {6 erdssége egy részletes kronoldgia kozlése: az otlet 1956-ban tértént meg-
sziiletésétsl egészen a mikrofilmezés 1970-es befejezéséig (114-116.) Lakos Jénos szintén levél-
tartorténettel folytatja a tanulményok sorat (131-142.). A levéltaros szakma kozponti folydiratat
a Levéltari Szemlét (LSZ) 1961-es indulasatol, a levéltari rendszer atalakitasat megel6z6 évig,
1967-ig veszi géresé ald. Alapos statisztikat kozol a szerzékrél, figyelembe véve foglalkozasukat és
munkaltaté intézményeiket, tovabba a vizsgalt idGszakban megjelent irdsok témajarcél. A hét év-
folyamot 6sszegezve megallapitja, hogy nem tulzas hidnypétlénak nevezni a LSZ-t, hiszen a kor-
szakban internet nem lévén, a nyomtatott szakmai periodika jelentette azt a hirforrast, amelybsl
a levéltaros a napi munkahoz is hasznos ismeretekhez juthatott és magyarul tajékozédhatott a
kilfoldi szakmai tdjdonsagokral.



254 TORTENETI IRODALOM

Katona Kléra a Hatarérség 1957 és 1963 kozotti idGszakardl irt. (143-166.). A téma kiilo-
nosen érdekes, hiszen az 1956-os forradalmat és szabadsdgharcot koveté menekiltaradat utani
hatarérizetet vizsgalja. Vilagosan ramutat a kezdeti nehézségekre: egészen 1957 tavaszaig a Ha-
tarérség feliigyeleti hovatartozasa is kérdéses volt. Mikozben a Hatarérség pontos szervezeti le-
irdsat adja, bemutatja a nyugati, a déli hatéar és a ,,bard#i” orszdgok mentén miik6ds hatarérizet
helyzetét. Végiil pedig a hatarforgalom és a fegyverhasznalat valtozésait elemzi. Osszegzésként
megéllapitja: a hatarérizeti rendszer struktirdjat nem érintették a vizsgélt idGszak valtozasai,
azonban jelzik, hogy a hatalom méar nem tekintette a tarsadalom minden tagjat potencialis ellen-
ségnek.

Németh Laszl6 Sdndor kapcsolédik a hatarérizet kérdéséhez (167-179.). Tanulmanyédnak
mar a cime is figyelemfelkelts: A hatdr dtlépésének oka: szerelem. Németh nem a 25 éve tortént
hataratlépésekrél ir, hanem egy olyan témat hoz el6, amellyel eddig kevés munka foglalkozott.
Forrasbazisat tekintve kivétel, hiszen a Budapest Févaros Levéltara (BFL) 6rizetében 1évo, tiltott
hataratlépési kisérletek birésagi pereit tekinti at. Ezek koziil ketts szerelemrdl, a harmadik pedig
egy harom éves kisfiu sikertelen Nyugatra juttatasardl szél. A szerepl6k az egykori NDK és
NSZK allampolgarai. A BFL forrasain tul a jelenkor kutatasanak kival6 eszkozét az oral history-t
is alkalmazta, amikor interjut készitett az egyik védsigyvéddel. Németh a kutatas tovabbi fel-
adatanak tartja az ilyen tipusi perek jogtorténeti és tarsadalomtorténeti elemzését.

Miké Zsuzsanna munkdja is jogtorténeti elemzés (180-195.). Részletesen vizsgilta az
1963. évi 4. szamd amnesztia rendeletet és az annak végrehajtasardl szolé tajékoztatékat. A vég-
rehajtast szamszer(en is sszesitették 1965-ben. Kiemelendd, hogy ezeket a fontos adatokat Miké
tablazatokba foglalva kozli (183-184.): 1. Szabadsagvesztés bintetést tolté személyek korében
végzett felulvizsgalat adatai, 2. A felillvizsgalt elitéltek koziil kegyelemben részesiiltek, 3. A koz-
kegyelemben részesiiltek koziil azonnal szabadult, 4. Javit6-nevel6 munkara itéltek koziil kozke-
gyelemben részesiiltek, 5. Pénzbiintetésre itéltek koziill kegyelemben részesiilt. A kérdéskor atfo-
g6 vizsgalatdra csak 1989-t6] nyilt lehetGség. Miké elemzését a karpotlasi és semmisségi torvé-
nyek meghozataldig folytatja, egészen 1992-ig.

Keresztes Csaba kultur- és oktataspolitikai vizsgalatot végzett a Miivel6désiigyi Minisztéri-
um Kollégiuménak jegyz6konyvei alapjan (196-222.). Megallapitdsa szerint ez a kiemelkeden
fontos, a torténeti kutatas altal még jorészt kihasznalatlan forrastipus mélyrehaté bepillantast
enged a dontési mechanizmusok folyamatdba. Keresztes a Kollégium 1961. évi tilésein lefolyta-
tott, az oktatési viszonyok atalakitasat célzé vitakat és hozzaszdlasokat tartalmazo jegyz6konyve-
ket vizsgalta. Ismerteti és elemzi az oktatast megreformalé 1961. évi II1. torvény kovetkeztében
létrejott valtozasokat és azok hatésait. Fontos része a tanulménynak a szévegben el6fordulé sze-
mélyek életrajzainak kozlése. Ezaltal megismerhetéek a korszak fontosabb mivel6désiigyi mi-
nisztériumi fosztalyvezet6i, miniszterhelyettesei és miniszterei.

Kocsis Piroska a munka vildgdnak valtozasait tekinti 4t a kddari konszolid4cié idején
(223-261.). Szamos mas részteriilet mellett vizsgalta a kadari propaganda egyik legfontosabb té-
nyez6jét, a teljes foglalkoztatottsag kérdését. Uj adalékokkal igazolja, hogy létezett az 1960-as
években Magyarorszagon munkanélkiliség. Elemzi a tarsadalom egyes csoportjai (cigdnysag,
ndk, fiatalok, csokkent munkaképességiiek) kozotti eltérs foglalkoztatési lehetéségek f6bb problé-
mait. Tovabba foglalkozik a munkaval 6sszefiiggé tarsadalmi intézkedések és juttatasok helyzeté-
vel, a munka- és munkasvédelem, illetve a baleset-elharitas teriiletén tortént valtozasokkal.

T6th Eszter Zsofia a maganélet és a partfegyelem relacigjat vizsgalja az 1960-as évek for-
dulgjan (262-285.). Harom tigyet elemez, amelyekben az allampolgarok a helyi partvezet6khoz
fordultak, 6ket tekintették az allam hivatalos képviselinek és télik vartak segitséget helyzetik
megoldasaban. ,Félrelépések”, illetve egy csalddjat molesztdlé vasutas torténetét ismerhetjiuk
meg. Ezekbdl az tigyekb6l nem lett partfegyelmi. T6th megéllapitdsa szerint e forrasok segitségé-
vel kozvetlen kozelrsl tanulményozhaté a szocialista idészak mindennapjainak atpolitizaltsaga,
hiszen a levéliré a part képviselgjét tartotta dontSbirénak maganiigyében. Tovabba alkalmasak
annak mikroszinten torténd elemzésére, hogy a szocialista idészak hétkoznapjaiban milyen kép
alakult ki a hatalomrdl az egyes emberek fejében és az emberek hogyan prébaltak hasznositani a
partszerveknél elsGsorban csak vélt befolyasukat.

Katona Csaba egy rovid esettanulmannyal mutatja be az 1960-as évek vidéki Magyarorsza-
ganak egy szeletét (286-298.). Egy alig ismert fotds, Talabér Gyula (1924-1962) és Liptak Géabor
ir6 (1913-1985), egykor mindketten balatonfiiredi lakosok, életpalyajanak rovid taldlkozasardl ir.
Az 1950-es évek méasodik felétsl az 1960-as évek elejéig mindketten Balatonfiireden éltek és al-
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kottak, de a felemelkedés lehetGségét a hatvanas évek hoztdk meg szamukra. Ekkora Talabér
nemzetkozileg jegyzett fotGssa érett, azonban ahogy a szerzd megjegyzi, ez szigorian a szocialista
tdboron beliili elismertségre értendd.

Nyeste Sandor tanulmanyaval zarul a kotet (299-319.). A szerz6 bemutatja a magyar tele-
vizié-gyartas kezdeteit és annak kereskedelmi vonatkozésait. Részletesen elemzi a televiziézas
tarsadalomtorténeti vonatkozasait: az emberek mindennapjainak atalakuldsat, illetve az abban
betoltott szerepét.

Az ismertetett tanulményokat 6sszegezve megallapithat6, hogy a kotet szamos 4j részered-
ményével méltan csatlakozik a térgyalt korszak torténetének eddigi feldolgozasaihoz.

Erdés Kristof



