FABIAN MARTON

Onértékelés és identitastudat Babits Mihaly korai kéltészetében

A keresés, 6nkeresés motfvumai Babits ifjakori méiveiben

1909-ben jelent meg Babits elsé kotete, a Levelek Iris koszorijabol. A kotet gytjtemé-
nyes jellegl, mert Babits 1902-1903 o6ta irt verseit valogatta bele. Gytjteményes
jellegl abban az értelemben is, hogy egymastdl eltérs, sokszind arcat mutatja meg
benne a kolt6. Ez a sokszinlség, tObbarcusag jelezhetné azt, hogy a szerz6 még
kisérletezik, keresi az egyéniségéhez legjobban ill6 hangot, beszédmddot, stilust, s
kotetében errdl is ,,szamot ad”. Lehetne ez a mintakdvetés, mesterekhez, példaké-
pekhez, stilusokhoz, értékekhez vald igazodas, de, természetesen, a kiforratlansag
jele is. Adynak két kotete jelent meg az Uj versek el6tt, s hogy milyen élesen valhat el
a szarnyprobalgatas koltészete a vallalt miavektdl, ékesen bizonyitja, hogy Ady alig
tiz-tizenkét verset vett be a ktetbe kordabbi munkaibél. Az Ady—Kosztolanyi ellen-
tét hatterében is az a probléma allt, hogy Ady kemény hangut biralatot irt Kosztola-
nyi els6 koétetérdl, melybél hidnyolta az érett visszatekintésbdl koévetkezo
szelektalast. Babits els6 kotete azonban, sokfélesége ellenére, gondos valogatas
eredménye. A hatrahagyott versek kézt szamos mivet talalunk az 1909 elétti évek-
bél, melyek nem kertiltek be az elsé kotetbe. A kétet kiadasat tehat megelGzte az
értékelés, onértékelés, szelekcid. Nincs ez ellentmondasban a sokszintiséggel, hisz
ennek ellenére egy beérkezett kolté bemutatkozasa is a kétet.

Ot-hat év viszonylag hosszd idének szamit egy kolt6i palyan, ennyi id6 eltelte
utan mar ritkdn beszélhetiink palyakezdésr6l. A huszonhat éves Babits sem palya-
kezd6 kolté kotete megjelenésekor, még ha kotete részben Gsszefliggésbe is hozhaté
az indulassal. Minden bizonnyal mds a magyarazata a sokféleségnek: tudatossagot,
alkoto6i programot sejtet, amit a ktet cime fejez ki legékesebben. Irisg a gbrdég mito-
légiaban az istenek kévete, az ezerszinii szivarvany istenndje. A versek az istennd
»ezerszini” koszorujanak levelei. Téma-, stilus- hangnem- és versformabeli sokszi-
nlség az istennéhéz méltd vonas, s egyben az embert lélek, az ember bels6 vilaga-
nak Osszetettségét, sokféleségét is jelképezi. Klasszicizmus, ujklasszicizmus és
modernség — szecesszié és impresszionizmus — szélal meg egyszerre e verseskotet-
ben. Egy dolog azonban allandé: a mindség iranti elkGtelezettség,.

A keresés, Onkeresés kérdése a legtobb alkoté 6rok problematikaja az dkortdl
napjainkig. Az irodalom szamos nagy alakjanak palyajat tagoljak krizisek, alkotoi
vagy maganéleti valsagok, s az ezekhez kapcsolodo, vagy ezek hatasara bekovetkezo
valtozasok, palyamoédositasok, a kordbbi stilus- és kifejezésmod valtozasai. Az egész
koltéi életmivét hat év alatt megteremtd PetSfi koltészetét is jorészt eszerint tagol-
hatjuk. A robbanasszeri beérkezést, a Janos vitéz sikerét, szinte toérvényszertien ko-
vette a valsdg, az elbizonytalanodas, az utkeresés periédusa — a Felbdk ciklus —, a
valtozas a stilusban, tematikiban. Mintha Babits kotete azt is jelezné, hogy a kolt6
még nem akarja a valtozast (nem talalja még a ,,szamara legmegfelelé6bb hangot”),
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megprobalja ,,elodazni” a dontést, a kdtet programjanak megfeleléen nem térekszik
homogenitasra, sem esztétikai, sem filozofia, sem mufaji értelemben. T6bb, a ko-
tetben szereplS vers jelzi azt, hogy Babits koltéi palyajanak elsé szakasza tajékozo-
das, utkeresés, kisérletezés, mely olykor gyGtrelmes, keserves is a kolt6 szamara. Ezt
elsGsorban nem is a versek tanusitjak, hanem a baratokhoz, kdltétarsakhoz (Juhasz
Gyula, Kosztolanyi Dezs6) ez 1d6 tajt irt levelei. Mit jelent a sokféleség a hatasok,
mintdk szintjén?

Az elsé olvasas soran is érzékelhetd, kimutathatd hatdsok kozul kiemelkedik az
antikvitds hatasa. Babits kezdettdl fogva vonzoédott az 6kor irodalmahoz, klasszika-
filolégiai tajékozottsaga, tudasa lenyligézo, s ez a vonzodas megjelenik lirdjaban is.
A kotetben szereplé versek kézil az In Horatinm, a Himnusz, Irishez, az Oda a binhiz,
a Hegeso sirja, az Aliscum éhaji lanya vagy A lirikus epildgia cimG mivek tematikusan is
az antikvitashoz koétédnek, de mas versekben is szerepelnek antikizal6-klasszicista
motivumok. Ezek tehat azok a mivek, melyek a klasszicizmus, ujklasszicizmus ko-
rébe tartoznak. A legtébb mire jellemz6 a gazdag mitoldgiai apparatus és a klasszi-
kus antik versformak alkalmazasa, de gyakori a szintén klasszikus forma a szonett is.

Mas mivekben a romantika hatasait véljik folfedezni (San Giorgo Maggiore,
Recanati, Strifik a Warthurgi dalnokversenybdl, Sirvers, Ejszaka, Zrinyi Velencében, 1tdlia).
E muvek egy részének alapélménye elsé olaszorszagi utazasa. Folfedezheté e ma-
vekben az idegen tdjak iranti vonzodas, a halal-élmény, a téredékesség egyarant.
Romantika és impresszionizmus hatasardl beszélhetiink a Messze, messze. .., a Paris
vagy a kétet egyik kiemelkedd alkotasa, a Fekere orsgdg esetében. Ez utébbi md nyil-
vanvalé elézménye Babits Poe-élménye (Arthur Gordon Pym). Babits rajongott Poe
koltészetéért és elbeszéléseiért, nemcsak a hires Ho/ld cim verset forditotta le tdle,
de szamos detektiv-torténetét, horror-torténetét is.

A kisérletezd, stilusprobalgatd kedv bizonyitékai a vaganskoltészet modordban
irt Golgotai ének, vagy a népiesség nyomait tikr6z6 Turdni induld, lletve 1Vdsar cim@
életkép. Egyes mivekben a tijleird koltészet hagyomanyait eleveniti 61 (Messze,
messge. .., Paris, Itdlia, Aestati hiems, S30llohegy télen, 1/ drosvég), de még szabadvers-szerQ
alkotas is szerepel a kotetben (Mozgdfénykép).

A koétet nem kronologikus sorrendben tartalmazza a miveket, ugyanakkor Ba-
bits nem szerkeszti ciklusokba verseit, a kotet kompoziciés elvei azonban meghata-
rozhatéak. A kotet elején két ars poetica szerepel (In Horatinm, Himnusz Irishez), e
muveket kovetik az elvagyédas versei (példaul Messze, messze. .., Pdris). A kévetkezo
témakor a térténelmi, muivelédéstorténeti mult (példaul Hegeso sija, Aliscum éhaysi
lednya). E témahoz kétédnek az italiai utazas élményének versei is. Az utolsé tagabb
témakor a varosok vilaga (Rég szilloda, 1V arosvég, A vildgossdg ndvara), melyet a mar
emlitett Fekete orszdg zar le. Ezek a leird, illetve életképi versek komor hangulatd
mivek, a Idrosvég cimi alkotasban Jozsef Attila ,,tajainak”™ (Kilvdrosi &, A varos pere-
meén) eloképe jelenik meg. A kotetet végll a kétetben szerepld versek kozil legko-
rabban keletkezett mu, A Mrikus epildgia zarja. Ez a kétetzard ars poetica a nyito
verssel egylitt mintegy keretbe foglalja a kétetet. A cimben szerepld ,liratél idegen”
fogalom mintha mégis azt jelezné, hogy ha a kétetben szereplé versek ezt nem is
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tanusitjak, maga a kétet hatarpont, az alkotdi szandék egyértelmd: maga a kotet zar
le egy korszakot.

Végkovetkeztetésként megallapithat6, hogy a sokszinlség, a stilusokkal, formak-
kal, hangnemekkel val6 kisérletezés egy, a palyajat komolyan veve, a mivészetet mind
esztétikai, mind filozéfiai szempontbdl végigeondolni szandékozo, a folyamatosan a
mindségre torekvd koltd , kizdelme” a , teljesség” eléréséért. Nem 6ncéla prébalko-
zasok, nem jatékos utanzasok vagy alazatos tanitvanyi kévetések ezek a muvek, ha-
nem az ars poeticakban megfogalmazott okok és célok, végsé soron a muvészi
Onkeresés, identitaskeresés alkotasai. Vilag- és Onszemlélet, a személyes és alkotdi-
miivészi szabadsag utjai, keretei és korlatai azok, melyek Babitsot életének, palyajanak
e szakaszan foglalkoztattak, s melynek ,,lenyomatai” a kétetben szereplé versek.

Ktetkezdd és kitetzard ars poetica (In Horatium, A lirikus epil6gja)

Az In Horatium cim@ vers 1904 janiusaban sziletett Szekszardon. Az antikvitas kol-
tészetéért lelkesedd Babits természetesen az Aranykor kéltéoriasat, Horatiust szolit-
ja és szélaltatja meg versében. Az In Horatium cim jelentése kettés. Egyszerre jelenti
a tisztelet megnyilvanulasat (Horatiusra, Horatius modoraban) és a szembenallast
(Horatius ellen), de a vers értelmezésében mindkét jelentést figyelembe kell venni.
Az elsé négy sor sz6 szerinti forditds. Horatius 6dai harmadik kényvének elsé ver-
sének elsé négy soraval inditja Babits a maga mdvét. A Horatius-sorok beépitése a
versbe inkabb tlnik az arisztokratikus gég megnyilvanulasanak, mint tiszteletadas-
nak, h6dolatnak.
Gyiildllek: tavol légy, alacsony tomeg!
ne rexzents nyelvet: hadd dalolok soha
nem ballott verseket ma, migsdk
papja, erds fiatal fiileknek.!

A latin koltéorias, Horatius noster miive mégiscsak minta is: Babits megtartja az
alkaioszi 6da metrumat, bar nem bontja versszakokra muvét, a tordelés jelzi a sza-
kaszhatdrokat. A forma azonban ,,csak” forma (w¢érték), a vers beszél6je nem tudja
elfogadni a mester életelvét, mintha csak a ,,kllsGségekben” tartana kévetenddnek,
az ideal ellen lazad, nem fogadja el. A lazadd, perlekedd attitidbdl kévetkezik a
kozéput elvetése, s az arany kézépszer eszményével a mértéktelenség, a soha-meg-
nem-elégedés eszménye allitodik szembe. Az idézett verssorok eredetileg a kultikus
szertartasok nyitanyara utalnak, azt a tiltast fogalmazzak meg, hogy a be nem avatot-
tak tdvozzanak a szertartds helyérél. Az attett jelentés hasonlé tiltds: a be nem ava-
tott (értsd: az irodalomhoz nem ért6) személyeket igyekszik tavol tartani az
irodalom, a miivészet titkos misztériumatol.

Az 6dakban hagyomanyosnak tekintheté istenek megszolitasa helyett Babits ver-
se rejtett titokzatos erdket szolit meg, a természet erdit (tlz és viz: cigany kodok,

LA verseket a kovetkezd kiadasbol idézem: BABITS Mihdly dsszegyijtitt versei, szerk. KELEVEZ Agnes,
Bp., Osiris, 19973,
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fiirge, fehér habok, lang, hullam). A nyit6 versszakot kévetd hat stréfa himnikus
szarnyaldsa azonban nem csupan a természet erSinek dicséitése, hanem filozofiai
gondolatok kifejezésére szolgald rész is. Babitsot kora ifjasagatol elsGsorban filozofiai
problémak, az élet—halal, a megismerés, a kifejezhet6ség, az objektum—szubjektum
viszonyanak kérdései foglalkoztattak, s a szoveg visszatéré sorai — ,,Minden e f6l-
don, minden a f6ld £6l6tt /folytonfolyasa [...]” — is e kérdéskorhoz tartozik. Az e
sorokhoz kapcsolédé motivumok térnek vissza, példaul az Es#i &érdés cim@ kolte-
ményben is. A vers kulcsa pedig a Hérakleitoszt idéz6 dialektika gondolata: ,,nem
lépsz be kétszer egy patakba”. A mondat a Kr. e. 6-5. szazadban élt gbr6g filozofus
egyik leghiresebb toredéke. Lényege a folyamatos mozgas, az allandé valtozas. Hé-
rakleitosz minden dolgok 6selemének (arkhé) a tiizet tartotta, mely a természet 6rok
korforgasanak, valtozasanak alapja: ,,A halal a tizbdl vizet szerez, a vizbdl féldet”.
Ehhez a gondolathoz kétédnek Babits versének motfvumai:

A lang is hullam. Sziintelentil lobog
fénix-vildgunk. Igy nem is €l soha,
mi soha meg nem halt. Halalnak
koszonod életedet, fu és vad!

A vers beszélGje, Hérakleitosz nyoman, a valtozas szitkségessége mellett foglal 4l-
last. A hagyomannyal ellentétes mondandét (Horatius ellen) a hagyomany utjan
(Horatius modoraban) mondja ki a kolts. Igy lehet a horatiusi ,,aranyos kozépszert”
kifejez6 forma (alkaioszi stréfa) ,,a soha-meg-nem-elégedés” gondolatanak kifejez6
kerete. Babits ars poeticja egyértelmd, s egy masik filozofus — Arthur Schopenhau-
er —szemléletébdl — szabad akarat — taplalkozik:

s szabad szolgajuk, allj akarattal a
rejtett er6khoz, melyek valtozas
szazszind, soha el nem kapcsolt
kusza kerek koszorujat fonjak.

A koltészet egyetlen lehetséges médja a folytonos megudjulas. Az 6dat lezard harom
Stréfa mintegy Osszefoglalja és kinyilatkoztatja a meglelt kélt6i programot. A valto-
zatlansag, az allandosag jelenti tehat a legnagyobb veszélyt, ezért sziikséges a meg
nem elégedés folytonos kifejezése, hangsulyozasa.

A kotetnyité vershez hasonldan a kotet zaré darabja is ezt szolaltatja meg. A
vers kulcsfontossaga a koltS egész életmiive szempontjabodl is. Babits koltészetének
kozéppontjaban nem a lirai én all, mar palydja elején a targyiassagra torekszik. Az
egész verseskotetre jellemzé a formai igényesség, a klasszicizalo hajlam. Ennek
bizonyitékai, jelei a klasszikus idémértékes verselés vagy a szonett miforma. Ez
utébbit példazza A lrikus epildgia cimt vers is. A kéltemény mdfaja elégia. A cim
némileg ellentmondasos. Az epilégus az epika targykorébe tartozo fogalom, jelenté-
se utéhang, zarlat, befejezés. Utalasos cim, hisz a Babits altal kedvelt Arany Janos
egyik 6regkori mivének cimére — Epildgus — utal, ugyanakkor értelmez6 jellegl is.
Mint a kétet utolsé darabja értelemszertien befejezés, zarlat, de egyben szimbolikus
tartalmu, a ,,hagyomanyos” lirat6l valo eltavolodas kifejezdje is.
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A versben a petrarcai szonett hagyomanyait kévetve (rimképlet abab, abab, cde,
cde) az ellentét a legf6bb tartalmi, mondatbeli és formaalkoté elv. Négy versszak,
négy mondat, melyekben az ellentétesség, a szembedllitds a £6 mozzanat (az elsé
harom szakasz kulcsszava a ,,de” ellentétes k6t6sz6). A mulvészi kommunikacio
nehézségeivel viaskodé koltéi én ki akar 1épni az els személylségbdl, menekiilni
prébal az alanyisagbdl: az alany — targy, az én — nem én ellentéte a vagy és a megva-
l6sulas ellentéte. A megismerés korlataival szembenéz$ lirai én paradox moédon
maga kozli kételyét a kifejezhet6séggel kapcesolatban. Ugyanakkor megfogalmazza a
vilag megismerhetSségének lehetetlenségét is. A vilag és az én azonossiga a megis-
merhetSség korlatja: az én dnmagat nem képes kiviilr6l szemlélni, noha ez a szan-
dék hatja at. Ugyanakkor a vers a modern maganyélmény és az intellektualis magany
kifejez6dése is, s mint ilyen, természetesen individualista jellegdi. A vers zarlata lat-
szblag pesszimista, valéjaban azonban épp individualista szemlélete miatt szemben
is all azzal, bar mindenképpen tragikus. A beszélé helyzetének végletességét érzékel-
tetik e sorok:

a mindenséget vagyom versbe venni,

/[zy' e]ﬂ vagyok ag dmega s az, alfa.

A nyit6 és zar6 vers tSbb szempontbél is 6sszekapcesolddik egymassal. Osszeko-
ti a két alkotast mifaj (ars poetica), téma (6nkeresés, dnmeghatarozas), kotetbeni
funkci6 (keret). Ugyanakkor egyértelmd, hogy a két vers helye adott, egymassal nem
telcserélhetSk. Az In Horatium az akarat, a lendiilet, a hit, a megtalalt ut verse. A cél
a ,rejtett erGk” szolgalata, az eredmény a szabadsag, szabad akarat (,,szabad szolga-
juk”). Az In Horatium optimizmust sejtet, er6t sugaroz, s részben szemben all a
schopenhaueri pesszimista vilagszemlélettel. E pesszimizmus azonban meghataroz-
za A lirikus epildgia gondolatmenetét. Hit és vagy, erd és akarat, szandék és cél 4jbol
és ujbol megkérddjelezdik. Az individuum és a vilag viszonyrendszere bonyolul-
tabb, Gsszetettebb, a soha-meg-nem-elégedés lendiiletes, erétSl duzzadd hetykesége
helyébe a csalédottsag, a bizonytalansag kertl. A tehetetlenség, az akaratvesztés, a
Vanitatum vanitas-szemlélet az én elbizonytalanodasat eredményezik. Onmagiba,
képességeibe vetett hitének gyengiilése és a torekvések értelmében valo kételkedés
szinte tragikussa teszi helyzetét (legalabbis tragikusan éli meg). A vilagegész megis-
merhet&sége lehetetlennek tlnik, de legfébb akadalya val6jaban maga, az 6nmaga-
nal tovabb nem juté individuum:

En maradok: magam szdmdra birtin

A két mi problematikdja azonos, de benniik kétféle valasz sziletik a felmertld
kérdésekre. Az eltéré valaszok pedig lehetGséget teremtenck arra, hogy a muvek
6nmagukon tulmutatva nyerjék el helytiket a verseskotetben. Az id6ében korabban
keletkezett (s a kdtetben szereplé muvek kozt legkorabbil) ma igy valhat kétetzaro,
s az egész kotetet értelmezb, s az alkoté sajat, koltészetrdl vallott nézeteinek ars
poeticajava.
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