mire j6? A lélektani dbrézolés nem marad el, az
elmélkedések is egyenesen mutatnak elére a vég-
kifejlet felé, mégis fogva tart a kérdés: mi tortént
itt valéjdban és miért tortént? A torténetmond4s
jellegébol kivetkezden annyira kézel vagyunk a fi-
thoz, hogy szinte m4r azzal sltatndnk magunkat,
értjilk, miért tette, amit tett. Am azt kell érez-
nink, hogy tette 4ltal olyat tud, amit mi nem tu-
dunk. Tud4sa fontosabb4 valik tetténé). Habar ezt
a tudést csak annyiban érzékeljiik, hogy nem tud-
juk Atlétni.

Szilagyi Andor:
Vilagtalan szemtanu

Huség, igazssg, haza, haldl: mesét mond nekiink
Szildgyi Andor. Fogalmakrél, melyekrél a huszadik
szézadvégi ember mAr csak firadt mosoly ciniz-
mussal, csendesen, vagy reflektorfényben, szénoki
emelvény magasédbél harsogva mer szélni. Harma-
dévazézadnyi Snmagunkrél beszél, tsrténelemrél,
mely még tilsdgosan is jelenkor ahhoz, hogy puszta
tananyagg4 mereviiljon.

Cinizmust, plak4t-patetizmust egyardnt keril-
ve kellett megfogalmaznia az frénak mondands-
jat, hogy hihessiink neki. Hitériai hitelesség és
fikci6 olyan ardnyd elegyftésére volt sziksége,
hogy az 1956-0s eseménykérrél és annak szerep-
16iré] konkrét véleményt mondhasson, de a tény-
vilagtél megszabadulva kérdéseit egyetemessé t4-
githassa.

Szilagyi kényvének legnagyobb erénye, hogy a
szerz0 ezt a helyes keverési arényt megtaldlta. To-
rekvése ujszert prézairodalmmunkban, ahogy ere-
deti a kotet ,naivregény” miifajmeghatérozdsa is.

Kazoseség a naivitdsban: ez a tulajdonsag koti
Ussze a torténet egymastél oly killonbszé két
foalakjat: Amerigét, a szamiizstt Orokos Elnsket,
s a Saint Lasare tér vildgtalan, eurdpai fizimisk4-
¥, de feketebéri, arva kintornasat’, Kitsi-Ko-
pint. Az ket konilvevs és tudatosan, vagy éntu-
datlanul elleniik szovetkezd vildggal szemben
Amerigo és Kopin erkélesi lények maradnak, és vél-
laljak ennek kovetkezményét: az erdszakos halalt.

De tévediink, ha szobormerev héstkként kép-
zeljik el Sket. Mi sem 4ll t4volabb Amerigétél, a
huszvalahdny éve virdgai és szfnes madarai ko-
z5tt éldegéls deriis Oregtsl. Ha klisé-ember lenne,
a szikdrz6 szépségi, Lady Macbethre emlékeztets
Infénsné hamar beh4l6zns. Ereje éppen meghats-
rozhatatlansdgéban 6ll. Titka miltjsban rejtszik,
miltjat pedig kéziratba rejtette. Az Infansné kivé-
gezte 6t, mint a hatalom elleni él6 terhelé bizo-
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{gy lehet az, hogy a regényben mégis értelme
van annak a tettnek, aminek a hétkéznapok vils-
gdban semmi értelme sincs. Amennyiben itt végsd:
soron nem a templom, hanem a fii élete a tét. Mit
kezdjen tettével és tuddsdval? A templom tjra fel-
épfthetd, de mi lesz a fiival? Ez a kérdés hizédik
meg a torténet migoit. Ks hogy lehetdség legyen
erre gondolni, azért kellett leégnie az Aranytemp-
lomnak. (Eurdpa.)

Kdrolyi Csaba

nyftékot, de a kéziratra nem taldlt. Azt Kitsi-Ko-
pin, kapta megérzésre, aki a rosszat sejts Orskas
Elnok utasitdsa szerint megette, testévé emésztet-
te a miltat.

Az 6sztdnbsebb, naivabb naiv: Kitsi-Kopin, a vi-
lagtalan szemtami, aki kozeli rokonsdgot tart a vi-
lagirodalom egyik archetfpuséval, a kézvetlen valé-
sdgot nem, de a jelenségek mogotti lényeget ponto-
san 14t6 jéssal, az igazssgot sz6l6 vak énekessel. O
sem kiilsé szerephez igazods hérosz. Szembekeriil
az elhallgattatds mestereivel, mert nem tudja ki
nem kisltani, vilaggs nem uvélteni, amit a hatalom
aljassdgardl megtudott, amit a képmutatsk szivé-
ben meglétott, s foképpen nem tudja eltitkolni, hogy
bar4tjst, Amerigét meggyilkoltdk.

A regény vazat Kitsi-Kopin monolégjai adjak,
ahogy iddbeli keretét is az 6 egy éve esedékes ki-
végzésének napja szolgdltatja, melynek sordn
pszcihéje djravetiti a milt eseményeit, latszélag
étletszerien dobalva egymadsra a siirtin és szeszé-
lyesen végott filmdarabokat. A szemmel l4thatat-
lan dolgok vizsg4l6ja elstt lassan kirajzolédik a
terror, kozelebbrdl a mi harminchdrom éven 4t
miikéds héziterrorunk miikédési mechanizmusa.

Az olvasé6 feladata nem is az, hogy a szereplék
kilétét 6s funkci6jat azonosftsa — ezt sajnos az fré
sok helyitt il is magyarfizza —, hanem hogy
egyméshoz fiizédé bonyolult viszonyaikat feltérké-
pezze, igy jutva kozelebb valédi természetiik meg-
ismeréséhez. S fgy térul fel az drulss, hogy a fele-
dés orgyilkossdgra kaphaté, s a nyomorultakat
becsapé reménység vele pardzndlkodik, hogy
egyetlen kis lepras baratjan kiviil mindenki Kopin
vesztét akarja, hogy mdr 6 se hordozhassa az igaz-
ségot, s foleg ki ne énekelje, mert 8 romba enekel-
heti a rendszert, és szétpukkaszthatja az Infansné
varangy-szivét, leénekelheti arcdrél a szépséget,
megmutatva igazi halélfejét.

A diktatira lényege nem a mélytorky, 4sft6
puskacsében lakik, hanem az 4sité agyakban, az
intézményesttett hallgatasban, az Ortkss Elnskét



haldlba felejts, kenyérrel-cirkusszal jéltartott ts-
meg bamba vigyorii arcén, hangnélkili torkdban.

Hiiség, igazsag, haza, haldl: a Vildgtalan
Szemtand ajkan nem kopottak a szavak. Elsbe-
szédet idéz5, néhol keresetten suta, majd ékes ar-
chaizmusba csapé fordulatai, makacsul visszatérd
kérdéseinek hurkoléd4sa, felkidltdsainak ismétls-
dése jellemzi a fdalakot. De ez hatdrozza meg a re-
gény zaklatott, szorongdssal teli hangulatét, sét,
az ismétlédés szervezi a mi egész szerkezetét, a
mondatok, szévegmozaikok belsd struktirdjatsl
.egészen a szivegrészek egymésutdnjsig.

Sajnos azonban az ismétlések nagy szdma va-
lik a regény gyengéjévé is. A megszakad6-kiboml6,

Bujdosé Bdlint:
Rovis a romokon

Bujdoss Balint kéltsi 4lnév (taldn a hajdan a honbsl
kibujdosott Balassi emléke is ott lappang e névva-
lasztds mbgott): a piarista Meské Lajos rejlik misgot-
te, aki az Egyesiiit Allamok egy kisvérosabo] bizta
szelek szdrnyédra vagy inkabb a Gondviselésre verse-
it, hétha elérkeznek a tdvoli hazaba, mint panaszak,
biztatasok, tizenetek. Az 1987-ben a boardman-i Ha-
zénk cfmii lap kiad4ssban kézreadott Rovds a romo-
kon cfmii verseskotet akolts 1945 és 1955 kozbtt frott
verseinek vélogatds4t foglalja magaba. Tiz esztends
termését, egy bujdosésban és fgjdalomban eltelt év-
tizedét, amikor a mesazi varosokbé visszanézé frés-
tudé nem is tehetett mést, csak néhény rovést vésett
aromokra: egy, ligy tetszett, tirténelmébdl és lelkébol
véglegesen kiforgatott orszég romjaira.

Meské Lajos neve aligha ismert idehaza, talan
csak néhdny iddsebb piarista tartja szdmon, mint
Fekete Antal tandr ur is, aki felhfvta figyelmemet
verseskdnyvére. Kizel nyolcvan esztendeje Bajan
szlletett, Vacott kertlt a piaristak novicidtusaba,
budapesti bolcsészként Horvath J4nos és Gom-
bocz Zoltdn tanftvdnya wolt, a rend kecskeméti,
pesti, debreceni, sdtoraljaujhelyi és kolozsvri is-
koldiban tanftott, s a hdbord végén, mint tabori
lelkész, egy kérhdzvonattal keritlt német fildre.
Hosszi éveken dt a menekiilt magyarok sorsdban
osztozott, missziés lelkész, késdbb egyhézkozsé-
gekben és iskoldkban dolgozik: Barcelondban, Ha-
vanndban, Los Angelesben, Buffaléban, Phila-
delphisban, végill az amerikai magyar piaristdk
devoni kollégiumsban, ahol jelenleg is é1.

Korai verseinek alaphangjt a honvégy szabja
meg: a landshuti, innsbrucki, rémai magyarok k-
26tt élve 8 persze a késébbiekben is mindig haz4-
Jjat keresi az ismeretlen messzeségben, annak né-

egymdst megvildgité szovegdarabok kozotti fe-
sziiltség fokozatosan cstkken a kényv kdzépsd
harmadéra. Az tjra és jra megjelend panelek
nem mindig nyernek u;j helyzeti energiat.

Mindemellett szfvesen olvastam Szil4gyi An-
dor regényét: batorsdga, ahogyan eleven tsrténel-
mi és erkolesi kérdésekhez nyiilt, remek nyelvte-
remtd ereje, szuggesztiv, érzelemteli és érzelmek-
re haté elsaddsmédja impon4l6.

A harmincas éveinek derekén jarg elsdkényves
szerzb meggytz6, érett munksval jelentkezett.
Megérdemelte volna, hogy kiadéja bemutaté frést
kozoljon réla a kétetben. (Krdter.)

Kunszabé Zoltdn

pét és sorsat félti az elnyomé hatalom csizméja
alatt. Bécskai sziil6foldjét, vaci iffisagat, kolozsva-
ri emlékeit idézi fel: ,Ott lenn, a kénnyes arci ér-
va véres foldsn / ismersz-e még, bajai akéc? / vén
Ujhely, hii tanyank, Vac? / S Kolozsvér: édes bdr-
ton..” — frja Német vdrosok cfmia versében, ,1-
tetvényes leszel Kubdba’, / vagy elsorvaszt egy
mély vak bénya? / Cejlon, Alaszka lesz a sfrunk? /
Csak egyet tudni: visszasfrunk / holtig Kolozsvér,
régi rendhéz, / s magyar falu, fehér gerendds...” —
hangzik fel a jellegzetes emigraciés panasz az
kellett ennek lenni soraiban. Mintha Médrai Séndor
hitres Halotti beszédének eloképével taldlkozna az
olvasé, nem véletleniil: a negyvenes évek végén, az
stvenes évek elején ilyen panaszok Srvénylettek
az emigrans frok verseiben.

A német, olasz, spanyol és amerikai fSldén buj-
dos6 piarista tandr is hol nosztalgikus dalokban,
hol rapszodikus fdjdalommal felhangzé siratékban
vet szdmot saj4t és haz4ja sorsdval. Akédresak ama
évszdzadokkal kordbbi B4lint a maga bujdosésai-
ban. A mil6 évek mindazandltal valamelyes meg-
nyugvést hoznak: Meské Lajos magyar kényvek ko-
z5tt, ahogy verseiben is hivatkozik rdjuk: Vsrésmarty-
ndl, Jékaindl, Kosztoldnyindl és mindenekelstt
magsdban a magyar nyelvben taldlta meg ottho-
nét. Furcsa esti vallomds vagy Kilenc miizsém, a
kilenc magyar hangzé cimi verseivel 6 is anya-
nyelvéhez fr 6d4t, akdrcsak Cs. Szab6, Faludy
vagy Hatér. Es ahogy nyugalmat taldl, vigy 4rad
szét benne valami ellendllé és megtart6 ers: Be-
szélgetés Déesa Gydrgy népivel, Ha a kuruc gon-
dolkodik... vagy Magyarok cfrmi kélteményei azt a
kuruc koltészetbsl vagy Adyt6l ismerds erkélcsi
tartdst fejezik ki, amely éppen az elhagyatottsdg-
ban, a szorongatottsdgban mutatja meg a lélek

erejét.
Pomogdts Béla
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