Népmiivészet

Hiisvéti passié —
népi dbrizolisokon

A falusi otthonokban figg6 szentképek, a ,tiszta
szobiban” kiképzett szent sarok kultikus tirgyai
a népi valldsossig elmaradhatatlan részét képe-
zik. Az egyszer(i foldmiives szimira a vallis a
mindennapi élet alapvets része, miként az olasz
P. Toschi mondta: ,a vallis €s az €let ugyanaz”.
Ezért kapcsol6dik Ossze a népi vallisossigban a
sacrum €s a profanum, a templomon kivili
komyezetben, a lak6hiz egyik pontjin ezért
jelenhetnek meg a ,hizioltdrként” szolgils
szentképek, szobrocskik A népi bibliai tirgya
ibrizolisok el6zményei még a kozépkorra
vezethettk vissza, amikor az iristudatlan laikus
tdmeg szimira a Biblia Pauperum képi illuszt-
rici6i, a templomok falait diszit6 falfestmények
jelentették a vallis eszmei mondanival6jinak
megfoghat6 tantibizonysigit. A narrici6k sz6be-
li terjedése, az apokrif irodalom €16 hagyominya,
s a vasdrokon, biicsiiban el6adott passiGjatékok
hatisira létrejott az eredeti evangéliumokto6l sok
helyiitt eltérs, azokat kulonféle részletekkel
kiegészit6 tin. ,titkos passi6”, amely Krisztus
€leténck legjelentGsebb eseményét idllitja a
kozéppontba szimos ikonogrifiai érdekességet
eredményezve. Ez a ,titkos passié” nemcsak az
als6bb néprétegek korében talilt érdeklbdésre,
hanem az egész kulturilis vilag részét képezte. A
XIV. szizadra fSleg északon — példiul Németal-
fold — megviltozott a kép funkciGja. Gyakorib-
bak lettek a2 személyes djtatossigot szolgil6
hazioltirok, kis méretd imaképek, amelyek fSleg
Krisztus szenvedését, a passiot dbrizoltik. Ezek,
az elGszOr természetesen a tehetGsebb rétegek
korében clterjedt dbrizoldsok az ember meg-
javitasit c€lz6 mediticiok tirgyit képeztek, mely
csak mély emocionilis bele€léssel, a misztikus
cselekménybe wvalé képzeletbeli belépéssel
képzelhetS el — igy Krisztus szenvedéstorténe-

te kifejezetten alkalmas az aszkétikus mediticio
ezen fajtija szimira. Ez az Gn. ,devotio moder-
na’, a passion val6 meditilss az, amely a laikusok
maginszfériban tdrténd devociGiit szolgilta. A
XVL. szizadra mir sz€les korben eltegjedt ,titkos
passié”, a szenvedéstOrténet érzelmi toltésd
kibGvitése a festészet ikonogrifiai jellegli meg-
oldisaiban tikrtz6dott, amig a reformicio, €s

az ellenreformici6 csicspontjaként megtartott
tridenti zsinat hatdrozatilag véget nem vetett az
evangéliumokt6l eltérd dbrizolisok festésének.
Mégsem tiint el ez a sajitos jelenség nyomtala-
nul. A ,magas miivészetek” szférajabol lekoito-
zodtt a népi ibrizolisok viligiba, folklorizils-
dott, s ezt a folyamatot segitették el6 azok a mir
emlitett, a sz6beliségbdl taplilkoz6 torzulisok,
amelyek a népi vallisossig sajitos jellegét kez-
dettl fogva meghatiroztik. Az egyszerii embe-
rek hitében a mogottes képzelberd, az érzelmek
mindig tilsvilyban 4litak a fogalmi elemek rovi-
sira, igy a ,devotio moderna” jelensége akadily-
talanul sziirbdhetett it a népi vallisossag vila-
giba.

E hagyomiany XIX—XX. szdzadi tovabbélésé-
nek lehetiink tanii a Néprajzi Mizeum
kiallitisdn, ahol a r6mai katolikus, gorog katoli-
kus és gorogkeleti felekezetii népek kolostorok-
ban készitett, vagy sajit készitést visirokon arult
szakrilis ,mialkotssait” lithatjuk. A szenvedés-
torténet egyes eseményei szerint csoportositott
targyak az Utols6 vacsora ibrizolisitol a Pieta-
szobrokig, a Feltdmadds sacrumit megorokits
képekig foglaljsk magukba a passiliturgia
részeit. A metszeteken, olajnyomatokon terjesz-
tett hiresebb mtalkotisok misolisit6l kezdve
— ilyen példiul egy szelistyei Utols6 vacsora,
mely a leonard6i kompozici6t veszi it —, s a2
spontin ihletre hagyatkoz6, a népmiivészeti
motivumkincset felhasznilé képek, tirgyak
készitéséig terjed a naiv mesterek alkotGkedve.
Az erSsen stilizilt, vonalas technikival késziilt, s
csak néha modelldlt, élénk szinekkel festett
képeknél jobb mindségiick a népi farag6miivé-
szet kvalitisosabbi fejlesztett hagyominyiba il-
leszkedd faszobrocskik, amelyeknek igen érde-
kes fajtdja az Gn. tirelemiveg” (iivegbe épitett
faragvanyok). A szobrok sokszor az oltirokhoz
hasonl6an szekrénykékbe vannak beépitve, s
gyakori az oltdr funkci6jinak jelzése a festmé-
nyek ,dobogora” illitott, keretbe foglalt gbrizo-
Iasain. A XIX. szizad végéig, amig az olajnyomat
szélesebb korben el nem terjedt, a festményeket
legtobbszor tiveg- vagy titkorlapra készitették,
amelynek faktirijit bekarcolt motivumokkal
tették érdekesebbé. Két ellentétes irdinyzat ural-
kodisit figyelhetjok meg a képeken: az egyik a
figurik minimilisra cstkkentése, hogy csak utal-
janak a tirgyra (pl. ritka az a Feltimadis, ahol
rajta vannak az alv6 8rok a képen); a misik pedig
a népm(vészetre oly jellemz6 diszitémotivum-
halmozis. A templomi szobrok tinnepi alkalmak-
kor val6 feloltoztetésének szokisa (1. dltoztetds-
Madonna) tikr0z8dik a darGcruhidba bijtatott
Krisztus faszobrinak gondolatiban. A legexp-
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resszivebb alkotisok a fesziiletek, s kdrmeneti
keresztek Krisztus-alakjai, amelyek szinte goti-
kusnaturalinnumklmltﬁnncklnaszenved(itest
zasaval. A szenvedés, €s ennek min-
den lithato jele (sebek, vér, torzuldsok) fontos
szerepet tOlt be az érzelmi oldalrél felfogott
vallisos érziilet viligiban; a megdicsailt Krisz-
tus dbrizolisa nem jellemzd.
A kolostorban dolgoz6 kézmifives bardtok
munkii inkibb a tehetSsebb polgirsig korében
taldltak otthonra, a parasztok szimira legtobb-

Szinhaz

Ivanov Nyiregyh4zin

Csehov egyik fiatalkori novelldjiban (Fijdalom,
1886) Jona Potapov bérkocsis tragédisjat mond-
ja el, aki fia halila nyomin timadt fijdalmait
szeretn€ embertirsaival megosztani, de az ilta-
linos érdektelenség miatt csak a loviinak mesél-
heti eL

Csehov drimdiban a szereplSk minduntalan a
kozlés dldozatai. Pirbeszédeik val6jiban mono-
l6gok. Ahogy a bérkocsisé is egészen abszurd
modon az. Ivanov hosei sokat és foloslegesen
beszélnek, anélkil, hogy a misik vilaszira fi-
gyclnének. IlletSleg nincs is vilasz. Az &
kérdéseikre legalibbis nincs.

Egymis mellett’ torténnek a dolgok, szinte
karnyijtdsnyira — de az igazi megértés és

talilds reménye nélkiil. Ez a schopen-
haueri €letérzés, amikor az ember nem Pirizst
akarja €lvezni, hanem t Pirizsban —
ahogy az - fletbolcseletben ofvassuk. Aztin
késobb mir dnmagsit sem. ,Ki is vagyok én
tulajdonképpen?” — kérdezi Ivanov, az elszegé-
nyedett nemes. ,Egy nyomorult. Csak egy ilyen
szerencsétlen, elnyiitt, iszikos, mint Pivel, sze-
rethet és becsiilhet engem. A jovs . .. semmiben
sem hiszek”

A nyiregyhdzi M6ricz Zsigmond Szinhiz Jva-
novjiban mindaz megtorténik, amit a szerz6
akarhatott, ami a Csehov-drimakban iltaliban
torténik. Az emberek elvigy6dnak, maguk sem
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szOr az ugyesebb asztalosmesterek készitett€k

&s festményeiket. Kinek ne jutna
eszébe a Munkicsy-Onéletrajzban leirt asztalos-
inas, aki mestere helyett €hbérért titszélre Allitha-
16 pléh Krisztusokat festett? A vallisos shitat €s az
alkotés naiv drome keveredik a kidllitott tirgya-
kon, amelyek — mennyiségitket tekintve — csak
jelzései lehetnek a falusi otthonokban sokszor

tudjik, hovi; talin még tennének is valamit, de
aztin minden olyan foloslegesnek litszik —
leginkibb éppen a viltoztatds lehetGsége. Mert
elsSsorban nekik, maguknak kellene megvaltoz-
niuk. — $ éppen emiatt annyira modernek ma is
a Csehov-drimik.

A legtevékenyebbnek tiinG figura, Borkin, az
intézd (az Erdélybdl ittelepiilt Keresztes
Sandor, a kitind tirsulatb6l is kiemelkedd
alakitasaban) a nagyzolis €s sz€thimossig mod-
szereivel probidlja a nilinil is gydngébbnek
mutatkozé kdrnyezetet befolyisolni. A holtpont-
ré6l azonban nincs menekiilés.

A disziet és a rendezés — mindkettGnek a
gazdija Csehszlovikiibol hivott vendég — a meg-
nevezhetetlen nehézkedési erbt probdlja megje-
leniteni. Ivo Krobot rendez6 olyan székekre tiltet-
te szerepldit, amelyeket a Edbdra csavarodott élet-
telen gallyak bokorra formilGdva kulcsolnak ko-
ril. A bagolyhuhogisra felfelrezzens
mintha dlmukb6l ébrednének vagy az dlom tehe-
tetlenségében hinykol6dninak tovibb. De az
€brenlét vagy a tétova mozdulat csak pillanatnyi.

Aztin megsz6lal a csehovi milidre olyannyira
jellemzd hegediisz6 is. Az elhagyottsig fijdal-
miban verg6dd asszony, Anna Petrovna hegedii-
je, amely egy ritkin megjelend szerepld illando
jelenlétére utal. Ez 2 tivoli hegedf(isz6 hangzik fel
az asszony halila utin is.

Csehov efféle vardzslata ezittal is sikertit.

Lehet itt meta-nyelvrdl beszélni, masodlagos
jelz6rendszerrSl, amely tobbet is elirulhat a
val6sigb6l, mint a direkt kozl€s — de talin még
tobbrdl van sz6. Arr6l, hogy a szavaknak sem
lehet értelme, ha maga az €let is értelmetlen.

Giczy Gyorgy



