HABSBURG OTTO

Marai hazatér

Korunk egyik sajitos jelensége, hogy milli6k kényszeriilnek emigricioba. Voltak mar
emigrinsok mis szdzadban is, de ilyen nagy és ilyen egész népeket magival sodré
mozgalmak nem fordultak €l6 a mi szizadunkon kiviil, talin csak a népvindorlis idején.
Igy tehdt emigraciorol mint igazi szocioldgiai tényrdl, csak a huszadik szizad masodik
felében beszélhetiink.

Ez az emigricio sajit jellegzetességekkel rendelkezik. Ez foleg az intellektuilis €s
politikai menekiiltekre all, akiket politikai események kényszeritettek erre a 1€pésre.
Hatisuk kilonodsen nagy.

Annak idején a magyar politikus, Pfeiffer Zoltin mondta a magyar szamiizottek egyik
tilése alkalmibol:, Az emigrici6 szornyll. Ha még egy évig tart, mindegyiktnk lestllyed a
sajit nivojira.”

Ez a szellemes kijelentés mély igazsigot tartalmaz. Otthonunk, csalidunk, tirsadalmunk
nemcsak timogat, hanem irinyt is szab nekiink. Nem tudunk til mélyre siillyedni és nem
tudunk il sokat emelkedni. Ellenben ha a hazdjit elhagyja az ember, mindez egyszerre
megsziinik. Onmagira van utalva és a tirsadalom nem nyijt timaszt. Ez azzal a
kovetkezménnyel jir, hogy sok emigrins, elveszitve a tirsadalom timogatasit, lezuhan, és
szellemileg, valamint erkolcsileg tonkremegy. Masokra az emigricio és a honvigy éppen
ellenkezoleg hat: igen nagy magassigokba jutnak el. Erdekes lenne, ha egyszer egy kutaté
megirnd — szociologiai €s szellemtorténeti szempontbll — az emigricié szerepét.
Nyilvin az derilne ki, hogy az emigricionak hatalmas szerepe van minden nemzet
€letében, foleg ha az csak idGszakos vagy legalibbis kulturilis termékei haza tudnak jutni.

A mi idonkben volt emigrans, aki sokat tett nemzete €s kultiirdja szolgdlatiban: ebbdl a
szempontbol tipikusnak mondhaté a polgirhiboni utdni dél-amerikai spanyol emigracio.
A spanyolok széjjelszorodtak a spanyol kozép- és dél-amerikai koztarsasigokban és ott
kezdeményezték a Hispanidad” ujraéledését. Ez ma politikai tény €s nekiink eurépaiak-
nak rendkiviil nagy szolgilatot tesz. Kozottiik volt az, akit én a spanyol emigrinsok
korében a legnagyobbnak tartok, Don Salvador de Madariaga, a hires torténész. Orola
jogosan lehetett mondani, hogy nem hagyta el Spanyolorszigot, hanem magaval vitte
orszagat €s jobban szolgilta kilfoldon, mintha otthon lett volna. Konyvei, melyek Dél-
Amerikiban jelentek meg, visszasugiroztak Spanyolorszdgba €s ott sok fiatalnak mutattak
utat. Még annyit szeretnék hozziflizni, hogy Don Salvador felesége magyar asszony volt,
akinek a timogatisa sokat jelentett a nehéz idGkben. Hila Istennek Don Salvador réviddel
a halila el6tt még hazatérhetett.

Feltételezhetjiik, hogy a spanyol emigricié hazafias mitkodésének nem kis része volt abban,
hogy az orszigban sikertilt valami, ami majdnem egyedilill6 a torténelemben: békés atmenet
egy diktatorikus rendszerbdl egy jol miikods demokricidba. Mir a hatvanas években
tapasztalhattam a lassti kozeledést az otthoni rendszer és az emigrici6 kozott. Ennek egyik
eredménye az, hogy ma Juan Carlos kirly pirtokon feliil 4ll6 vezetése alatt békében €s
baratsagban dolgozik egyuitt a szocidldemokrata Felipe Gonzalez és Franco volt minisztere,
Manuel Fraga Iribarne. A hidat kozottiik olyan emberek épitették, mint a mir emlitett Don
Satvador de Madariaga, avagy a megboldoguit Pablo Casals, vagy Satvador Dali.

Voltak olyan emigriansok is, akik nem hazdjukat szolgiltik, hanem kiilfoldre vitt
gyuloletiikkel megmérgezték a 1égkort. Ilyen vonatkozisban emlithetjitkk Edvard Benest,
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az emigrici6 politikai Nap6leonjit. Mint emigrins serényen dolgozott, rengeteg ered-
ményt ért el, de mindaz, amit tett, negativ eldjeli volt. Neki koszonhetd, hogy millionyi
embert kitelepitettek. Bene$ volt Amerikiban a magyarellenes propaganda gonosz
szelleme. Neki még az is sikeriilt, hogy a Kossuth-mitosz, amely Amerikiban €lt, és
nemzetiinknek hasznathatott volna, legalibbis egy idore elhomilyosult.

A nagy emigrinsok korében taliljuk honfitirsunkat, Mdrai Sandort. Evtizedekig €lt a
hazitdl tivol, de nem veszitette el hazdjit, ellenkezdleg, szenvedésein keresztil gazdagi-
totta a magyar irodalmat és a magyar kultirit. Mivei, mint a Halotti beszéd, a
vildgirodalom részei. Mirai azonban tobb volt mint ir6, polgir volt, nyelviink miivésze,
emigrans is, de az emigracioban mindenekelStt €s mindvégig magyar patriota, €s ezért
nagy europai.

Marai polgar volt, buszkén ,polgirnak” vallotta magat. Ez a sz6, hogy ,polgir”, a politikai
események miatt ma mir majdnem ismeretlen fogalom, vagy ha haszniljak, akkor
elferditve, tartalmitol megfosztva. Polgir helyett sokszor a ,bourgeois” kifejezést
alkalmazz3dk, olyan szoval, mely egyiltalin nem fedi az igazi polgari felfogast.

A polgir 6 jellegzetessége, hogy fiiggetlen ember. Biiszkén vallja hiiségét elveihez, nem
szolgalja az idOk szellemét, kitart értékitélete mellett. Szolgilja a szabadsdgot, mert egy pol-
gir csak szabad rendszerben, a szabadsig atmoszférdjiban tud 1étezni. Azonkiviil szolgilja a
szellemiséget, a kultirdt; gyiijto, esztéta, gazdagitja nagy szellemi hagyomanyainkat.

A polgir nem volt kapitalista a sz6 XIX. szizadi értelmében, de nem is valhat egy totilis
rendszer timogat6jivid. A totalitarizmus és a polgarsig kizirjik egymist. Egyik {6
jellegzetessége a tolerancia €s a nagy hagyomanyokhoz val6 hiiség. Apolta azokat az 6rok
értékeket, amiket a muilt rdnk hagyott. Elovigyizatos is volt. Nem zirkézott el a
reformoktol, de ahogy Burke mondta volt, nem akarta lebontani a keritéseket, mielGtt
meg nem érdeklodte volna, mi okbo6l illitottak fel Sket eredetileg. Szoval halado, de
megfontoltan haladoé volt. A csillagokra tekintett, de laba nem hagyta el az 6si foldet.

Ez a polgir a totalitarizmus dltal megmételyezett idoben nem tudott €lni. Nem fogadta
el hagyominyos értékeink tonkretételét, a szolgalelkiiséget €s a primitiv erdszakot. Ennek
folytin ezek a rendszerek, legyen az Szilasi€ vagy Rikosié€, ellenségiiknek tekintették €s
uldozték. Tragikus tény, hogy mai Eurépiankban a polgiri réteg, amelyhez Mirai tartozott,
mar alig létezik. Talalhaté még itt-ott, kis szellemi szigeteken, de ritka lett — és
foldrésziink szegényebb lett ezaltal.

Mirai egyike volt az utols6 magyar polgiroknak, de nem adta fel a j6vGbe vetett
reményét. Ha ezt tette volna, elkallodott volna az emigricioban. O azonban irisaiban ujra
és jra, foleg a szamkivetésben, megirta a polgdr szellemi eposzit, rdhagyva az eljovendd
nemzedékekre, abban a biztos tudatban, hogy lesz egyszer egy szebb jovO, amikor
mindennek ellenére tjra élednek az Gsi erények.

Mirai mitivésze volt nyelviinknek. Irdsait olvasva azt tapasztaljuk, hogy hazijit foleg
nyelvében talilta meg. Ebben litta nemzetink lelkét, amit mindenckelStt dpolni kell,
mert maginyosak vagyunk. Csak akkor maradhat meg népiink, ha megorzi lelkét. Szerinte
a magyarsig nemzet, de nem faj, és igazi alapja a kulturilis kdzosség, melynek kdzpontja a
nyelv. A magyar irodalom és koltészet elsdrangd helyet foglal el az irodalomban és
koltészetben, bir mindig csak kevesek kincse lesz, mivel kevesen lesznek, akik teljes
mértékben értik és értékelik jelentGségét.

Nyelviinket nagyon nehéz kulfoldon megtartani, és ez foleg akkor tragikus, ha
szizezrével menekiilnek hazink fiai idegen orsziagokba. Ezért taliljuk a magyar emig-
ricioban azokat a nagy szellemeket, akik azonnal megeértik, hogy f6 feladatuk nem 2
politizilds, hanem a magyar nyelv ébrentartisa.

Az emigricios kozéletben a magyar nyelv €lharcosa Eckhardt Tibor volt. A magyar
hercegprimis Mindszenty Jozsef is nagy silyt fektetett arra, hogy az emigrinsok dpoljak
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nyelviiket, ne hagyjik elveszni, hanem &rizzék meg kiilfoldon a fiatal nemzedékek szimaira
is, amig vissza nem térhetnek hazajukba. Népiink harmadik nagy képviselGje Marai volt, aki
nyelvinkben tartotta fenn hazijit a tengerentilon is. Huszonkét miive jelent meg
kiilfoldon magyar nyelven. Irt és dolgozott egészen halildig, mir csak azért is, mert tudta,
hogy miivei dltal hozzisegit szimos magyart nyelve megmentéséhez, még akkor is, amikor
mir nem talilt senkit, aki vele anyanyelvén tirsalogjon. Jomagam azt mondhatom: ha
sikertilt bizonyos mértékben meg0rizni anyanyelvemet, habir nap nap utin mas nyelven
kellett sz6lnom, és kevés alkalmam nyilt €l6 magyar beszédre, ezt Mirai irisainak
koszonhetem. Az 6 érdeme, hogy megérizhettem és talin gazdagithattam is sz6-
kincsemet.

Mirai nyelvhasznilatit foleg az élénkség €s festGiség jellemzi. Mindig az é16 nyelvet
beszélte, oOriasi szokinccsel. Bar tisza magyar nyelven irt, nem félt az idegen szavak
hasznalatitol sem, amelyeket meghonositott €s ezzel gazdagitotta nyelviinket.

Mirai egész €letmiive, kolteményei, regényei szépséget hoztak élettinkbe. Mdrai
azonban nemcsak ir6, hanem politikus is volt. Nem a sz6 partpolitikai értelmében, hanem
mint olyan, aki tudja, hogy az igazi politika nem hatalom é&s illasok kérdése, hanem a koz
szolgilata. Mirai sohasem tekintette hazdjinak a kiilféldet, amelyben oly soki élt. Az ,ubi
bene — ibi patria” sohasem volt a2 nagy magyar kolts jelszava. Ez dllt éppen gy Parizsra,
ahol fiatal kordban tart6zkodott, mint kés6bb mindazokra a nyugati orszigokra, féleg az
Egyesiilt Allamokra, ahol az emigrici6 folytin élnie kellett. O magyar maradt még ott is, és
a magyar érdeket tartotta szem el6tt. De mint magyar hazafi nem volt sziikkebli
nacionalista. Nem szerette az 6blos hangon kidltott frazis-nacionalizmust — magyar
patri6ta volt.

Nagy a kiilonbség a nacionalista €s a hazafi kozott. Olyan nagy, mint a szeretet €s a
gyilolet kozott. A patridta szereti nemzetét, de emellett tiszteli a tobbi nemzetet is; a
nacionalista ellenben ,imidja” nemzetét, és lenéz mindenki mast. A végén, azaz a
torténelem nagyobb perspektivdjiban, a nacionalista mindig irt sajat nemzetének, mig a
patriota szebb jovot biztosit neki.

Ebben az értelemben Marai mindig a kiegyez€s embere volt. Olyan Magyarorszagot
szeretett volna, amely tagja Eur6pinak. Eppen hazafisiga folytdn lehetett j6 eurGpai.
Sokkal korabban tette ezt, mint azok, akik most eurépaiaknak valljik magukat. Ezt fejezte
ki hires ropiratiban is:

»Tiszta faji nép nincsen ma Eurdpdban, ahol évezredek torténelmi kalandjai kevertek
vért €s fajtikat, de tiszta nyelvii nemzetek vannak, s nemzet csak ott van, ahol €l a nemzeti
nyelv éntudata.”

Vagy:

»~Europa igazi értelme sohasem lehet a nyelvi és faji egység: tragikus és nagyszerd
fesziiltséget €s tartalmat az eurcpaisig fogalminak éppen a nivokiilonbségek adnak. Elet,
erdfeszités és aram csak ott fejlédik, ahol kiilonbozo szintek erdi dramlanak egymas felé.”

Mirai irdsaiban az eur6pai vimhatdrok lebontasit szorgalmazta, hogy kicsinyes helyi
€rdekek akadilya nélkil kibontakozhass€k az eurdpai szellem. Ez mutatja, hogy igazi
europai volt, aki hazija tragikus éveiben is dpolta azt a gyonyorid reményt, amelyet most,
Isten segitségével meg fogunk valositani.

Mirai ez év elején elhagyott benniinket. Tragikus volt a halila, mondtik egyesek. En
inkibb azt mondanim, hogy hajnalban halt meg, nem éjszakiban. Amikor elhagyott
benniinket, mar tudhatta, hogy hazink felszabadul, hogy hazinkban tjra igazi demokrati-
kus magyar élet lesz, hogy hazink egy szebb jovs felé halad. fgy tehidt halila bizonyos
mértékben békitoleg hatott. Nem volt benne gyildlet, a szenvedeés, a jogtalansig utin sem,
ami 6t érte. O nem bosszit, hanem a szerencsétlen muilt végét akarta, hogy minden
erdonket latba vessiik a magyar és eurépai jovo érdekében.
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Igy tehat Mdrai azt hagyta rednk 6rokiil, hogy eljott az ideje nemcsak a magyar nyelv és a
magyar hagyominyok dpolisinak, hanem a megbékélésnek is. A magyar jovét nem tudjuk
gyalolkodéssel €s bosszivaggyal megalapozni, sem a miilt hibdinak felhanytorgatasaval.
Egyiitt kell a jov felé fordulnunk, vigy ahogy ezt szellemében Mirai is tette.

Ha Magyarorszag csatlakozik az eljovendd Eurdpihoz, akkor j6 lelkiismerettel mond-
hatjuk nagy halottunknak, hogy mindent megtettiink, hogy az 6 dlmit megvalGsitsuk.

Széchenyivel mondjuk: ,Magyarorszig nem volt, hanem lesz” €s kovetjikk Mdrait, aki azt
tizeni: ,Mindig nyugatra menj, és ne feledd soha, hogy keletrsl jottél.”

A Vigilia beszélgetése

Habsburg Ottéval

— Hogyan ldtja Eurdpa egységét On, aki oly sokat faradozik érte?

— Az Eurdpai Kozosségben mdr til vagyunk azon a ponton, amelyr6l vissza lehetne térni.
Szo6val sikerre vagyunk itélve. Ahogyan én litom, 1992-re sikertil megval6sitani terveink
java részét. Nem mondanim, hogy mindet, de a problémak tobbségét megoldjuk. Ez az
egység ma még felmérhetetlen lehetdségeket rejt magiban. A KozOsség mdris a vildg
legnagyobb gazdasigi hatalma, s ez az egységes piac dltal még inkabb novekszik. Gyakran
megfordulok mindenféle megbeszéléseken, politikusok, kozgazdiszok kozott, akik
megprobiljik elore jelezni, mire szimithatnak a korminyok. Tiz év miilva csak hirom
nagyhatalom marad a viligon, az Egyesult Allamok, Japdn €s az Europai Kozosség, mds
nagyhatalom mdir nem lesz.

— Gazdasagi vagy politikai értelemben ?

— Gazdasagi €s politikai értelemben egyarint. Szoval az Europai Kozosségrol elmond-
hatjuk, hogy sikeres és hatalmas vallalkozds. De még egyet hozzitennék: az Europai
Kozosség nem akar zart tirsasigot alkotni. Tehat Gj népek is beléphetnek, ha akarnak.
Persze a feltételeknek nagyon nehéz megfelelni. Példaul orszigunkban oridsi problémak
lesznek. Elvégre 40 évig €ltunk egészen mas rendszerben, amely tobbé-kevésbé
tonkretette gazdasigunkat. Lépésrdl 1épésre kell rendbehozni az orszigot, véleményem
szerint fokrol fokra kell belépnie az Eurépai Kozosségbe. A kezdet az Eur6pa Tandcshoz
val6 csatlakozis lenne. Ezt Ggy érzem, masfél év alatt el lehet érni.

— Ez ilyen bamar megtorténbetik ?

— Igen. Az Eurépa Tandcs a tagsigot politikai feltételekhez koti: az emberi jogok, a
kisebbségi jogok €és a plurilis demokricia érvényesiiléséhez. De azt remélem, hogy a
parlamenti vilasztisok utin Magyarorszigrol is el lehet mondani, hogy megvalésitotta a
plurilis demokricidt. Akkor mdr teljesiiltek azok az elofeltételek, amelyek szitkségesek az
Eurépa Tandcsba valo belépéshez.
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