Sik Sandor

XX. SZAZADI KONVERTITAK UTJAI ISTENHE?Z

11. ELISABETH LESEUR
Kettos élet

Elisabeth Leseur, azaz Leseur Félixné sziiletett Arrighi Erzsébet, korzikai
szadrmazist parizsi csaladbdl vald, gazdag nagypolgari sziiléktél, akik kittind
nevelést adtak nagytehetségii, ragyogd képességli lanyuknak. Huszonharoméves
koraban férjhezment Leseur Félixhez, egy nagytekintélyl rheimsi ligyvéd igen
mivelt és tehetséges fidhoz, aki jogot is végzett, orvosi diplomat is szerzett,
egy ideig nagy francia lapokndl kiilpolitikai, gyarmatiigyi munkatars volt, mint
ilyen sokat utazott. Végiil egy nagy biztositéintézetnek lett egyik f5 vezet8je.
Nagy és gazdag életet éliek. Mindeniik megvolt, ami boldog h4zassigot igérhe-
tett: egymashoz illettek korban, vagyoni Allapotban, izlésben, — mindketten
Wagner-rajongdk voltak, nagy zenebaritok — és nagyon szerették egymést.
Egy volt kéztiik az eltérés. Mindkét csalad katolikus volt és katolikus nevelést
is adott gyermekeinek, de olyasfélét, mint az a mult szdzad végefelé Franciaor-
szdgban szokasos volt: eljartak a templomba, j6 lélekkel vallottak magukat
katolikusoknak; az eskiivé el6tt deriilt ki, hogy Félix nem hivs. Megigérte
azonban a hazassagkotés alkalmaval feleségének, hogy tiszteletben fogja tar-
tani hitét és szabadon gyakorolhatja vallasat. Megkezd3dott a gydnyodriinek
indulé élet, de mar néhiny hénap mdalva, alighogy a néaszltrél hazatértek, a
szenvedéseknek és csapasoknak egész sora zudult rajuk. Elisabeth Leseur
megbetegszik; kideriilt, hogy daganat van a belsejében, mégpedig olyan daga-
nat, hogy nem merik operalni. Egész életében hordozza magaban ezt a hol
Kiajuld, hol elcsendesedd szenvedést. Voltaképpen betegen éli 4t egész életét,
ez azonhan Kkiils6leg sokszor nem latszott meg rajta. Ami azonban a testi szen-
vedésnél is nagyobb kin volt szimadara: hogy ennek kiévetkeztében nem lehetett
gvermeke, nem lehetett anya. Ez a melegszivli,, nagyszeri valaki gyermek nél-
kil, az 6hajtott gyermek nélkil éli le életét. Tovabbi szenvedések: ugyanabban
az évpen, négy hdnapon beliil, meghal Erzsébet apia is, férjének apja is. Né-
hany hénappal utébb legkedvesebb névére hal meg. J6forman allanddan szo-
morasig, csapasok, gyaszesetek kornyezik utjat. Legnagyobb szenvedés azon-
ban annzk részérdl éri, akit legjobban szeret: férje részérél. Eleinte megtar-
totta igéretét és nem haborgatta Erzsébetet vallasi gyakorlataiban; de ez nem
tartott sokaig. Politikai ismeretségekbe keveredett, baratai a korszak kormaéany-
emberei voltak és tudjuk, hogy Franciaorszag a mult szazad végén erbsen egy-
hazellenes politikat (izott. Igy aztan egyre inkabb eltért gondolkozdsa a ke-
resztény gondolkozastol, immar nem ko6zényos volt, hanem tébbé-kevésbé har-
cos kereszténység- és vallasellenes. Egyre jobban kezdi guinyolni feleségét.
Természetesen arra is torekedett, hogy 6t is megnyerje a maga gondolkoda-
sanak. Mint ahogy a valldsos ember keresi és masokkal is k&z6Ini akarja
azokat az olvasmanyokat, amelyek megerésitik hitében, 6 is kereste azokat az
olvasmainyokat, amelyek megerdsitik hitetlenségében és amelyek hitetlenné
tehették volna feleségét is. Ugy latszott, sikeriil is elérnie céljat. Erzsébet las-
san abbahagyta vallasa gyakorlasat, aztin kozényos lett, végiil 6 maga is hi-
tetlennek érezte magat; ellenségessé valt az Egyhdzzal és a vallassal szemben.
Egyszer aztan férje elérkezettnek latja az id6t, hogy megadja Erzsébet hitének
a kegyeclemdofést, és Renan Jézus életét adja kezébe, abban bizvan, hogy ez
majd teljesen eltavolitja a kereszténységtl. De nem szamolt a Szentlélekkel,
vagy Erzsébet eszével. Erzsébet nagy miveltsége és finom lélekismerete, értése,

385



— a Szentlélekkel szovetségben -—— éppen az ellenkezét érte el. Elolvasta a
konyvet, egyaltalan nem imponaltak neki annak irodalmi szépségei, ellenben
nagyon megiitotték foliiletességei, tévedései, ellentmondasai. Félredobja a kony-
vet, kezébe veszi az Evangéliumot, az eredetit, elolvassa, és ezutidn mar a
nagy katolikusokat olvassa, a szentatydkat — kitin6en tudott latinul, — és a
nagy francia katolikus irdkat. Tehdt voltaképpen Renan kényve tériti vissza
hitéhez, amint maga mondja harom évvel megtérése utan napléjaban: ,,Most
latom a Gondviselés lassq, hallgaté miikodését bennem és értem a belsé meg-
térés e csoddlatos miivét, melyet egyediil Isten inditott meg, vezetett és feje-
zett be, minden emberi befolyas nélkiil (ezt ugy kell érteni, hogy papi befo-
lyas nélkiil; megtérésében nincsen pap, aki rabeszélte vagy tanitotta volna), a
kiils6 vilaggal valé minden érintkezés nélkiil, néha éppen az Aaltal, aminek
minden vallasos hitet el kellett volna vennie.” (Célzas Renanra.)

Ilyen teljesen feltinés nélkiil, szinte észrevétleniil tér vissza hitéhez és
egy mélységes, bensd valldsossaghoz. Es most elkezdddik egy kétsikd élet. Ki-
felé éli tovabb a jéizlési és jomddu tarsadalmi életet: latogatisok, szinhazak,
hangversenyek, utazasok, nyaraldasok, — Bayreuthban is megfordul egy Wagner-
iinnepségen. Uraval a leheté legjobb viszonyban van; dgy latszik, nincs mit
kivannia az élettél. Kivilr6l minden szép sima és nagyszer(d. Beliil pedig:
mélységes lelkiélet. Szereti férjét, az is 6t. Valami meghatdé az, amikor férjé-
nek prébal beszélni lelkiségérdl: ,,Tiirelmesnek Kkell lenni azzal a meggy3z6-
déssel szemben, amelyet az id6 és az Isten elmélyitett, és amelynek kdszon-
hetd, hogy nem lettem savanyu és 6nzé lénnyé. (Ha sok szenvedésére, beteg-
ségére, csapéasaira gondolunk, akkor nem is olyan természetes, hogy nem lett
savanyu, 6nzé lénnyé.) Soha — biztos lehetsz benne — nem lesz ez szimodra,
vagy masok szamdara terhes, és olyan jo: egy kicsit a végtelenbdl és az orok-
kévalbsagboél belevegyiteni abba a szerelembe, amelyet én érzek teirantad,
és egy olyan életbe, amelyet az altalad ismert nehézségek elsotétitenek és sok-
tél megfosztottak.”

Azt a lelkiéletet, amelyet beliil él, beleirta napléiba, leveleibe, lelki ira-
saiba, lelki elhatarozisainak fiizeteibe; haldla utdn keriiltek ezek napfényre. A
szenvedés azonban minden vonalon tovabb tart. Az elnyomott betegség ujra
meg ujra feliiti fejét, Gjra meg Gjra korhdzba keriil, 4gyba keriil, megint fol-
tamad, megint 0gy latszik, mintha egészséges volna. Az utols6 idékben mar
joforman hoénapokig tarté haldoklds volt a része, mig végre 1914-ben rikos
betegségében meghal.

Igazi nagyszabdasu élete azonban haldla utdn kezdédik. Megtalaljdk és sor-
ban kiadjak irasait: naploinak két flizete, Levelek a szenvedésrdl, Mindennapi
dolgok, Levelek a hitetlenekhez, A lelkiélet. Ezeket mind Onmaga szamara iro-
gatta Ossze, nem gondolt nyilvanossagra. Az els6é naplofiizet elészor 2000 pél-
danyban jelenik meg francidul; ma mar a vilag kiilonbozé nyelveire leforditva
t6bb mint 140.000 példanyban forog kozkézen. Oriasi értékiiket észrevették a
katolikus gondolkodék; nem kisebb ember, mint a francia vallasos szellem
nagy torténetiréja, Bremond, azt mondja réla: ,,E. Leseur a kell6 oraban jott,
a Gondviselés 6rajaban; hozza tartezik a kezdddé XX. szizad szellemi tdrténe-
téhez”. Torténeti jelentéségilinek latta az & lelkiségét. Azt hiszem, ha az ira-
saibdl vett idézetekbdl — amelyekkel éppen ezért boven fogok élni — megis-
merjiik, igazat fogunk adni Bremondnak. A lelki irodalom nagy tengerébdl
alig ismerek valamit, a nagy szentek irdsain kiviil, amit hozzd lehetne ha-
sonlitani napléjéhoz, ehhez a mélységes gyvakorlatiassagi és szépségii irashoz.

Ezek a konyvek megjelennek és széles korben terjesztik gondolatait, egyé-
niségét. Legeldszor arra hatnak, aki az 6 szivének legkedvesebb: férjének
életttjara. Erte imadkozott egész életében, — hogy hogyan, milyen szerénység-
gel, milyen tlirelemmel, azt az iménti idézet mutatja. Szenvedéseit elsdsorban
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Gérte ajanlja fel. Egészen biztos volt benne, hogy Isten megadja Félixnek a
megtérés kegyelmét. Meg is jovendolte j6 néhany évvel haléla elStt: ,, Te Pater
Leseur leszel, meg fogsz térni; szerzetes leszel a haldlom utédn és P. Leseur
lesz a neved.” Ugy is lett. Elisabeth halala utin kezdédik férjének masodik
élete; végiil dominikanussa lett. Kbézben van egy csodilatos fejezet: Félix fe-
leségének halala utdn sugallatokat kap t6le. Hangokat, utasitdsokat, amelyeket
egész vildgosan hall lelkében. Szdmunkra nem jelentSs, hogy ezek a hangok
szubjektiv vagy objektiv valésagu dolgok, — az Egyhaz ebben nem nyilatko-
zott, — hiszen, ha szubjektiv élmények, akkor is ezeket hasznalta f61 a Szent-
lélek. Nem tudom megdllni, hogy egyet ezek koziil a sugallatok koziil ne idéz-
zek. Amikor Félix megtérése utan elGszor ment gyénni és aldozni — ezt &
masodik aldozasidnak nevezi, mert az eskivli kényszeritett aldozasiat nem sza-
mitja annak —, és nagy élményt vart ettél, nem kapott mast, mint lelki sza-
razsigot. Kétségbeesve Kkinlddik és a halott feleséghez megy, elpanaszolni
gyotrelmét, szdrazsdgit. Erre ezt a hangot hallja: ,,Ez tilsagosan kényelmes
volna ! Miutidn férfikorodban megtagadtad Istent és Jézus Krisztust és harcol-
tal ellene, — most, hogy egyszer meggyontal, megaldoztdl, egyszeribe toéltson
el minden vildgossag és minden vigasztalas ? Ez csaknem immoralis lenne.
Nem az érzelmeidr6él van itt sz6, hanem akaratodrél; azt kell mostantél fogva
Krisztus szolgdlatdaba allitanod, hogy igazan megszeresd az 6 kegyelmével a
hitet.”

Ezek a sugallatok elérték céljukat. Félixbsl végiil csakugyan P. Leseur
lesz, aki életének féfeladataul érzi Gsszegyljteni és kiadni felesége miveit és
eléadasokat tartani réla. A boldoggaavatasi pér megindult. Ennyit E. Leseur
kiilsé életérdl. Keressiik azt az utat, amelyet megtett.

Mint ahogy Verkade onéletrajzaban is taldltunk egy fél lapot, amely min-
dent megmagyaraz, Erzsébet napldjdban is taldlunk ilyet: ,,Teljesiteni, ami ko-
telességem: a szeretet miveit, onfeldldozas a tobbiekért, vagy a szegényekért,
olyan médon, hogy ne legyen kellemetlen senki maéasnak, és ne karosodjanak
téle elsérendd kotelességeink; soha fel nem &aldozni és rendszeresen végezni
a lelkieket, ezenfeliil egy kicsit tarsasiagbelinek is lenni, otthonomhoz, az egy-
szer(i élethez és a maganyhoz vald szeretetem ellenére is, hogy tessem Félix-
nek és kornyezetemnek. Egyszoval teljesiteni a legkiilonbdz6bb feladatokat,
anélkiil, hogy barki is sejtené, milyen nehezemre esik ez a teljesités; megfe-
ledkezni 6nmagamroél, kibontakoztatni, amit Isten adott nekem értelemben és
tehetségben, mindenestiil szdmdzni a kevélységet, még legfinomabb formaiban
is; szeretni erésen, onmagam keresése nélkiil; elvégezni minden nap és minden
6raban Isten kegyelmébdl azt a feladatot, amelyet a jelen hoz, és sohasem
hanyagolni el egy feladatot sem, akarmilyen csekély legyen is — ez az én
utam.”

Egyszerii kereszténység

Egyik életrajziréja igy foglalja egy mondatba ezt az utat: Erzsébet valami
egészen kiilonos és nagy dolgot vallalt: arra vallalkozott, hogy ,,nem-kdzonsé-
ges tokéletességet valbsitson meg kozinséges eszkozokkel”. ,Kozonséges eszko-
-zokkel”, ezen van itt a hangstly. Ha egy szét keresiink ra, azt kell monda-
nunk: az egyszeriiség kereszténységét mutatja meg; azt, hogy egyszerlien is
lehet szentté lenni. Mert mi mas a nem-kézonséges tokéletesség, mint a szent-
ség ? Mennyi hamis felfogis van a szentségrdl az emberek gondolataban, ta-
lan méginkabb érzésében ! Szenten a legtébben olyan valakit értenek, akit az
Egyhiz szentté avatott. Holott tudjuk, hogy nagyon-nagyon sok szent van és
nem minden szentet avattak szentté. A hamis felfogasok teszik, hogy bizonyos
félelemmel tekintenek arra, akit szentnek tartanak. Egyszer azt kérdezte je-

387



lenlétemben valaki egy férfitdl: Szeretnéd-e, hogy szent feleséged legyen 7
Olyan grimasszal felelt ra, — mondani nem mondott semmit, — hogy latnivalé
volt az arcidn: nem nagyon szeretné. Nos, itt van egy szent feleség, aki a
lehet6 legjobb feleség, és boldoggéd teszi a férjét, halaldig és haldla utin! A
szentség nem rendkiviili dolog, nem csodak, nem ostorozisok, — ezek mind
lehetnek jok és meg is szoktak lenni, de mindez masod-, harmad-, negyed-
rendd, mellékes. Semmi olyanban nem all a szentség, ami elérhetetlen. Harom
megkiilonboztethetd jelentése van a szonak. Szentnek nevezni Sz. PAl és az
apostoli levelek 4ltaldban — egyszerlden a keresztényt. A keresztény: szent.
Ebben persze benne van a kovetelés, hogy minden kereszténynek szentté kel-
lene lennie. A koztudatban szent az, akit az Egyhaz szentté avatott. Csakhogy
nagyon sokkal tobb szent van, mint ahinyat az Egyhaz szentté avatott. Elgbb
szent a szent, aztan avatjak szentté. Az avatisnak f6ltétele a szentség: az eré-
nyek hésies fokban vald gyakorlasa, elsfsorban a hésies szeretet. Ha egy szo-
val kell megmondani, hogy mi a szent, azt felelem: szent az, aki hésiesen sze-
ret. E. Leseur hési fokban gyakorolta az erényeket, elsésorban a szeretetet.

O a szentséget az egyszeriiségben taldlia. Egyéniségébdl, vallasi életébsl
hidnyzik minden tualfiitéttség, minden érzelgdsség, minden aradozds, minden
erkolesprédikalas, altaldaban minden hangossag, parancsold, tamadé jellegi fel-
1épés. De persze szellemi szimplasdgnak sincs nyoma benne. Egy nagymivelt-
ségli, ragyogd szépségli nének a vallasossiaga ez, akiben semmisem hianyzik
ahhoz, hogy onmagan és kérnyezetén uralkodni tudod, nagyszerii feleség és
haziasszony legyen, de akiben semmi sem hianyzik ahhoz sem, hogy igazan
keresztény legyen. Rejtett élet az 6 igazi élete. Az Ur Jézus szavat fogadja
meg: ,,Amikor imadkozol, menj be kamaradba és ott imadd az Istent, ahol
nem latnak, és Atyad hallani fogja.” Az embereknek nem kell hallaniuk. —
Megértette és megfogadta, amit Sz. Pal mond: ,Eletetek el van rejtve Krisz-
tussal az Istenben.”

Mi az elve ennek az életnek ? Igy feJe21 ezt ki, tomor élességgel, talalé
formaban: , Kereszténynek lenni, teljesen értelmesen, természetfelettien; imdd-
kozni, cselekedni, dolgozni, szeretni.”” Ime az egyszerii eszkézok, amelyekben
minden benne van, ami szentté teheti az embert. Imddkozni: imadkozza a meg-
szokott gyakorlatokat, nem akar kiemelkedni, nem jar semmi kilonleges ajta-
tossagra; végzi az Egyhaznak az atlagos keresztény szémara el6irt, annyira mé-
lyen emberi, s ugyanakkor isteni gyakorlatait, ahogy az atlag j6 keresztény
végzi. Cselekedni: cselekedni az irgalmassag cselekedeteit, amint egy atlagos
j6 ember cselekszi, de természetfolstti alapon: Istenért. Dolgozni: végezni a
legkiillonboz8bb allapotbeli kotelességeket. Es szeretni: amennyire birjuk ér-
zelemmel, de mindenesetre akaratilag, a felebaratot, és ennek a cselekvl sze-
retetnek megfeleléen viselkedni. ,,A szeretet minden” — mondja.

Es itt folmered eléttiink a knrdcs Vajon az én kereszténységem tel)es ér-
telmes és természetfolotti-e ? Vagy pedig egyike azoknak az Aal-keresztényse-
geknek, amelyekkel annyiszor taldlkozunk ? Mennyi tévedés csuszik be éle-
tiinkbe, keresztényi életiinkbe mar elvileg, mar tartalmilag, elméletileg is! A
sok hiba koziil a két legkirivobbat és gyakoribbat szeretném kivélasztani. Az
egyik, — jambor lelkekrél beszélek, akiknek azonban nem egyszer(i a keresz-
ténységiik, nem teljes, vagy nem értelmes, vagy nem természetfolotti, — ami-
kor tulsdgosan magasra helyezziik az idedlt. ,,Fennhordjuk szemiinket gégosen”.
kergetiink magunknal magasabbat; olyat kivanunk, amit nem lehet elérni em-
beri erével, a magunk emberi erejével. De hiszen pontosan ez a titkos cél, az
onmagunk elbl is eltitkolt belsé6 mély ok: ezt Ugysem lehet teljesiteni, tehat
félmenthetem magam aldla. De persze rendesen ¢sak magunkra nézve vagyunk
ilyen megértSk, masokat azonban megitéliink. — A masik téves kereszténység
gyakorldja, g6gossé és rideggé lesz: eltanult valamifajta valldsossigot és ezt a
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maga meggy6z6dését mindenaron rd akarja erdszakolni mdsokra. Aki a pré-
féta vagy profétand kontosében jar allanddan, és abban éli ki a keresztény-
séget, hogy koveteli: masok legyenek keresztények. Regényekben, elsdsorban
francia regényekben lehet sok ilyen furcsa, kificamodott papi és vildgi alakot
latni. A katolikus regényekben is; gondoljunk Mauriac-ra, aki a vallasos, jé
embereknek a hibait festi és ostorozza. Hat még azoknal, akik nem katolikus,
nem keresztény szemmel nézik a vallast, a papsagot! Sokszor a legnagyobb
irok is; gondoljunk Stendhal: Vérds és fekete c¢. regényére, vagy Gide koény-
vére, a Szitk kapu-ra. Ugy latszik, a francidknal az egészen maig el nem halt
janzenizmus hatasa alatt még mindig megvannak ezek a kemény, szeretetlen,
kegyetlen tipusok. Mi szinte meg sem értjiilk G6ket. Nem egyszer meglepett
egy-egy nagy francia irénal, ha Osszehasonlitottam katolikus alakjaikat a nem-
katolikus alakokkal. Az utdobbiak nagyszer(ten voltak festve, jellemezve, a
katolikus alakok ellenben papirosizii tulzasokkal — csak nem életszertien.

Mi a lényege az egyszerli kereszténységnek ? A legharsanyabb o6szovetségi
hang, Izaias proéféta hangja mondta meg. ,,Ne mutassatok be nekem hazug
eledeldldozatot ! A fomjénfiist utdlat elottem ! Gonoszak a ti gylilekezeteitek.
Mosakodjatok meg, tisztitsitok meg magatokat! Tavolitsatok el szemem elél
gonosz gondolataitokat ! Tanuljatok jot tenni! Keressétek az igazsagot. Sies-
setek segitségére az elnyomottnak; szolgaltassatok igazsagot az &rvanak, vé-
delmezzétek az dzvegyet ! Es akkor jéjjetek hozzam.” (Iz. 1, 13; 15—117.)

Vilagos a mondanivalo: Elészor kereszténynek kell lenni, jot tenni, meg-
tisztulni. Aztdn menjink imadni az Istent, tiszta kézzel és tiszta szivvel. Ezt
lehet gyakorolni minden helyen, minden korban és életkorban, minden zugé-
ban a foldnek. A sok példa koziil, amelyek az emlékezetembe tolulnak, csak
egyet: egy végteleniil egyszerl dolgot, amelyben minden benne van. Egy ked-
ves bardtomrél van szé, — sokgyerekes csalddapa, — aki a nagy {innepek,
ajandékozasi alkalmak el6tt Ossze szokott {ilni a feleségével és szamot veinek
magukkal: mennyi az, amit a jovedelembdl ajandékozasra lehet forditani. En-
nek felét félreteszik gyermekeik szidmara, a madsik felét pedig — amelybdl a
gyerekeknek mégegyszer annyit szépet és j6t lehetne venni — &Atadjdk a hoz-
zajuk kozeldll6, kevesebb jovedelm( rokonoknak. Pontosan ugyanannyit. Mi-
lyen egyszer(i ! Errdl szol 1zaids, és ezt mutatja meg nekiink Erzsébet.

Allapotbeli kotelesség

Hogyan keriil 4t a gyakorlatba ez az egyszer( kereszténység ? ElSbbi nyi-
latkozataban lattuk: ,Elvégezni minden nap és minden 6ridban Isten kegyel-
mébdl azt a feladatot, amelyet a jelen hoz, és sohasem hanyagolni el egy fel-
adatot sem, akarmilyen csekély legyen is.” Arrél van itt szd, amit a keresz-
tény moral igy fejez ki: dllapotbeli kotelesség. Mindenkinek megvannak a maga
allapotaval adott kotelességei, azon fordul migden, hogyan teljesfti. Erre mu-
tat nagyszerd példat E. Leseur. Azt mondja napléjadban: ,,Semmi &ldozatot
nem hozni, ami dllapotbeli kdtelességeimnek artana, ellenkezfleg, tovabbra is
ligyelni ,exeterieur’-6mre: toalett, hizigondok, taplalkozas, még elegancia is,
hogy vonzébb legyek és hogy jobban elrejtsem magammal szemben vald szi-
gorusdgomat”.

Egy haziasszonynak, egy nagy haz asszonyanak, egy feleségnek ezek az
allapotbeli kotelességei. Kiilsejérdl is gondoskodnia kell. Hogy ez mennyire si-
Keriilt neki: egy érdekes levélbél hadd idézzek egy mondatot. Erzsébet haldla
utan egy koézos jobaratjuk irja Félixnek: , Allapotbeli kotelességeinek tékéletes
teljesitése altal szeretetreméltéan testesitette meg magidban a termékeny szép-
séget”. Ezt mondja egy asszonyrél, akinek nincsen gyermeke! Isteni termé-
kenység ragyog itt felénk!
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Tele vannak a naplok ennek bizonysigaival, még jobban tele az életrajza,
amelyet férje irt meg. Leirja részletesen a napjat, programjat, napirendjét;
egyszer egy zaréjeles mondatban azt irja: ,,Nem tudom, nem kell-e azt mon-
dani, hogy legkdzelebb akkor jutott az Istenhez, amikor az {izletekben végez-
te bevasarlasat”. Taldn legmeghatobb fényt vet erre az ,allapotbeli” keresz-
ténységre férjéhez valé viszonya. Nagyon érdekesen mutatja be elsd életrai-
za, mennyire fo! tudta venni férje ,életének ritmusat”. Hozzd tudott alkal-
mazkodni szomorusagban, jékedvben, hallgatni, amikor hallgatni kellett, be-
szélni, amikor beszélni kellett — mindig meg tudta taldlni az éppen akkor
sziikséges hangot.

Kérdezem magamtoél: hogy &allok én allapotbeli kételességeimmel szem-
ben ? Hogy kell veliik szemben allnunk ? Ugy, ahogy Erzsébet. Ugy, ahogyan
Benedek papa a szenttéavatisi dekrétumban mondja. Eldszor is: mindennek az
alapja, hogy dllapotomat mint Isten akaratdt fogjam fél. Vége van a keresz-
tény élet lehetdségének, ha koriilményeimet, hivatasomat, széval azt, ami al-
lapotom, nem nézem Isten akaratdnak. Isten akar velem valamit, azzal, amit
nekem kiild, — evvel és evvel a hivatassal, kérnyezettel, feladattal, kereszttel
— és nekem elsdsorban arra kell elhatiroznom magamat, hogy Isten kezébél
fogadjam. Ezt elvben mindnyajan valljuk, senki keresztény ember ellent nem
mondana — csak aztdn amikor cselekedni kell, vagy beszélni kell, amikor Is-
tennek ezt az akaratat érvényesiteni kellene, akkor mar rendesen elfelejtettiik
ezt a tételt, és cseleksziink ,,emberi” moédon, agy, ahogyan vilagi izlés, akarat,
sziikséglet kivanja.

Elfogadni, amit Isten akar; ez persze nem jelenti azt, hogy mindent ugy
kell elfogadni, ahogyan van. Vannak allapotok, amelyek tulsagosan nehezek.
Vannak olyan allapotok, hogy nem is szabad bennik allandésulni. Vannak &al-
lapotok, amikbdl ki kell emelkedni — tehat szabad is megtenni mindent, hogy
ki tudjunk emelkedni beléliikk. Ha Isten ebben a torekvésiinkben megsegit,
halat adok érte és vallamra veszem az Uj allapot kételességeit. Ha nem segit
meg, akkor tudom: azért nem sikeriilt, mert az Isten azt akarja, hogy ebben
az 4allapotban legyek szentté, itt tdvoézoljek. Addig nem szabad megallnom
elmélkedésemben, belsd elemzésemben, amig meg nem latom, hogy mit akar
az Isten. Ha nem sikeriil megszabadulnom valamit6l, amit6l szabadulni szeret-
nék, akkor el kell jutnom odaig, hogy belesimuljak abba az allapotba — Isten
kiildte. .

Még valamit tanulhatunk Erzsébettél az allapotbeli kotelességekrGl: a fe-
leldsséget. Ha ugy fogom f61 allapotomat, mint Isten akaratat, akkor felel6s
vagyok els@sorban Istennek, mert & Allitott oda; masodsorban felelGs vagyok
annak a koznek, amelynek szolgalatdban allok; harmadsorban, de nem utolsé
helyen, felelés vagyok onmagamnak is, a helyes Onszeretetnek, amely rogton
az istenszeretet utan kovetkezik. Ugyelni egészségemre, follépésemre, megje-
lenésemre, a bennem 1évé tehetségek fejlesztésére — ezeket az Isten azért ad-
ta, hogy kibontakoztassam. Hallottuk Erzsébet célkitGzései kozt: kibontakoz-
tatni mindent, amit az Isten intellektualis téren adott. — Hogyan ? — kér-
dezheti valaki, aki kritikatlanul olvasgat nem-szerencsésen megirt szent-élet-
rajzokat — hat nem helyes, hogy az ember szentséghsl elhanyagolja magat ? —
Majd ha szent leszel, akkor megteheted, hogy elhanyagolod magadat; de amig
nem vagy szent, addig tekintettel kell lenned az emberekre és nem szabad el-
hanyagolnod magadat. )

Felelds vagyok a kozosségnek is, amelybe Isten helyezett. — Egy fiatal
pap elsé miséje utdn egyiitt 4lt a csalad; ott volt a fiatal pap édesapja is, egy
derék vidéki vasuti el6ljard, egyszeriibb ember. Az egyik megjelent pap beszél-
getés kizben azt mondja: ,, Ugy-e kedves bacsi, imadkozott a mise alatt a Pistaért,.
hogy j6 pap legyen !” ,Dehogy imadkoztam — mondja az 6reg. — Imadkozza-
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nak azért a papok. Imadkozzék minden brancs magaért. En azért imadkoztam
és imadkozok, hogy ne legyenek vasuti szerencsétlenségek.” Kedvesen, mosoly-
ra gerjesztéen fejezte ki magat, de egy nagy igazsadgra mutatott r4. Igenis: a
vasutas a vasutért felelés és a pap a papsagért felelés. Es mindenki imadkoz-
zék — és dolgozzék — azért a kozdsségért, amelyhez tartozik, mert azért fele-
16s Isten elétt is. .

Mik a mi Allapotbeli kételességeink ? Az elsd, amit most probaltam jelle-
mezni: az dnmagamhoz valé hiiség és onmagammal szemben val6 felelésség. A
masik a csalddom iranti felelésség. Nagyon nehéz egyediil {idvéziilni egy hit-
vesnek. Nagyon nehéz elgondolni, hogy egy asszony vagy egy férfi iidvoziil-
hessen anélkiil, hogy segitené az ilidvisségre élettarsat. FelelGs tovabba férfi
is, nd is, apa is, anya is, hogy keresztény levegdt arasszon a csalad. FelelGs
azért, hogy imponderabilis, megfoghatatlan modokon keresztiil éljen és érjen
tovabb benne a kereszténység. A csaladi légkorért, hangért, a gyermekek lelki-
lidvéért egyarant felelések vagyunk. Meg kell tenni mindent azért, hogy jo
természetes embert neveljiink bel6lik, jé embert, kotelességteljesité embert,
tanult embert; kifejlessziik benntik azt, amit az Isten beléjiikk adott, — de el
kell jutnunk odaig is, hogy a gyerekek megismerjék és megszeressék az Uris-
tent, mert ebbdl a szeretetbél egy életen at kell élniok.

Allapotunkhoz tartozik foglalkozasunk, mesterségiink, hivatalunk, hivat4-
sunk, munkank. Azért is felelések vagyunk Istennek, kodzosségnek, onmagunk-
nak. Ha Istent6l van &allapotom, akkor tudom, hogy Isten akaratabol vagyok
abban a munkaban, amit egész nap végzek. Ne gondolja senki, hogy nem érde-
mes, nem fontos az 6 hivatdsa, munkaja. Egy nagy zenekarban minden hang-
szer fontos. Melyik a fontosabb, a klarinét vagy heged( vagy zongora ? Mind-
egyiket Ugy kell jatszani és minden mdvész Ugy jatssza, mintha az 6 hangsze-
rén kiviil mas nem is volna. Istennek muzsikalunk, Istennek szdmolunk, Is-
tennek szantunk-vetink, Istennek mosunk vagy f{6zink, Istennek tanitunk és
tanulunk — legalabb mi keresztények ezt hissziikk. Ha keresztények vagyunk,
akkor Isten fényében latjuk munkankat is. Nemcsak magamnak dolgozom:
Neki. Nemcsak a kozosségnek — annak is; de elsésorban Istennek. Az Allapot-
beli kotelesség teljesitése a természetes erkoles kovetelése, de ugyanakkor a
természetfolottié is, hiszen a természetes erkoles és természetes kotelesség is
Istentdl jon. Természetes, mert Isten termeészetiinkbe oltotta, de természet-
folotti is, mert Isten azt, aki parancsait teljesiti, megszenteli kegyelmével.

Aki az allapotbeli kotelességeket egészen jol teljesiti, az még nem bizo-
nyos, hogy j6 keresztény — ahhoz hit is kell —, de ha j6 keresztény valaki,
akkor egészen biztosan teljesiti allapotbeli kotelességeit.

Cselekvé szenvedés

Ha keresem, mik voltak Erzsébet legf6bb &llapotbeli kételességei, akkor
megdobbenve olvasom a kévetkezd mondatokat: ,,Szenvedni, dgy ldtszik, vald-
ban a hivatdsom és Isten bizalmas szélitasa lelkemhez. A szenvedés lehet6vé
teszi szamomra, hogy engeszteljek és hogy — remélem — megnyerhessem
azokat a nagy kegyelmeket, amelyeket olyan nagyon kivanok az én kedves lel-
keimnek ... (tudjuk, ki a legkedvesebb lelke!), a lelkeknek. A szenvedés. fe-
lelet arra az onfelajanldsra, amelyet szeretteimért, a lelkekért és az Egyhazért
tettem”. Vagyis: a szenvedést érzi az 6 f6 allapotanak. Valdban, allapotai ks-
zil a leguralkodobb, a legallandobb a szenvedés. Rémai tutja alkalmaval a
Szent Péter templomban félajanlotta magat Istennek, és gy érzi, hogy a szen-
vedés Isten felelete erre a folajanlasra: Isten elfogadta félajanlasat. Az Egy-
hazban nem egy nagy szenvedd szent van, aki egész életén keresztiil az agyat
&rizte, mint Emmerich Katalin vagy Szent Lidvina; ezek testvére Erzsébet is,
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Ha nem is érizte allandéan az dgyat, szenvedett a szalonban is és a szinhaz-
ban is. Nem tudom, a kétfajta szenvedés koziil melyik a nehezebb.
Megrenditéen nagyra becsiili a szenvedést. Ujra meg ujra folhangzik nala

az a gondolat, hogy a szenvedés: actio. Azt gondolnink, hogy a szenvedés
passziv dolog; szerinte cselekvés. A szenvedés, mondja, tokéletes imadsag.
Hajlandok vagyunk azt gondolni, hogy a betegségtdl, a szenvedéstSl a beteg
nem, vagy csak nehezen fud imadkozni. Erzsébet szemében pedig maga a szen-
vedés — kell§ lélekkel viselve — a tokéletes imadséag. A szenvedés, irja: szent-
ség. — Hadd olvasok 6l egypar sort egy versbdl, amely azért érdekes, mert
pontosan ugyanazon szavakba foglalja a szenvedés titkat, mint 8;amelyet Er-
zsébet természetesen nem olvasott, de a versnek a szerzdje sem olvasta Er-
zsébet irasait:

Mindnydjunk arcdn ott sajog,

Mindnydjunkkal kéz kapoces:

A szenvedés.

Tobb és nagyobb ez a kevés,
Mint bdrmi mds:

Ez a Krisztus-kézrdtevés,

Mindnydjunkért engesztelés,

Embernek emberrélevés,
Megujulds.

Erzsébet szemléletében egyenesen a szentek egyességébe kapcesolddik bele
a szenvedés. , A szenvedés titokzatos moédon haté erd. Mindenekeltt onma-
gunkban egy belsé megujulas altal, de masokban is, lehet, hogy egészen ta-
voliakban, anélkiil, hogy mi idelenn megtudniank a mivet, amelyet ily médon
végrehajtottunk &ltala. A szenvedés tett; életet teremt, Aatformal mindent,
amihez ér.” Egy tavoli ember szamara kegyelem lehet a mi szenvedésiink,
anélkill, hogy tudnank réla. Ez egyik legmélyebb gondolata.

Hogyan viseli Erzsébet a szenvedést ? Mindenekel3tt, ha szabad igy mon-
dani: intelligensen. Ertelmesen, okosan, mint minden tevékenységét végzi. Azt
mondja egy helyen: ,Keveset beszélni fizikai szenvedéseimrdl és mégis gon-
dozni magamat kotelességbdl és értelmességbdl”. Sz6 sines arrdl, hogy kivanna
a betegséget vagy szenvedést; amikor Isten kiildi, akkor elfogadja, de koteles-
ségb8l — mert hiszen neki élni kell és cselekedni — és értelmeségbdl is gon-
dozza magat. Nem eszménye elmeriilni a betegségben és ujjat sem mozditani,
mint a hamis aszketizmus mondja.

Es emberi moédon. Nem akarja tagadni fdjdalmat, nem akar tlintetni,
sztoikus médra dsszeszoritott foggal csak azért is hallgatni, egy szét se szolni.
Meg akarja ugyan kimélni koérnyezetét, lehetéleg nem panaszkodik, de hogyha
faj, nem titkolja gorcs6sen, nem szégyel séhajtani, kiilséleg is jelt adni fajdal-
marol. Persze csak ha mar nem birja masképp. Es szenved gy, hogy lehetdleg
senki se vegye észre. ,,Olyan érakban, amikor test és lélek egyszerre szenved,
vagy az isteni jelenlét latszik tavolinak, vagy elfatyolozottnak, amennyire le-
het, senki se vegye észre rajtunk ezeket a kinos perceket és senki se szen-
vedjen azért, mert mi szenvediink. Nincs jogunk masok terhét még sulyosabba
tenni.” Ellenkezdleg: ha csak lehet, vidaman éljiikk 4t a szenvedéseket. Nem
panaszkodni, nem dicsekedni, de amennyire lehet, megdrizni vidimsagunkat.
Egy hatalmas mondat: ,,Viddmnak lenni annak a levertségnek, azoknak a bosz-
szusagoknak, annak a kimeriiltségnek ellenére, vagy éppen ezek miatt, ,ame-
Iyek olykor elmeritenek fizikai nyomortisagaimba. Der(i beliilrdl, mindég ked-
vesség és mosoly kiviil; szeretetremélténak lenni, mikor mogorvanak érzem ma-
gamat; baratsdgosnak, mikor szomjaznam az egyediillétet; tiirelmesnek és nya-
jasnak, mikor faradtnak és felborzoltnak érzem magam.” Egyenesen odaig
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megy, hogy szenvedéseinkkel is 6réomet kell szerezni masoknak. ,,Atalakitani a
szenvedést masok szdmara 6rommeé; fatyollal boritani be a szenvedést, amely
csak azt engedi at, ami vigasz, vagy gyengédség.” Vagyis a beteg vigasztalja
latogatéit, 6 legyen gyongéd lelkd, az 6 szenvedése okozzon Sréomet azoknak.

Ismerjiik-e ezt a fajta szenvedést ? Gondoljunk sajat szenvedéseinkre, be-
tegségiinkre, szomorusagainkra. Es ne feledjiik el, hogy amikor szenvedésrol
van sz6, nemcsak a betegségrdl beszéliink. Szenvedni nagyon sokféleképpen
lehet, testileg is, de taldn még tobbféleképpen lelkileg. Ilyen szenvedés, még a
betegségnél is rosszabb szenvedés lehet egy rossz tarsbérld, egy kellemetlen
rokon, egy alkalmatlan latogaté. Mindenkinek latokoérében vannak ilyen be-
tegségeknél sulyosabb szenvedések. Ezekkel szemben Erzsébet tutmutatasa sze-
rint okosan, emberien, értelmesen, tiirelmesen, vidaman kell viselkednem. Ne
mondja senki, hogy ezzel vagy azzal ,nem lehet kibirni”. Ha nem lehet vele
kibirni, akkor még er6sebben kell imadkozni, és a szenvedést még elszintab-
ban félajanlani, de bele ne nyugodjam, hogy valakit6l vagy valamit6l elfordul-
jak, amit az Isten adott nekem mint allapotot, és meg ne tegyek érte mindent,
amit tudok, elsGsorban szeretettel. Aki nem gys6zi szeretettel, az nem gydzi
kereszténységgel. Igaz, a szeretethez két ember kell, de ha semmit sem kapok
a masiktdl, akkor mindent nekem kell adni, mindketténk helyett nekem kell
szeretnem, mert én keresztény vagyok. Ha nem teszem ezt, akkor hiaba jarok
templomba, rosszul vizsgdztam a keresziénységhdl, mert megtagadtam Isten
kegyelmét.

Nem maga a szenvedés az, ami érdem, ami tidvozit, hanem az a madd,
ahogyan szenvediink. Eszembe jut egy hozzam nagyon kozelallé kedves roko-
nom. Sok éve, hogy meghalt. Egész életén at szenvedett egy nagy lel-
ki szenvedés sGlya alatt: hazassiagon kiviil sziiletett gyermek volt és
titkoloznia kellett az emberek el6tt. Még nagyobb szenvedése volt, hogy any-
jat nem szolithatta anyjanak; csak anyja haldlos agyan hallotta elGszor tole
méasok el6tt, hogy: lednyom. Ezt a terhet cipelte magaval egész életén at. Az
individual-pszicholdgia kimutatta, hogy az ilyen eltitkolt vagy titkolnivalonak
érzett pontok a lélekben, hogy meg tudjik mérgezni valakinek egész életét.
Torzza tesz, torzova tesz, félénkké, gyavava tesz, kisebbségi érzetet ad. Es ez
a leany egész életén keresztiil maga volt a derd, maga volt a kedvesség, maga
volt a gyengédség, szolgalatkészség. Ugyanez a beteges kisebbségi érzés, amely
masokat letdr, benne nem emberségének kisebbitésére, hanem annak megno-
vésére, a szentségig valé folemelésére volt joé.

,Intellektualis apostolsag”

Verkade életmiivében megfigyelhetfiik azt, amit pozitiv kereszténységnek
lehetett nevezni. E. Leseur szintén pozitiv valaki. Ime egypar sor a naplobdl;
gyénas utani elhatdrozas: ,BelsSleg teljesebb Osszeszedetiséget, Urunkkal valé
intimebb egységet akarok gyakorolni; kiils6leg jobban oda akarom adni ma-
gamat, ,tékozolni magamat’, szeretetreméltobb, mosolygésabb lenni... Enyém
a munka, melyr5l mas nem tud, Ové megvalositisa a jénak, amit Shajtok, a
szellemi minek, amely felé szegény munk&aim tartanak. A munkias munkajat
hozza, az Ur rendelkezik vele tetszése szerint; nekem legyen elég tudni, hogy
ez a munka sohasem lesz improduktiv. Munkara hat, viddman !’ §, aki tébbet
van betegagyban, mint fént, munkara akar indulni, vidaman. Mi lesz az a
munka ? Lattuk, hogy célkitlizése: imddkozni, szenvedni, engesztelni masokért.
Nem fontos, hogy meglatja-e az eredményt; nem tudhatjuk, hogy az Isten kinek
a javara szamitja be azt: ez a szentek kozosségének értelme, annak a vigasz-
tald, folséges hittitoknak, hogy egymason segithetlink. Cselekszi azt, amit sa-
jatos kifejezéssel igy nevezett: intellektudlis apostolsdg. Neki, aki annyira in-
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tellektudlis 1ény volt, annyira olvasott és olyan nagy képzettségdi, nagy nyelv-
tudast (megtanult latinul, megtanult oroszul), nagyszer@ien illett ez. Ennek az
intellektudlis apostolkodasnak ori4si horizonja lebeg eldtte a szentek egyes-
ségének gondolataban.

,,Nagyon is megértettem, hogy barmilyen kiesiny is erolkodésem arra, hogy
valamivel tobb igazsdgossag és gyongédség legyen koriilottem, mégis megte-
szem, mert érzem, hogy Ordkkévalé dolgokért dolgozom, mert tudom, hogy
semmi sem vész el, sem a lelkek birodalméban, sem a tudomanyban; és hogy
egyszerien csak ha lelkemet felemelem és feladataimat teljesitem, képes va-
gyok — egy szép mondas szerint — ,,az emberiség nivéjit emelni”’. Lehet en-
nél nagyszeribb tavlat ? ,Egyetlen lélek képes arra, hogy oénmaga kériil meg-
valtoztassa az egész erkolesi atmoszférat, pusztan kisugarzasa 4ltal.” , Ha meg-
tettik a magunkét, Isten megteszi, ami még hatra van. Mi imadkozunk, szen-
vedink és dolgozunk imdink és cselekedeteink kovetkezményeinek ismerete
nélkiil. Isten beéallitja azokat felséges terveinek szolgalatiba. Fokrél-fokra hat-
ni fognak, siettetik Isten orszaganak eljovetelét. Mas lelkek &altal, s azon cse-
lekedetek ¢és vagyak altal, amelyek altaluk sziiletnek, visszahatnak az idék
teljéig.”

Nagyszerii gondolat ez ! Mikor imadkozom, f6lajanlom magamat vagy szen-
vedésemet Istennek, akkor elinditok valamit, aminek meglesz a kévetkezménye,
ha nem is latom. Isten beéllitja végtelen terveibe; lehet, hogy egy masik vi-
lagrészben, egy masik szazadban, — Isten el6tt nincs idé —, de valakire,
valamiben biztosan hat. ,,Sohasem lehet improduktiv.” Oriisi égboltia ez a
szenvedésnek és imanak — nagyobbat képzelni sem lehet.

Hisz abban, hogy meg kell ragadni a jocselekedet lehetdségét, ott, ahol
lehet. Masok helyett is. Megindité hallani: kik azok, akikért E. Leseur élni és
szenvedni akar: ,,Szeretni azok helyett, akik gy(lolnek; szenvedni azok helyett,
akik orvendeznek, adni magat azok helyett, akik elzarkéznak magukba.” ,,Meg-
killonboztetett szeretettel akarom szeretni, akiket sziiletésiik, valldsuk, vagy
eszméik eltavolitanak t6lem. (A ,kedves hitetleneket”, mint sokszor mondja;
ezt komolyan kell érteni, nem csifolédasbol !) Ezeket kell leginkabb megérte-
nem, s azokat, skiknek sziikségiik van r4, hogy adjak nekik egy keveset abbdl,
amit Isten nekem adott.” ,,Odamenni mindig a kicsinyekhez, azokhoz, akik
szenvednek, és akik szamdara az élet nehéz, de (mély tekintet az emberi 1élek-
be !} meg nem vetni azokat sem, akik szerencsések és Onzden élveznek. Lehet-
séges, hogy masoknal jobban sziikségletiik volna, hogy szeressiik Oket, egy kis
szeretet talan megmutatna nekik az Istent.”

Az Isten felel imankra, szenvedésiinkre, de 6 tudja, hol és mikor. ,Hiszek
az ima hatalmaban, melyet szlinteleniil végzek ezekért a kedves lelkekért. Hi-
szek benne, mert Isten van és mert O Atya. Hiszek benne, mert hiszek abban
a titokzatos isteni térvényben, amit a szentek egyességének neveziink. Tudom,
hogy egyetlenegy Kkialtas, egyetlen vagy, egyetlen szolitas sem vész el, ha lel-
kiink mélyébél jon, hanem Isten felé szdll és 4ltala azokhoz, akik arra inditot-
tak benniinket. Tudom, hogy Isten maga tolti be az emberi lélek atvaltozasa-
nak intim munkajat. Mi csak annyit tehetiink, hogy megmutatjuk neki azokat,
akiket szeretiink: Uram, tedd, hogy éljenek I”

Es ha most kérdezem: miben &ll hat ez az intellektualis apostolsdg, hama-
rosan raeszméliink, mennyire bibliai iz ez ! Szinte azt ismétli, tetteiben pe-
dig megval6sitja, amit az apostol a keresztény asszonytél kivan. Szent Péter
levelében olvassuk: ,,Asszonyok, engedelmeskedjetek férjeteknek. Akkor majd
azokat, akik nem hisznek az igének, az asszonyok élete beszéd nélkiil is meg-
nyeri, amikor istenféld, tiszta életeteket figyelik. Ekességetek ne legyen kil-
sbséges: Isten el6tt a rejtett belsé ember értékes a maga zavartalan szelidségé-
ben és lelki nyugalmaban.” (1. Pét. 3, 1—4.) Ha valaki magas fokon teljesitette
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ezt a kovetelést, az Erzsébet volt. Beszéd nélkiil is megnyerte férjét. O volt a
,,rejtett lelki ember”, a maga zavartalan szelidségében és lelki békéjében.

Miben 4llt ez az apostolkodas ? Kedves lénye, tarsalgdsa, latogatdsai, sze-
lidsége, tapintatossiga, kiegyensulyozottsaga. Férje irta életrajzaban olvassuk:
»AzZ apostolkodast mérséklettel végezte, gyakran inkabb hallgatassal, mint sz6-
val. Tudta, hogy semmi sem szerez t6bb ellenkezést, nem tavolit el jobban, nem
csOkkenti a buzgésagot jobban, mint az elhamarkodas és az iligyetlenség, még
ha jészandékbdl torténnek is... Nincs asszony, aki férjének kevesebbet alkal-
matlankodott volna, aki kevésbé erdszakolta volna néla, hogy ugy gondolkod-
jék, mint 6; holott ez volt legallanddébb, legforrobb vagya. Megelégedett az-
zal, hogy kimutatta oromeét, ha résztvett némely olvasmanyaban, ha megkény-
nyitette valldsos koételességeinek teljesitését, és Isten kegyelmébe ajanlotta, ame-
lyet igyekezett szamara kiérdemelni.”

Teljesen foldi, természetes emberi gondolkodds — teljesen természetfolotti,.
emberfslotti, isteni gondolkodas. Teljes realizmussal fog hozza a jocselekvés-
hez. Nem néz tavoli tengerekre vagy hegyek messzeségeibe; ott akar jot tenni,
ahovi az Isten &llitotta. ,Olykor a cselekvés vigya elhanyagoltatja veliink a
cselekvést. Valami nagyszer(l alkalmat keresiink az onatadasra, és elfeledke-
zliink arrél az aldzatos testvérr6l, aki mellettiink van és varja az erssitoé szot,
a megmentd gesztust. Ne nézziik a tavoli utat, kovessiikk a keskeny Osvényt. Ne
nézziink nagyon messzire, se nagyon magasra, hanem magunk elé, magunk
mellé. A j6, amit tenniink kell, talan itt van”.

Ez a legnagyszeribb, leginkabb nekiink valé apostolkodas. Vegyiink pél-
dat t6le. Ez az apostolkodds sem nem propaganda, sem nem vitatkozds, sem
tudatosan kiélezett megnyerni akaras, nem kell érte missziékba menni hitté-
ritébnek; egy a lényege: Jézus szeretetét sugarozni. Mit tettek az apostolok ?
Megismerték Jézust, megszerették, és megismertették és megszerettették ma-
sokkal is. Megismertem Jézust; ha igazdn megismertem, szeretem; ha igazan
szeretem, igyekszem masokkal is megszerettetni. A kegyelem egy szép mondas
szerint sugarzas utjan terjed. A kétféle szeretet, — Istené és a felebaraté —
egyesiil a Krisztus-szeretetben. Az Ur Jézus azt mondja: gylimoleseikrsl is—
merjiik meg az embereket. Minket is gyiimoleseinkrsl ismernek meg. Ezt Ggy
is lehetne mondani: a mi gyiimoleseinkrél ismerik meg az Ur Jézust. A mi
életiinkben kell az embereknek meglatni Jézust. Nem a szd szamit: a tett sza-
mit, a cselekedet. A legfébb Krisztus-propaganda: jénak lenni, szeretetremélto-
mak lenni, kedvesnek lenni, kotelességet teljesiteni, hordani magamban és su-
garozni az Ur Jézus képét.

Talaltam nala egy mondatot, amely hetekre anyagot adhat az embernek az’
elmélkedésre, talan legszebb mondata:

»Gondolkozni szép, imddkozni jobb, szeretni minden.”

Befejezésiil, hogy konkréten allitsuk magunk elé Erzsébet alakjat, olvas-
suk el egy rovid imadsagdt, amelyet az operacié el6tti napon irt bele naplé-
jaba. Ebben a sziirke kis imaban, ebben az egyszer(i iméban, amely mindnya-
junknak az ajkara raillenék, benne van egész lelke. Az elsé mondat, és az utol-
86, amit mond, onmagarol sz6l: legyen meg rajta Isten akarata; a t6bbi mind
masokért, — akikért élt és szenvedett: ,Legyen meg Isten akarata. Uram, légy
aldva mindenért és add nekem bocsianatodat és kegyelmedet. Aldd meg szeret-
teimet, mind; adj lelkiikknek megtérést és szentséget. Unokateséim és unoka-
hugom legyenek keresztények és apostolok. Add kegyelmedet azoknak a lel-
keknek, akik nekem kedvesek, adj minden léleknek vilagossigot és természet-
feletti életet. Aldd meg és vezesd Egyhazadat és szenteld meg papjait, koz-
tiik lelkiatyamat. Es végy engem magadhoz egészen, életben és halilban, mind-
#rokké. Ugy legyen.” )

395



