Téth Lészlé: A magyar haboris regény torténete. (A vilighdbori a
magyar regényben.) Bp., 1940. Maté-ny. 145[3] L

A szerz§ nagy szorgalomimnal gyiijtotte Gssze a magyar hdbor(s regényre
vonatkozé adatokat s kisérelte meg azokat tébb szempontbdl feldolgozni. Anya-
gat két csoportra osztotta: hdborus és hadifogoly regényekre. Részletesen tdr-
gvalja a felmeriil0 problémdkat, bir esztétikai itéletei nem mindenben 4lljik
meg a helviiket, igy tulértékeli az dltala legjobbnak tartott haboris regényt;
de amit Kunez Aladir Fekete kolostordrél mond, helytill, viszont Babits Elza
pilétdje nem hdborus regény, s6t tendencidja is egészen mds, Kiilon értéke a
dolgozatnak bibliografidja: a magyar hdboris regény gazdag repertériuma és
a vonatkozd irodalom jegyzéke. Az 6sszedllitis cime azonban nem fedi {eljesen
onnak anyagat, mert nemesak a hdboris regényeket és naplokat sorolja fel,
hanem a novellis koteteket is, bar nem értjik, hogy miért maradt el Modricz
Zsigmond Vérben-vasban cimii rajzgyiijteménye, ha ugyvanakkor Tomorkény
Istvdn Népek az orszdg haszndlatdban kotete helyet foglal. Az elég teljesnek
mondhaté bibliografia (376 miivet regisztrdl) igy is hasznos és j6l hasznilhatd
osszeallitdsa a magyar haboris regénvirodalomnak. B. I

Staud Géza: Dramaturgiai vazlatok. Budapest, 1940, Szerz§ kiaddsa.
113 1, 8-r.

Folydiratunk csak nemrégiben méltatta Staud Gézdnak a szinhidztudo-
mény terén kifejtett tevékenységét, Konyvészeti munkdja utin most wjabb
bizonysigit adta rdtermettségének és szorgalmdnak: Drematurgiai vdzlatok
cimen egy kitetbe gyiijtve bocsitotta kizzé nyole tanulmédnyit, illetéleg elé-
addsat.

Minket fGképen az els§ dolgozat érdekel: benne mintegy diéhéjban meg-
taliljuk a szinhdztudomdny egész problémakorét. Staud Géza mindenckeldtt az
alapvetd fogalmakat tisztdzza, téindren és mégis vilagosan. A szinhdztudomdny
tirgya a ,szinjaték", vagyis az a szellemi tartalom, amely el8ttiink a szin-
padi eldadds formijiban jelentkezik. A szinjaték kiilonboz6 miivészi torekvé-
sek ,,szintetikus egysége. Az egyes tényezdk a kovetkezdk: az irott vagy nem
irott drdma, a szinész jatéka, a rendezd munkdja, a diszletck, a tdne, a zene
é a kozonség. Az egységet a szinész jatéka teremti meg; 6 ad értelmet és for-
mat a killdnbzd miivészi tevékenységek mélyén szunnyadé ,teatrdlis alap-
Oszton““-nek.

A meghatdrozdsok utdn megismerkediink a médszerrel. A szinhdztudo-
miny a szinjitékot hdrom szempontbdl vizsgdlhatja: lélektani, esztétikai és
torténeti szempontbdl. Az elsd a szinészi alkotds 1étrejottének lélektani menetét
vizsgdlja, de kiterjed a kozonség szellemi magatartdsinak elemzésére is. Az
egztétikal vizsgdilédds az egyes szinjatékok miivészi hatdrozminyait kutatja s
végsd célja az érték megdllapitdsa. A torténeti kutatds a szinjitékoknak egyes
korok ezerint bedllott viltozdsait targvalja.
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A szinhdztudomdny torekvései eddig sem voltak ismeretlenek a szak-
ember el6tt. De Staud Gézdnak nem is az a célja, hogy mindendron ujat moad-
jon, hanem hogy a szinhdztudomdnyi szemlélet ismételt hangoztatdsival
lehotGségekre hivia fel a figyelmet. O maga is nyomatékosan rimutat arra,
hogy az irodalomtérténetnek kiilonbséget kell tennie a drdmal széveg, mint
koltdi alkotds, és a szinhdzi eldadds keretében eljdtszott szinmii kozott. Sza-
mos félreértés, homaly és kétség oszlik el, még tobb haszon szdarmazik beldle,
ha o két kategéridt kovetkezetesen szétvdlasztjuk. A filolégiai és esztétikail
elvektdl irdnyitott vizsgdlédds eddig a magyar drdmairodalom torténetét
munkilta — a szinhdztudomdnyi szempont bekapesoldsa lehetévé fogja tenni
a magyar szinjdték multidnak feltardsit. rtr.

Varkosyi Nandor: Petofi area. Pées, (1939) Jamms Pannonins Tarsazig
kiad. 27 (1) 1. VIIIL tdbla.

Régen olvastunk ilyen kitlind tollal megirt tanulmdnyt. Valéban mélté a
célbavett targyhoz. Vajjon, ki nem o6hajtott volna szemtsl-szemben dllni Petdfi-
vel!? Nos, Varkonyi nemcsak eleven tollal, hanem gondos kutatdssal is hozza-
segit minket az igazi Petdfi archoz. A fennmaradt egykord képek koziil bebizo-
nyitja, logy a leghitelesebb a Szana Koszortjanak 1879-i mellékleteként 1smert.
Ez a kép ugyan a kezdetleges fokon 4ll6 fényképezés terméko 1847-bél! —
mégis a leghivebb megorokitdje Petéfi arcvondsainak. — E képhez az elsd 22d-
veg még Petofi bardtjatol, Kertbeny (Benkert) Kdrolytél szdrmazik. Varkonyi
ezt a sziveget is kozli és szovegkritikdjdval még érdekesebbé teszi. A nyole
illusztriciéd az egykori Petéfi képek sorozata. Ezek 8sszegyviijtésével is értékes
¢z jo szolgdlatot tett a szerzd. : —ry.

Hegyi Ferenc: Pialéoczi Horvath Adam. Debrecen, 1939. 106 .

A magyar irodalmi népiesség elsé tudatos Gttoréjét igen komoly és az
eddigi vele foglalkozé tanulményoktél cltérd médon mutatja be doktori érte-
kezésében Hegyi Ferenc piarista tanar.

Mdr az életrajzi résznél is eltér a szokvinydbrizoldsi mdédszertl, mert az
egyes aprobb életrajzi események helyett inkdbb az irét ért kiilsd befolydsok-
nak tulajdonit nagyobb jelentiséget. Amig az eddigi értekezésck szerzdi Pildczi
Horvith Addmban csupan az anckdotik duhajkodd, idegentdl irtézé magyarjit
14ttdk meg, addig Hegyi a tudatos magyar irodalmi népiesség els§ uttoréjét is
sszreveszi hoésében. Paléczi Horvdth Addmot életirdja sohasemn mint clszigetelt
iréi egyéniséget veszi kritikai bonckés ald, hanem dllandéan szdmbaveszi a kor-
viszonyokat, az irét ért hatdsokat is.

Piléczi Horvath Addmban az irén kiviil a sokirdny miivetséggel biré
embert, a kultarpolitikust, a hagvomanyment8 népgyiijtd nacionalistit is é2én-
ken vetiti elénk a szerzd. . Dr. Ldszlé Erzsébet.

Mirtonvolgyi Ldszlo: Zardndokiton a Karpatok alati. A Iid kiadd=a.
Nyitra, Evszam nélkiil. 156 1.

Az irodalomtorténeti érdekességli kotet kiilonbozé szerzciktél irt adato-
kat, rajzokat, tanulmdinyokat foglal magdban, melyek a Felvidéken élt vagy
ezzel valami kapesolatban 1évé frénak-koltének egyes tartdzkoddsi helyéhez
flizddnek. A cikkek legtobbjében van valami figyeleimremélié, ha még oly kicsi-
nek is tetszé adat, melyvet az im liferis nil parvum elve alapjdn szivesen fogad
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az olvasé. Néha semmi Gjat sem mondanak a tanulmidnyok, nem is ez az igé-
nyiik, hanem az, hogy esszé keretében jutrassanak jelentiséget valamely hely
felujitott emlékezetének. Az egészen szigort kritikai mérték taldl vitathaté rész-
leteket e tanulmanyok értékelésében, de viszont szamol azzal a kegyelettrl,
amelynek szolgilatdban késziiltek. Kiilonosebb érdeklédésre tarthatnak szidmot
a kotetben az eddig ismeretlen vagy eddigi irodalomtorténeti tuddsunkat pon-
tosabban kiegészits dfletrajzi kozlemények. llyen pl. Arany Janosnak egy eddig
nem tudott levele Sulyovszky Igndc nyitrai iigyvédhez.

A kitet érdemes tett a magyarsig tudat; helyi irodalmi hagyomdnyok
tiszteleténck és ébrentartdsinak irdnydban. 88,

Maller Sidindor: Ossian Magyarorszdgon. (Debreceni Angol Dolgozatok,
2. sz.) Debrecen, 1940. 64 1.

Jo forrdsok alapjin foglalta 6ssze Maller Sdndor Ossian magyarorszigi
-\‘isszhangjé.nak fejlodését a kezdé kisérletezésektd! majdnem napjaink érdekld-
déeéig. Megvildgitja azt a kozvetitd utat is, melyet Ossian hazinkba valé jutd-
saig tett. Roviden osszefoglalja azt a lhatalmas irodalmi vihart, melyet
Macpherson hamisitisdnak leleplezése keltett s ramutat arra, hogy mint ebben
a korban minden szellemi megmozduldst, ezt is Bées kozvetitette (a kivalé
jezsuita Denis Ossian-forditasaval) hozzink. Végigvezet az Ossian-ldz kiilénbozé
dllomdsain a kassai tridszt6l Pet6fi és Arany Ossian-szemléletéig. Valéban
Ossian magyarorszdgi sikere Kazinezy, Batsdnyi és Baréti Szabé érdeme. Az
els6 forditdsok is Batsdnyinak koszonhetdk, aki élete végéig nem sziint meg
lelkesedni érte, st éppen rajongé sorainak készonhetd irodalmunkban az elsd
Ossian-ellenes biralat is, melyben Réjnis Jézsef tort pdleat a ,nagy kelta bard*
felett. Az elsG teljes Ossiant Kazinczy készitette (1815). Szivesen vettiik volna
Bar6ti Szabé Ossian-kapesolatainak is részletesebb kifejtését. Ossian-hatdzdv
\izsgélja Kizfaludvy Sdndor, Dobrentei, Aranyosrikosi Székely Sdndor kélté-
szetében. Finoman elemzi a fiatal Vorosmarty ossidni kapesolatait. Jol lati
meg A hiség diadalmdban é8 a Zaldn futdsdnak borongd hangjdban csakigy.,
mint a Hdbadorban az ossiani elemeket. Eppen ezért csoddljuk, hogyv a Zeldn
ihlet6jét még mindig Aranyosrdkosi Szckely eposzdban keresi. Kdar, hogy Vo-
_résmarty epikai ¢s dramai miivei mellett nem vizsgilta meg lirdjdnak ossiani
ihletésii vondsait is. Kisfaludy Kdrolyndl az ossiani stilusparédidk divata je-
lentkezik, bir még évtizedek mulva is kisért Vajda Déter vagy a kezdd Jokar
novelldinak  dagdlyos stilusdban. Ennek az izléscltorzuldsnak legkitfingbb.
parédisit éppen Petéfinek koszonhetjiik. (A helyséy kalapdcsa.) A lidrom teljes
Ossian-fordité nevét is foljegyezzitk: Kazinczy Ferencét, Fabidn Géborét és
Kalmén Karolyét. Ossian irodalmunkra tett hatdsa nemcsak méreteiben, hanew
jelent6ségében is nagy volt, ami kiilénésen motivumok kolesonzésdéhen és
formahatdsban nyilatkozott meg. Maller Sandor jél tdjckozott dolgozatdt hasz-
nos angol nyelvii gsszefoglalds fejezi be. Kozocsa Séndor.

Szalay Jeromos: Vidovies Agoston. Pdpa, 1940. 31 L

Vidoviecs A Magyar Neolégia Rostilgatisa c. miivével szerepel a1 magyar
irodalom térténetében. Szalay Jeromos most gondos életrajzdt irta meg, és
pontos ismertetését adja kéziralos és nyomtatott miiveinek. A kéziratok k-
z6tt a legbecsesebb a kovdesi plébdnia torténete. K. L.



