leenhetedlk évfolyam

31 szam.

Oroshdza, 1899. 3l szam. __ Oroshdza, 1899. augusztus 3

EVANB EGYHAL BS ISKOLA.

MEGJELENIK MINDEN OSUTORTOKON.

Elofizetés dija:

Egész évre . 6 fit. IS ggfizmzl]dal . 2 frt
Fél évre . . . 3, Felelds szerkesztd és kiadé : Negyed oldal . . = ,
Negyed évrel {rt B8O kr Ennél kisebb 1 ;

VERES

] Egy szam 4ra 122 kr.

Hirdetés dija:

JOZSKEF.

Bélyeg kiilotn 8O kr.

‘Az 1ijsagirék és a biblia.

Nemzetkozi né-congressus volt julius ho ele-
jén Londonban, melyen sok né-képviselé jelent
meg Német-, Francziaorszagbol, Hollandidbél, Ame-
rikdbol. A congressus czélja az volt, hogy a né
tarsadalmi helyzetét vegye vizsgédlat ald s a meny-
nyiben nem talalja kielégitének, gondoskodjék esz-
kozokrol, médokrdl, melyek altal konnyiteni le-
hetne éllapotan. Az elhangzé beszédek elégedet-
lenséggel valanak telve mind, de kalondsen a né-
met és amerikai holgyeké; azt constatiltdk, hogy
a nonek erkdlesi silya, valamint anyagi jovedel-
me ugyanazon képzettség, ugyanannyi munka mel-
lett messze mogotte marad a férfiakétol. Kulono-
sen szomoru 8 elérzékenyitd jeleneteket rajzoltak
a munkasnék életébdl, kiknek elnyomott helyzetén
fizetésemeléssel s nagyobbmérvii evangelizatioval
véltek konnyithetni.

A cselédagyet cselédképzé intézetek szapori-
tisaval gondoljak javithatonak. Pedig Angolor-
szigban mar sok ilyen intézet van. Nélunk, ha
jol tudom, a Lorintffy-egylet kezdeményezésén
kivil egy sines, pedig emberbaritaink ennél sziik-
ségesebb, hézagpotlobb intézmény létesitesere alig
fordithatn:ik idejt')ket és pénzoket.
helyzete, erkolesi és szellemi mlveltsége. Altals-
nos tapasztalat volt az, bogy sem az ujsigiré
férfiak, sem az ujsdgiré nok nem elég valldsosak,
e miatt valnak azutin a hirlapok olyan sensatid-
hajhdszo, ledér tartalmuakkd, melyeket a jo ke-
resztyén csalid korébdl szamizni kénytelen. Egy
angol kisasszony, Miss Stuari, ott a helyszinén
mindjart meg is dorgalta s tandcsokat adott egyik
hollandus kollegéjanak. A holland kisasszony wu. i.
beszédet mondott angol nyelven, de olyan sajitos
hangsilyozassal, hogy az angolok alig-alig értet-

ték. Erre felall az angol Miss s nem késett a hol-
landusnak meleg szavakban szivére kotni, hogy
olvasgassa a biblidt szorgalmasan angol nyelven,
abbdl wegtanulja a classikus angol nyelvet, egy-
uttal pedig megtanulja ismerni a Krisztust, a kire
a mai djsigiréknak olyan nélkilozhetlendl sziiksé-
gik van, ha 4lddsos munkat akarnak végezni.
Kimutatja, hogy a keresztyéni elveket nélkiilozd
ujsdg csak mételyezi a tirsadalmi életet. Litja az
Ujsagirék el6tt 4llo akadalyokat, tudja, hogy ne-
kik sziikségképpen a kozszellem kifejezdinek kell
lenniék; de nem szabad feledni, hogy a kozszel-
lemnek bizonyos fokig iranyitéjinak is kell lennie.
Es ezt ma megteheti inkabb, mint valaha, mivel
a sajté oly hatalmas utmutatévd notte ki magit,
hogy a kozvélemény, mieldtt fontosabb események
folott hatdrozna, feltekint red és legtobbszor ko-
veti az utmutatist. A korszellem emelte a sajtot
nagyhatalomma, hit most joggal elvarhatja téle
a jotékony visszahatdst. Az emberiség kedélyélete
kezd a valldsos képzetek felé fordulni, elvirja te-
hat, hogy az 6t szolgalé koézegek is engedelmes-
kedjenek. A lelkek nagy része megesomorlott a
sikamlds, erkolestelen szellemi étkektdl s tisztabb,
egészségesebb tdplalék utin vigyakozik. Es ha az
tjsdgirok meg nem értik a kor kivdnalmait, elke-
rillhetleniil tapasztalni fogjik a kellemetlen kévet-
kezményeket. .

Nehdny napilap mar figyel a kor intd sza-
vara s foglalkozni kezd olyan kérdésekkel, me-
lyek a vallds hatdskorébe tartoznak. (Ndlunk is a
»Budapesti Hirlap“-ban, Gardonyi G.) Igaz
hogy amaz essméket nem kiilonleges valldsi prob-
lemakként tdrgyalja, hanem inkdbb esak mint &l-
talinos emberi jellemvonasokat mutatja fel; de
ez nem baj, hiszen az ujsigiré feladata nem az,
hogy vallist adjon vagy alkosson, hanem az,
hogy a vallisos eszméket beillessze az altalinos
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emberi természet létfeltételei kozé. Mert ugyan
hidba is torekszik a legmerevebb atheista felfogis
a vallisl a természetes élet hatdrira, vagy épen
hatérabol kiszoritani. Erre teljesen képtelen. Val-
14s nélkal teremthet allatéletet, de valddi szel-
lemi életet soha. Lehet, hogy az emberre ideig-
oraig vonzé erdvel bir ez a megesonkitott élet
s nyers anyagi tdplilék, de elobb-utébb belein
s vigyakozik erkolesi élet utdn. A ledér eszmék-
t6l valé undort tapasztalhatjuk ma mar az embe-
riség tetemes rétegénél. Sokan ugyau még inkabb
unatkozasbél, vagy divatbél jonnek a valldshoz,
de a tobbség oOntudatosan keresi Istent és az 6
Fiat, a Jézus Krisztust. Ily esetben nem esak
szabad, de kotelessége az tjsdgirénak az erkol-
csi irdny felé mutatni, mis széval az eseménye-
ket erkolesi vildgitasban tiintetni fel. De eust csak
ugy teheti, ha maga mir ismeri eme jobb irdny
dlddsait. Ennek ismerete a Szentirds tanulmanyo-
z4sdt okvetlen megkivdnja. Azért ujsagirdk, olvas-
sidtok a Szentirast!

Ilyen forman beszél Miss Stuart és mi
ezeket az elveket minden tartézkodis nélkil el-
fogadhatjuk.-S ha gyenge szavunk a napi lapok
iréinak filéhez eljutna, mi is csak azt mond-
hatnok : Ujsagirk, olvassatok a Szentirdst s 4l
ddsos kovetkezményét tapasztalni fogjitok !

Luricsy IuRE.

A kozépiskolai vallastanitasi terv.

Middn felszélitdst nyertem, hogy a vallasta-
nari oOsszejovetelen értekezést olvassak fel, alkal-
mas targy felol gondolkodtam és legidészeriibbnek
talaltam, ha a kozépiskolai vallistanitis tervével
foglalkozom, a melynek kérdése mar hosszabb
id6 ota szbnyegen forog, a mennyiben e kérdés-
sel mdr az egyetemes egyhdz taniigyi bizottsiga
és kozoktatdsi bizottsiga is foglalkozott és benne
rovid id6 mulva az egyetemes kozgyilés is hata-
rozni fog. '

Jelen értekezés iroja ez elGit két évvel fel-
szolitdst nyert kozépiskolai valldstanitdsi terv ké-
szitégére, illetleg a meglevd tervnek revideald-
sara. A terv elkészilt, a bizottsagok kezén 4t is
ment és birdlat s modositas végett egy szikebb
bizottsdgnak adatott ki, igy tehdt remélni lehet,
hogy a kozeljovében a valldstanitis terve nyilva-
nos tirgyalas ald keril.

Miutdn a kozépiskolai vallastanitdsi terv elsé-
sorban minket valldstandrokat érdekel, jonak
lattam ez alkalommal a jo valldstanitdsi terv f6--
elveirdl, ugymint a valldstan tanuldsinak meg-
konnyitésérol, a vallastan kozponti helyzeté-
nek megfeleloleg e targynak a tobbi tdrgyakkal
valo 6sszhangzidsba hozataldrdl és vé-
gil a bibliai oktatds eldtérbe 4llitdsd—
ro6l szoélani.

Széljunk elds:6r a vallastan tanuldsdnak meg--
konnyitésérol.

1. Ismeretes dolog, hogy a tanitdsnak alta-
laban és igy a gymnasiumi tanitdsnak is djabban
jelszava lett a tilterhelés megsziintetése, tehat a
tanuldas megkonnyitése, olyképen, hogy a tanulé
a szilkséges ismereteket lehetdleg a tandéraban.
sajatitsa el és otthoni munkija minél kevesebb
legyen. Ha kivdnatos ez dltaldban, kivdnatos f0-
kép a vallastanndl, a melynél nem az ismeret
gytjtés a féczél, hanem hogy az ifju vallisos ok-
tatds, nevelés altal keresztyén érziiletet sajatitson-
el. Itt az a kérdés merul fel, hogy a vallistan:
anyagdnak haromn 4gat: a bibliai tanitdst, az egy-
haztorténetet és a rendszeres valldstant tekintve,
mikép kénnyithetjik meg a vallistan tanuldsdt?

Az elsé és masodik osztdlyban a biblia-tor-
ténetek tanitdsdnal nem vessziik a torténeteket-
egész terjedelmiikben, oly részletesen, mint azokat
a szentirasban taldljuk, hanem oly tankényvet
hasznélunk, mely a torténeteket roviden beszéli el,.
mert a rovidebb torténeteknél a tandr elég idovel
rendelkezik azoknak fejtegetésére, a tanulékkal
valé elmondatdsara és igy a tanéraban vald elsa--
jatittatasara s a rovidebb, a fobb vondsokban el-
mondott torténeteknél a benndk rejlo vallds erkol-
csi igazsig is konnyebben kifejthetd, a tanulé em-
lékezetébe mélyebben bevéshetd, miutdn eiméje a tor--
téneti részletek altal ninesen tulsdgosan kifdrasztva.

A bibliai tanitds egy mds neme a bibliai:
konyvek ismertetése, mas néven a bevezetés, a
mely tananyag az 1884. évi egyetemes kozgyilés
altal elfogadott s jelenleg érvényben levé gymna-
siumi tanterviink szerint az V. osztily szdméra
van kijelolve. Ez az anyag egy osztdly szdmara
oly nagy, a 66 kanonikus kdnyvnek ismertetése
annyi idot kivan, hogy ha minden kényvnek tar-
talmat csak roviden is ismertetjik, a fédologra
a biblia egyes részlcteinek olvastatisira kevés
id6t fordithatunk. A tanitviny munkajén a biblia-
ismertetésnél a tanir csak akkép konnyithet, ha
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16bb konyvet, példdul a kis proéfétai konyveket,
-Osszefoglalva ismertet, azoknak kdzés fégondola-
tait kiemeli, részletes ismertetését azonban melldzi.
A jelenlegi tantervnek nagy hidnya, hogy a bibliai
sismertetést ekkép egy osztdlyra szoritotta; az uj
tantervnek ezt a hidnyt, a tulterhelés elkerilése
tekintetéb6l is meg kell sziintetni.

Az egyhaztorténet tanuldsinak konnyitését a
1L, VI. és VIL osztdlyban akkép eszkozolhetjiik,
hagy a III. osztdlyban fOkép az egyes kivild egy-
‘haztorténeti alakok jellemrajzat nydjtjuk, a VI
osztalyban az egyetemes egyhdz torténetének tar-
gyaldsdndl az elsd keresziyének kegyes életét, ké-
s6bb az egyhdz megrontisit, majd az egyhdznak
eredeti tisztasigdba vald visszavitelét hangsilyoz-
zuk, a Konstantin idejével kezd6dé hitvitdkat, zsi-
nati tirgyaldsokat, csak roviden emlitjuk meg, a
keresztes hadjiratok és a pdpasig részletes tor-
ténetét pedig atengedjiikk a vildgtorténetnek s in-
kibb a reformaczié torténetével és elterjedésével
foglalkozunk bdévebben. A VII. osztilyban targyalt
magyar protestans egyhiz torténeténél a békeko-
tések, a vallasigyben kiadott kiralyi rendeletek
és vallisiigyi torvények ismertetésére kell sulyt
helyezniink.

A IV. és VIII osztilyban tanitott hit- és er-
kolestan ad legtobb munkat a tanuléknak, miutin
e tan a legelvontabb fogalmakat, hitelveket tar-
gyalja, konnyithetjik azonban e hitigazsagok ta-
nuldsit is, ha nem annyira a hitelveknek az ész
elott valo igazolasara torekediink, hanem a szent-
irasra, hitink forrdsira, és a szentirdson alapuld
hitvallasi iratokra, fokép Luther katéjara és az
agostai hitvallasra hivatkozva bizonyitjuk a hit- és
erkolestani tételek igazsagat.

A valldstanitds tervében tehdi akkép segithet-
jik elo a tanulds konnyebbitését, hogy a tanitis
menetét csak nagyjaban jelezziik, az egyes oszta-
lyok tananyagdt nem részletezziik, mert ez kony-
nyen tilzdsba viszi a tanterv készitOket, a rész-
letek kivalasztdsat a vallastandrra bizzuk, miutén
minden tanir maga latja legjobban, hogy tanit-
vianyal mit és mennyit birnak el megterheltetés
nélkul.

A tanitds megkonnyitése azt is megkivanja,
hogy a tanulok kezébe oly tankényveket adjunk,
melyekben a tananyag roviden van odsszefoglalva,
de mivel valamikép mégis moédot kell nydjtanunk
a tanuléknak, hogy a fontosabb események rész-
letes elbeszélését és a fobb tanok bdvebb kifej-

tését ne csak a tanir eléaddsiban hallhassik, ha-
nem konyvikben is olvashassik, czélszerd a val-
lastankonyveknél is akkép jarni el, mint més tan-
konyveknél litjuk, hogy az elsajititandé tananyag.
hoz fuggelékil, olvasmanyul, részletes elbeszélé-
seket, fejtegetéseket csatolunk. Ekkép csatolhatunk
a bibliai ismertetéshez egyes bibliai részleteket.
Gazdag anyaggal rendelkeziink az egyhdztorténet-
nél. Példdul csatolhatunk a tananyaghba részlete-
ket Augustinus confessidibol, Luther leveleibdl, a
magyar vallisigyi torvényekbdl; mi ugyanis azt
nem remélhetjiik, hogy egy kilon egyhdztorténeti
olvasokonyvet készithessiink, mint a mind van a
németeknek Noack Karl konyvében (Kirchenge-
schichtliches Lesebuch von Dr. Karl Noaek. II.
1890.)

A 1V. osztily hit- és erkélestanahoz, ha nem
Luther kis katéjat tanitjak, csatolni lehet Luther
kis katéja szovegét, a VIII-ik osztaly hit- és er-
kolestandhoz az 4gostai hitvallast.

Az ) vallastanitdsi terv, a mely a tanulds
megkonnyitését tartja szem elOtf, mint latjuk, uj
tankonyveket is kivdn, melyek a tanitds anyagaf
roviden foglaljak Ossze és olvasds czéljdbol fug-
gelékekkel vannak elldtva.

2. A misodik szempont, a melybdl a vallds-
tan tervérdl szélani kivinok: a valldstannak a
tobbi tirgyakkal osszhangzdsba hozatala.

A gimnisiumi tirgyak kozott a valldstant
illeti meg a kozéppont. Mert a mire a tobbi gim-
naziumi tdrgyak csak mint tdvolabbi czélra tore-
kednek, azt a vallastan kozvetlenil igyekszik meg-
valésitani, tudniillik a vallisos jellem Kkifejlesz-
tését. A Herbart-féle nevelés elmélet ugyanis a
nevelés végsé czéljaul az erkolesos jellem kép-
zését, az ifjak akaratinak erkdlesdssé nevelését
thzi ki, de mig a legtobb kouzépiskolai tdrgy az
akaratra csak kozvetve hat neveloleg, addig a
valldstannak Kivalo értelemben kell szem elott tare
tani a vallas-erkolesi jellemnek kimivelésés.

Hogy a vallastan ezt a czéljdt minél bizto-
sabban elérhesse, néki érintkezéshe kell
lépnie a tobbi gimnaziumi térgyakkal, azokhoz
alkalmazkodnia kell és azokkal harmo-
niaba olvadva kell magasztos czélja felé
torekednie. Azért a kiilonbozé valldstani tirgyakat
akkép kell az egyes osztalyok kozt felosztani, hogy
e tirgyak lehet6leg rokonsigban alljanak a tobbi
ugyanazon osztélyban eléforduld tirgyakkal.

Ha a vallds tananyagit magaban tekintjik,
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akkor természetes sorrendje a vallastan tirgyala-
sinak a kovetkezo: eloszor tanitjuk a bibliai tor-
téneteket, azutdn az egyhdztorténetet, végil a
rendszeres vallastant: a hit- és erkolestant. A
mig a bibliai tanitdsndl a keresztyén hit fbigaz-
sdgait a bibliai torténetekben a bibliai részletek
olvastatdsa 4ltal szemléltetve alkalmilag tanitjuk,
addig az egyhdz multjinak feltiintetése altal meg-
ismertetjiik a tanuldkkal, hogy a keresztyén hit
igazsigait elfogadé hivek mind viszontagsdgokon
mentek at a kilonbozé szdzadokban és lelkese-
dést keltiink az ifjakban e hitigazsagokért és evan.
géliomi egyhdzukért. A vallastan harmadik 4ga a
hit- és erkolestan 4ltal rendszeres egészbe foglal-
juk a keresztyén vallis tantételeit, hogy ez éltal
hatdrozott jellemii keresztyén ifjakat neveljink.

Jelenlegi vallastanitasi terviink a bibliai ta-
nitds szaméara az 1., IL, és V. osztalyt, tehat
az algimnaziumot és a fels négy osztily legalsé
fokat jeloli ki, az egyhaztorténet tanitdsa torténik
a kozépsé fokokon uw. m. a IIL, VI, és VIL
osztalyban; az al- és fogyimpasium két legfelsé
fokdnak a IV. és VIIL. osztidlynak tananyaga a
hit- és erkolestan.

Az a kérdés, hogy a keresztyén vallastan e
harom &4gdnak természetes sorrendjét megtarthat-
juk-e a tobbi gimndziumi tdrgyakkal valé vokon-
sdgra torekvés mellett is? En azt mondom, hogy
igen. A valldstannak a harmonidt f0kép az ember
természetérol szold torténeti tdrgyakkal kell keres-
nie és e targyak kozt kiilondosen a vildgtorté-
net és az irodalomtorténet azok, melyet
killonosen tekintetbe veenddk.

Miutén révid id6 alatt majdnem minden evan-
gelikus gimndzium teljes 4llamsegélyben részesil
és igy az 4llami kozépiskolai tantervet lesz kote-
les elfogadni, én e fejtegetéseknél az allami 4]
tantervre leszek tekintettel.

Az els6 és mdsodik osztilyban a magyar
nyelvi 6rakban tanitott tortéaetek mellé oda illenek
az 6- és ujszdvetségi bibliai torténe.
tek. A bibliai torténetek a gimnaziumi valldstani-
tds megkezdésére a legalkalmasabbak Luthardt
azt mondja e torténetekrol a ,Keresztyénség Er-
kolestandrol* tartott eldaddsaiban: ,A gyermeki
szellem elsd tdpldléka nem a tan, hanem a kol-
tészet és a torténet. Mert van valami koltdi és
regényes a gyermek szellemében és bizonyara
mindannyian 6rdommel littuk mér a képzelet jateé-
kit az 6 jatékaiban. A vallis is ebben az alakban

tér hozzd a legkoézelebb. A koltészet és a torté-
nelem kozvetitik nala ontudatlanul is a tant. A
gyermek szivesen tanul apré verseket és semmit.
sem hallgat 6romestebb, mint a torténetet. Mily
lelkesedéssel hallgattuk annak idejében mindnydjan
az O-testimentomi torténeteket Davidrél és Golidt-
rél, Simsourdl és a filiszteusokrél, Jozsefrél és.
testvéreirdl, meg Abrahémnak 4ldozatarél, és mily
ahitattal figyeltiink az Idvezitorél szold elbeszélé-
sekre.“ . »Teljesen félreismerik a gyermek
természetét, a kik tole a biblidt és a bibliai tor-
téneteket el akarjak venni. Szegénynyé és iiressé:
teszik azok a gyermekkort. Es wiért? Talén mert
csuddsok? De hisz a gyermek otthon van a csu-
dak vilagaban. A kritika és kétely meg ugyis elég
koran megérkeznek . . . Az is rosz, ha rationa-
listicus médon morallal tomik meg Oket és a bib-
liai torténetek gazdag pompaju ligeteirdl a morilis
kozhelyek homoksivatagaira vezetik.“

A bibliai torténetek sorrendjére nézve eltérok
a nézetek. Némelyek Zeller és Palmer elvét.
valljak és a torténetek tanitdsat szeretnék az 1j-
szovetséggel kezdeni, hogy ekkép a tanuldk figyel-
mét elsd sorban az udvozitdre iranyitsak s mert
az 1j-szovetség fontosabb,mint az 6. En azonban
Kehrrel tartok, a ki azt mondja: ,Az 0-szovet-:
ség alapja az djnak, az d-testimentomi elbeszélé-
sek egyszeriségiik és csalddi jellegik altal a
gyermeket inkdbb érdeklik s végre az o-testamen-
tom eseményei konnyebbek, mint az djéi, melyek=
nél a Jézus szenvedésérél valé ianitds mar nagy
nehézségeket okoz.* (Lasd Kiss Aron: Vallista-
nitds modszertana.) Idézem még erre nézve Curt-
mannak allitasat: ,A gyermek hamarabb oda
képzeli magat az egyptomi életbe, az arabiai si-
vatagba, mint a farizeusok és publicanusok kozé!
Vannak, kik azt o6hajtjak, hogy a tulajdonképi tor-
téneti rész legyen az els6 osztaly tananyaga, a
mely torténetek pedig inkabb tant tartalmaznak,
mint Jézus példdzatai, hasonlatai, azok maradja-
nak a masodik osztilyra. Lehetne a torténeteket
ekkép is beosztani, de én leghelyesebbnek vélem
a régi eljards megtartisat, hogy tudniillik az
elsé osztaly tanuljon 6-, a masodik pedig 1j-szo-
vetségi iorténeteket. Mivel azonban mégis kiva-
natos, hogy az elsé osztily tanuléi is halljanak
méar valamit az 4j-szovetségi torténetekbol, az td-
vozitd életének fobb eseményeirdl, az egyhazi élet-
rol: a satoros innepek: Kardcsony, Husvét és.
Piinkost el6tt az utols6 oOrakat az tnnepek jelen-
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10ségének ismertetésére és ezen tunnepek periko-
painak magyardzatira haszniljuk fel.

Az V. osztaly szdmdra kijelolt Biblia-ismer-
tetés kevésbbé hozhato osszekottetésbe a tobbi
tirgyakkal, de leginkidbb az V. osztilyban van
helyén, miutdn az dj kozépiskolai tanterv szerint
az V. osztily tanulja az 6-kor torténetét is,

(Folyt. kov.)

BerEczZEY SANDOR.

BELFOLD.

Vilasz Glauf Pdl észrevételére. Kri-
tikat gyakorolni valami felett, mirédl ellentétes né-
zetek lehetségesek, lehet is, szabad ‘s. Kérnem
kell azonban mégis, hogy tisztességes ténushan
ejtett szavaimat — még a védekezés érdekében
is — elferditve reproducdlni ne méliéztassék.

Ez ellen hatdrozottan tiltakozom!

En ,nem vadoltam a tiszai egyhdz
kertuletet, hogy szennyfoltot ejt az
‘egyhdz testén,“ de ellenkezdleg azon tiszte-
lethol folydlag, melylyel, mint volt tiszakeraleti
pap, e kerilet vezéreiben és tagjaiban altalam
nagyra beesilt testilete irdnydban mindig visel-
tetem, szavaim értelme az, csak az, semmivel sem
tobb, mint a mit tényleg irtam: ,e kerilet
szennyfoltot nem tirhet.“ Ez pedig — ké-
rem alassan — a nekem imputdlt szavak értelmé-
vel homlokegyenest ellenkezik.

Tiltakozom Glauf Pél azon 4llitdsa el-
len, hogy ,6nérdektol szitott elfogult-
sdgomban rola oly alacsony erkdlesi
felfogast és érzést feltételezek,* mely-
lyel javasolni képes, a mit épen javasoli. Nem!
Sokkal hosszabb idé o6ta ismerem és beesilom,
semhogy nemtelen motivumokat feltételezzek ott,
a hol esak a mathesis konyortelen logikdja szo-
lalt meg. ’

De végul tiltakozom azen éllitisa ellen
is, ,hogy mert mas kerilethbe koltoz
tem, ezzel elvesztettem volna mind-
azon jogokat, melyeket ugyan oly be-
csiiletes befizetésekkel szereztem és
birok, mint akdr G. P. is? Tessék megol-
vasni az alapszabd'yokat!

Hogy pedig a ,liquidatio* egy sotét fa-
tyol, azt be fogja litni Glauf Pial. ki maga
vallja, hogy a ,nyugdijintézet kezdettdl
fogva hibds caleulus* folytdn jutott oda,
a hol van.

Ezen ,kezdettol. fogva hibas* dolog,
melynek szomoru eredménye a 113,000 frt toke-
hidny, az egyhdzkerilet torténetében, ott, hol
megszolaltatjdk a mathesist akkor, mikor mdr a

catastropha elkeriithetlen, de meg nem kerdezik
a mathesist akkor, midén a nyugdijintézetet ala-
pitjak, lehet minden egyéb, csak ,gloriola“
nem. En innen bizony ,.s6tét fatyolnak*
latom.

Végezetll: mert a legmérvadobbak egyike,
Glauf Pél tényleg lehetetlennek tartja a valsig
mas uton leendd eloszlatdsat, én is — félretéve
2Oonérdektdol szitott elfogultsdagomat,®
meghajlom a liquidati6 kényszeriisége eldtt, én
sem perelni, sem polemizdlni 16bbé ezen ugy-
ben nem fogok. — De szomori a dolog, vég-
telenill szomory ! Scholtz Gusztav.

»AZ egyetemi tanulmdnyozis targyi
feltételeir6l.“ Ertekezés dr. Schneller Ist-
vantél. Kolozsvdr, 1899. — A kolozsvari egye-
tem tudds tandra, egyhdzunk egyik jelese az el-
mult tanév egyetemi évforduld és palyadij kiosztd
annepélyén olvasta fel e nagybecsi értekezését.
Alapos, mély bonezold kritika alé veti ebben egye-
temi élettinket s batran redmutat a meglévd ba.
jokra. Kijelenti, hogy az az egyetemi élet, me-
lyet a torvényszertiség, iskolaszertiség allaspont-
jara szallitunk, sajit lényegével ellenkezik s ben-
sbleg hazug. A magyar egyetem s minden igazi
egyetem éltetd levegdjét br. Eotvos szellemé-
ben a szabadsig képezi, az 1848. értelmében
vett szabadsag: ,ezen valdban erkolesi, onzetlen,
6nmagat bensd sziikségszeriségyel egy eszme
szolgédlataba helyezd szabadsdg. — Az egyetemi élet
bajain organikus médon, tehit csak ugy segit-
hetni, ha minden intézményt és intézkedést ezen
eszménynek rendelink ald. Gondoskodni kell az
onall6 és szabad tanulméanyozast biztosité targyi
feltételekrol. Ilyen elészor is az egyetemi tanul-
méanyozasra vald érettség. A kozépiskola jelen
szervezetében nem felel meg az egyetemre vald
el6készités feladatanak. Szilkséges tehdt oly intéz-
mény, mely 4thidalja a kozép- és foiskola kouti
tirt. Lyceumot kell feldllitani, mely a 6 évre re-
ducalt gymnasium utidn 2 évi tanfolyamban tel-
jesiti az elokészitést. — Magan az egyetemen tontos
targyi feltétel a konyviar fejlesztése, konnyebb
hozzaférhetésége ; fontosak a szakszeminiriumok,
szakintézetek. Ellenben zavarjik az egyetemi ta-
nulmanyozast a vizsgak; valésiggal ellenségei
ezek az egyetemi életnek. COsak egy vizsga tarto-
2ik jogosan maginak az egyetemnek korébe, a
tanulmanyok végére esé doctoratus. Kéros az a
torekvés is, mely az eloadasokat a kozépiskolai
anyagra és modszerre valo tekintettel kivdnja tar-
tani s az egyetem szervezetébe gyakorlé iskolat
kivan illeszteni. ,Valamint az aesthetikusban nem
keressik a mivészt s a jogtudomény tandrdnal
nem keresiink tigyvédi irodat: dgy az egyetem
paedagogusénél sem gyakorlé-iskolat.” A gyakorlo:
iskola feltétleniil sziikséges ugyan, mint dtmeneti
intézmény az egyetemrdl a tandri székhez, de ezt
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a kozépiskoldn kell létesiteni. A tandrjelolt leg-
aldbb 1 évet toltson ily seminariumban, kezdetben
hozpitalva, késobb tanitva.

E tirgyi feltételektol virja az értekezés az
egyetemi élet bajainak orvosldsit. Elégségeseknek
azonban nem tartja Oket, mert sokkal foniosabb
niluk a személyi tényezd, a tanir egyénisége.
LA targyi feltételektdl — mondja a befejezésben
— csakis varjuk s a személyi tényezdkben pedig
birjuk az egyetemi tanulmanyozds felvirdgzasanak,
szép jovojének biztos zilogat.“ — Ily szép, egése
egyetemi tanulmanyozdsunk atalakitisai czélz6 gon-
dolatokat tartalmaz dr. Schneller Istvin érte-
kezése. Vajha meg is valésulhatndnak az életre-
vald esumék!

A trencséni esperességb6l. A trencséni
esperesség jalius 25-én tartotta évi kozgyllését
Trencsénben. A gytilés ecsak hosszabb vajudas
utan tudott megalakulni, mert a legutébb meg-
valasztott esperességi feligyeld, grof Zay Mik-
16s, meg sem jelent, az esperes, Roy Pil
pedig a valasztist elfogadni nem akarta. — Az
eddigi esperes helyettes, Riesz Karoly, miutin
a valasuztds torvényesen megejtetett, az elnoki szék
elfoglalasira magit jogositottnak nem érezvén, a
megalakuldst hosszas vita elbzte meg, melynek
eredménye gyanant a legidosebb lelkész és egy-
hazi feliigyeld vezették a tanacskozast. A napirend
letargyaldsa igen vontatotian s a lehetd legcseké-
lyebb érdeklodés mellett tortént. Kis élénkséget
keltett azon incidens, mid6én a gyilés egyik tag-
janak azon inditvanyira, hogy a lelépett esperes-
helyettes mikodéseért jegyzokonyvi koszonet sza-
vaztassék, oly elleninditvany tétetett, hogy a gytlés
nem koszonetét, hanem rosszalasal fejezze ki, —
A dolog felett azutdn napirendre térvén a gyulés,
az esperesi teenddk ideiglenes ellatisdval a jegy-
z6t bizta meg s az esperesre beadandé szavazatok
hatarnapjat szeptember 15-ére tlzte ki.

A napirendnek leglényegesebb pontjai, mi-
lyenek az esperesség két nagy -szérvianyanak,
Zsolnanak és Nagv-Szlatinanak rendezése, missiéi
korokké 4tvaltoziatisa, a kerileti szabdlyrendele-
tek, a selmeczbanyai tanitéképzonek égetd kérdése,
csak éppen hogy meg lettek emlitve; felszéllalas
egyik igyben sem torténvén, a gyilés a legna-
gyobb kozony mellett, végelgyengilésben, csen-
desen kimult.

Ily gytlések bizony legkevésbbé sem alkal-
masak arra, hogy egyhdzunk szent tigyét szolgal-
jak, el6bbre vigyék. Az iltalinos szellemi pangis
mellett kdr is azokat megtartani.

Schuster Constantin viczi piispok meg-
halt; végrendeletében sok felekezeti jo czélra te-
temes Osszegeket hagyomanyozott. Lelkiidvéért
mondand6 misékért kilonbozb papsdgoknak, igy
a jeruzsdlemi, lourdesi, méria-czelli papségnak is
11,000 {frtot, hagyott. Gazdatisztjeirél, rokonairél,

cselédjeirdl sem felejtkezett el, de nemzeti, hazafias
czélokra és intézményekre egy fillért sem hagyott.
Mintha nem is a magyar- dllam bokeziségébol
élvezte volna nagy jovedelmét. Végrendeletét ezen
szavakkel fejezte be: ,Tobbiben az irgalmas Ur-
isten véghetlen szent kegyeline, a boldogsigos
Sztz Miridnak hathatéos konyorgése mellett ko-
nyoraljon rajtam és binos lelkemen! Ez végsd
legaldzatosabb toredelmes szivi fohdszom és imad-
sagom az Atya, a Fid és Szentlélek Uristen ne-
vében és a boldogsigos Suziz Maria Isten-anya
oltalma alatt.“

A jolsvai egyhiz, elhinyt lelkésze Bal-
tazdr Antal helyére, egyhangulag annak fiit,
Baltazar Janos pongyeloki lelkészt valasztotta
meg, a ki 4j dllomdsit mdir el is foglalta.

A nazarénusok istenitisztelete. A bara-
nistei nazarénusok folyamodtak a beliigyminisz-
terhez: engedje meg nekik, hogy istenitissteletei-
ket szabadon tarthassik meg. A beligyminiszter
e kérvényre vonatkozdlag a kovetkezdkrol értesi-
tette Temesvarmegye kozonségét:

»A vallds szabad gyakorldsarél szolé 1895,
évi XLIL t. cz. 1. §-a mindenkinek megengedi,
hogy valldsat kilsGképen is kifejezhesse és gya-
korolhassa; azonban ugyanez a torvény 9. §a
nyilvanos kozos istenitisztelet jogat csak a torvé-
nyesen elismert valldsfelekezeteknek adja meg.
Ebbdl az kovetkezik, hogy az 1. §. értelmében a
nazarénusok, mint torvényesen el nem ismert
vallasfelekezet csak uz u. n. hdzi istenitisztelet
jogit gyakorolhatjik szabadon, ellenben nyilvanos
koz0s istenitiszteleteik tovdbbra is ugyanama kor-
litozasok kozott tarthatok, mint barmely m4s
nyilvdnos gyilekezetek. A baranistei nazarénusok
pedig, beadvdnyuk szerint, istenitiszteletiiket ima-
hdzakban, tehat kozosen és nyilvdnosan szandé-
koznak tartani. Ennélfogva Vukaszinov Nasz-
tar és érdektarsainak az a kérelme, hogy naza-
rénus istenitiszteletiilket minden bejelentés és ha-
tosagi engedély nélkil tarthassik, teljesitheté nem
volt. Hogy azonban istenitiszteletiik tartisa lehe-
toleg megkonnyittessék, nines észrevétel az ellen,
hogy ha eldre bejelentik azt, hogy mily napokon,
mily ¢rdkban és mily helyen kivannak osszejove-
teleket tartani, erre az illetékes hatésag, a fonnallo
rendori szabdlyok keretén belil, egy honapra eld-

- zetesen megadhassa az engedelmet.

A dundninneni ag. h. ev. egyhazke-
riilet 1899. évi augusztus hé 23. és 24-én Po-
zsonyban tartandd kozgyilésének tirgysorozatabol
megemlitjik a kovetkezdket: 1848. XX. t.-cz vég-
rehajtasa (all. dotati6.) — Rendbiintetési szabdly-

rendelet. — A német és t6t nyelv tanitisa a theol.
intézeten. — A lelkészeknek a miniszter altal
valo segélyezése. — T.-szt.-martoni gymnasium
vagyona. — Koliségvetés. — Az elcsatolt me-

gyéknek a Reischel alapitvany irant tdmasztott
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igénye. — Az ill. segélybdl elobb segélyzett lel-
készek kimutatisa s jeleniés a congrudrél. — Je-
lentés az egyetemes nyugdijintézetrél. — Az &t
csatolt megyéknek a béanyakerilet egyes alapitva-
nyai irant tdmasztott igénye. — A supplicatié
iigye. — A hatésdgok levelezése a tanitokkal. —
Evzéro vizsgik kérdése. — Miniszteri leirat a
gyermekek valldsos nevelésérél a vegyes hizas-
sdgoknal. — Tanitdi értekezletekrél. — A nagy-
geresdi egyézség igye. — A vasirpapi munka-
szinetr6l. — Orszdgos tunnepek iskolai megin-
neplése., — Az idegenben végzett lelkészi cselek-
mények bejelentésérol. — A symbolikus kényvek
magyar forditdsarél. —- Jelentés a prot. drva-
hézrél.

A székes-fehérviri 4g. h. ev. anyaegy-
héaz tudésitvinya az 1898.ik évrdl. A tudésit-
vanybol felemlitjik ezeket: Szabadsig-alapot al-
kot, melyre az édldozat 20 évig, 1917-ig, évi 10
kros részletekben fizethetd! akkor a hitjavitds 400
éves Gnnepén ki fog tinni, hogy kik veltak 1898-
ban szabadsdg tinneplok. 50-en irtdk be neviket
aranykonyviinkbe. A befizetett oOsszegek 20 évig
tokésittetnek iskolank javdra. Vizkeresztkor 35
tanuld hozott filléreket a pogdny missiora.

Az ifjusdgi egylet szerény korilmények
kozott ez évben is haladt kittzott czélja felé, ta-
vaszszal rendezett 8 felolvasdst, megiinnepelte mar-
czius 15.ik és a reformdezié Gnnepét; 1j elndke,
Neusinger Lajos dr, egy diszes képet ajin-
dékozott az egyletnek és jaratta sajat koltségén
a Luther-tarsasdg lapjat.

Az Aranykonyv szerint: Szabadsig-alap 100
frt, Luther-alap 1300 frt, Kossuth-alap 225 frt
49 kr., Noegyleti toke 945 frt 54 kr , Hornydnszky
Agoston 3200 frt. — Lélekszdm 697. — Hazas-
sagot kotott 1 tiszta és 9 vegyes pir — 10;
urvacsoraval éli 128.

Az Osszesité kimutatds szerint az ot ev.
ref. egyhazkeriiletben az egyhdztagok 6sszes szdma
volt 2 millidé 30 ezer 979, az egyhazi adot fizetok
Osszes szdma pedig (természetesen itt lehetetlen
volt kimutatni, hogy mennyi esalddfd, vagy egyén,
mert ezek Ossze-vissza vannak keverve az ivek-
ben) 633 ezer 497. Hiveink 6sszes dllami egye-
nes adoja: 7.186,476 frt ¢5 kr. A 10 frindl ke-
vesebb allami egyenes adot fizetok adéja: 1 mil-
110 5 ezer 298 frt 60 kr., és ezt fizették 297,006-an.
Egyhdz- és iskolafentartdsra koltségvetésileg 1897.
évben fordittatott Osszesen: 3 millié 514 ezer 152
frt 61 kr., a mib6l — a tandijakat nem szamit-
va, — 2 millié 286 ezer 573 frt 96 krt az egy-
haztagok fedeztek a legkilonbozébb médon kiréit
egyhdzi addval. Egyetemes egyhdzunk egyhdzi adé-
janak az allami egyenes adéhoz viszonyitott dtla-
gos szizaléka 47-30§. tehit csaknem fele az dllami
egyenes adénak, nem lévén ebben az Osszegben
sehol benne azok a terhek, melyek épitkezések

alkalmdval rovatnak ki pétadékban az egyhdz tag-
Jaira. Egyhdzkeriletenként tekintve az dllami egye-
nes és az egyhdzi adé reldczidjat, ez a duna-
melléki keriiletben : 41128 ; dunéntiliban 44989 ;
a tiszdninneniben 61:049, a tiszdntdliban: 54:392,
az erdélyiben 34959, de nd e szézalék, ha lejebb
megyink az egyhizmegyékhez, a gyilekezetekhez
s kilondsen ha leszéllunk az egyes tagokhoz, ki-
valt a legkisebbekhez, a 10 frt egyenes adénél
kevesebbet, vagy épen a 0 dllami adét fizetokhoz,
a hol pl. egy hazatlan zsellér hirom fizetésre ko-
telezett csalddtaggal 13 frt 38 kr. egyhdzi adét
fizet (mint Komlédon,) vagy a hol egy teljesen
vagyontalan, bérhdzban laké napszémos a csaldd-
jdban levd négy gyoné lélekkel és két tankoteles
gyermekkel fizet 11 fri 42 kr. egyhazi adét és
tandijat, és az ugyanily csalddi viszonyd, de mér
hazas zsellér fizet 15 frt 22 krt (Galambokon.)
Micsoda elenyészé ehhez képest annak a 4§ telkes
25 frt 47 kros egyhdzi adéja, a kit ennyivel ré
meg a presbyterium!

A sz.udvarhelyi ref. letkészi kor ér-
tekezletén Péter Karoly értekezleti elnok olva-
sott fel a bibliai binesetrél, Lajos Jinos pedig
a legsiirgésebb és legsziikségesebb teenddinkrél.
Taliléoan mutatolt ra az eltagadhatatlan jelekre,
melyek mindennap fenyegetnek. Felmulatia az
eszkozoket, melyekkel a veszélyt elhiritani, a ten-
g0do életet felfrissiteni lehet. Sok a teendd, a mi
reank var. Nekink é16 gyiilekezetre van sziiksé-
gink. Ilyet pedig csak mi magunk nevelhetiink
magunknak. Be kell 1épniink az iskoldba, keziinkbe
vennink az ifjak vallasos oktatdsit. Az igehirde-
tést intensivebbé kell tenni; a biblidt meg kell
ismertetni, nemesak : meg kell kedveltetni a nép-
pel a rendszeres bibliai magyarizatok éltal. A
vasirnapi iskola iidvos voltira is felhivja a figyel-
met, hivatkozvdn -sajat gyakorlati tapasztalataira.
Az egyhazi élet tanitisara nagy sily fektetendd
s a hivek rendszeresen latogatandok. Valéban a
valldsos élet hazajaban, ha beléplnk a templomba,
minden egyes ember kezében ott latjuk az éne-
kes konyvet s mig nalunk sokan szégyenlik a
templomban énekelni, ott az ellenkezd a szégyen.
A hivek litogatisa naluk egyike a lelkész legfon-
tosabb és legeredménydusabb foglalkoszdsdnak.
A hive nem ijed meg, mikor a pap kozele-
dik a hdzdhoz, s6t annyira hozzd van szokva,
hugy nem tudja azt nélkildzni. Boldognak érzi
magéit, ha a pap az 6 hdzit meglatogatja. A mirdl
ilyenkor a beszéd folyik, azt a csalddtagok annyira
szivokbe vésik, hogy egész életiikon keresztil em-
lékezetiikben él. Az eredmény: tele templom, ‘e’16
gyiilekezet; élénk vallasos tudat; 4ldozatkészség;
feltétlen tisztelet az egyhdz emberei irdnt, Ez mind
szép, de a magyar embernek mis temperamen-
tuma van. Igaz. De a vallds minden embernek
nélkilozhetetlen kozos kinese, tehdt a magyarok-
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nak is, vallasos élet nélkill nincs valodi élet se-
hol, nalunk sincs. Nem mondom, hogy egyszerre
mindent felforgassunk, egy varazsutésre mindent
atalakitsunk. A nehézségek el6tt sem hunyok sze-
met. De az bizonyos, hogy minél szebb és érté-
kesebb a gyiumdlcs, annal tobb faradsagot, kiiz-
delmet, oOnzetlenséget 0s lelkesedést kivan. Tudom
és vallom, hogy a zészl6t, mely ala sorakoztunk,
a varfokara kell t(iznink, tudom, hogy a protes-
tautismus elve az igazsag elve, mely diadalra van
hivatva, de a gy&zelemért a katondknak meg kell
harczolniok bétran, lelkesulten, kitartéan.

Regede (Radkershurg.) Egy kis vidéki
steier varoska, korulbeltl 40U0 lakéval kdzvetlen
a vendek lakta magyar hatar szélén, viseli e nevet.
Hajdan, mint neve is sejteti, Magyarorszaghoz
tartozott e varos, MAatyas Kkiralyunknak volt ez
kedvencz vadaszd helye, ma pedig savanyu vizé-
rél 6s a benne véghezmend vallasi forrongéasrol
emlegetik, a legtébb esetben nagyon is rosszul
értestlt hirlaptudésitok.

Az ember igazan nem tudja, bosszankodjék-e
vagy nevessen azon a roppantul ellentmond6 hi-
reken, a mit a legGjabb osztrdk vallasos mozgal-
makrol a lapokban olvas? Némely lap szdzezrekre,
masik alig néhanyra teszi a hozzank tértek szamat,
egyik tudatlansagbdl, de masik nagyobb rész val-
lasunk iranti rosszakaratbol. lgazan faj latnunk,
nekink protestansoknak, kik az orszag lakossaga-
nak szamra nézve sem megvetendd, de az értelmi
és erkolcsi erd tekintetében ponderalé részét
alkotjuk, azt a rosszakaratu, megvetd vagy legjobb
esetben is semmibe se vev§ elbanast, mit hazank
sajtoja, mind azzal, a mi protestans, elkévet. Szer-
keszt6 ar engedelmével azért batorkodom az én
steier szomszédaim kizdelmeir6l egyet-mast el-
mondani és a tényallas felderitése altal a mellet-
tink véghez mendé vallasos mozgalmak megértése-
hez hozzajarulni.

Regedében a reforméaczié kezdetével a lakos-
sdg legnagyobb része meghddolt az evangeliom
viladgossaga el6tt, de nem sok id6 mualva, mint a
tébbi 6rékoés tartoménybol, Ggy innen is gyoOke-
restdl kiirtatott az. Még ma is mutogatjdk a re-
gedeiek a varos piaczan azt a helyet, a hol Luther
iratai, s velik a szellemi szabadsag és felvilago-
sultsadg eldgettettek. Ez id6t6l fogva hosszl sza-
zadokon &t nem volt ev. lakosa Regedének, csak
Ujabb id6ben koltozott at télink Magyarorszaghol
néhany kereskedd, iparos 6s kuléndsen sok nap-
szdmos és cseléd; a kik, bar sok bantalmazasok
érték, de hivek maradtak valldsukhoz, hivatalosan
Marburghoz tartozvan, de tényleg a bodd6hegyi,
battyandi vagy Ujabb id6ben a muraszombati ev.
lelkész szolgalatat vévén igénybe.

A varos lakossaga tisztan német nyelvd, de
a sajatos osztrak viszonyok folytan, mindig koze-
lebb és kozelebb jott hozzajuk a tirelmetlen szlav

tenger elsodoré arja. Evrél-évre jobban északra
jut a szlovénség, a térképen tisztan kimutathat6
térfoglalasuk, s a hova egyszer labukat betették,
meghonosuh vel6k egyltt a fanatismus, elvakult-
sag, egyszdval az a valami, a mit mi ultramonta-
nismus alatt érteni szoktunk. Marburg, Lutten-
bergen at eljutott immar a szlav aradat kozvetlen
Regede szomszédsagaba. Németil egész jol beszél6
emberek eltagadjadk, hogy egy szot is értenek
németdl, a korcsmakbol pedig kidobjak, a ki e
nyelven csak mukkanni is mer. Es a mi legkulo-

nosebb a dologban, az az, hogy a szlavsag leg-
nagyobb terjeszt6je a r. kath. klérus1 Mi lehet

ennek oka?

Az els6 oka az, hogy Steierben német ember
ritkdn lesz pap, mert az ¢ szellemi igényeivel,
nagyobb ielvilagosodottsagaval nem egyezik meg
az az élet 0s az a tarsasag, a mibe, mint pap
kerllne, azért inkabb mas péalyat valaszt, mig a
mdveltség terén elmaradt szlovéneknek a legfébb
idedlja a szerzetesi sotétség. A masik oka pedig
az, hogy a kath. hatalmi toérekvéseknek a szlav
nyelv jobban megfelel, mint a nagyobb cultdraval
biré német. A szlovén nyelvnek nincs irodalma
és igy a szlovén nép jobban megtarthatdé ama
gyamsagra szorulo kiskorisagban, a mire a tor-
ténelem tandsaga szerint a klerikalis uralomnak
annyira sziiksége volt a miultban 0s sziiksége van
a jelenben is.

Regedében a tisztan német ajkd varosban
megtdrtént, hogy a plébanos a gyontatd székben
utasitotta a szlav cselédeket, hogy németil soha
ne beszéljenek, s6t némethez még szolgalatba se
alljanak. Erre kezdtek feleszmélni az emberek.

El8szér csak nagyrabecsulésiiket fejezték ki
az eddig lenézett mintegy 200 ev. el6tt, késébb
a katholikusok egyenest buzditottdk hiveiket a
gyllekezetté vald szervezkedésre, s6t 6k maguk
is szépen adakoztak az ev. gyulekezet czéljaira.
A véros tulajdonat képezd takarékpénztar nagy-
termét készségesen atengedték ev. istenitisztelet
czéljaira, azon istenitiszteletekre, a melyeken a
graczi vagy marburgi ev. lelkész fungalt, tdmege-
sen eljartak ; s6t mid6n a mozgalom orszagos
jelleget kezdett olteni, a midén ki lett adva a
»L0s von Rom" jelszava, nyolez csalad tényleg
&t is tért az ev. vallésra.

A mi szegény vend gyullekezeteink, a melyek
maguk is annyi nyomorral kizkddnek, készséggel
adakoztak mind testvéreik szent czéljaira, az aldott
Gusztav Adolf-egylet pedig évi allandé segélyrél
biztositotta Oket. Most mar telket is vettek 4s
nemsokéra készen is lesz csinos imahdzuk és
paplakjuk. Papot Ausztridban mar nem kaphatvan,
a Gusztav Adolf-egylet kuldott egyet hozzajuk,
de az az osztrak hatarrdl, mint nem osztrdk ho-
nos visszautasittatott és helyette elkildetett Rege
débe Kkét jezsuitapater a rakonczatlanok megpu-















