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zadi ,,igazsag kritériumara”, hanem a széveg
»hamissaganak”, eredendden fikcids volta-
nak hii és leleményes visszaadasa. Az Admi-
ralis miive pedig nem esztétikailag semleges
hajonapld, amelyben egy Uj birodalom ténye-
it-adatait rogzitette, hanem az igazsagot meg-
kertl6, az igazség el6l az irodalom legvélto-
zatosabb fikciés formaiba valé menekilés.

Kolumbusz napldja igy inkdbb irodalom,
mint dokumentum, akarcsak a ,,spanyol-ame-
rikai kronikak- cimkéjével ellatott XVI. széza-
di mlvek egész sora. Hogy mennyire iroda-
lom, s f6leg hogy milyen irodalom ez a cor-
pus, amelyben oly kiilénds elegyet alkotnak
a hagyomanyos szerz6-, nyelv- és mifajfelfo-
gasok, mar talfeszitené e forditaskritikanak
indult recenzié kereteit. Most elégedjiink
meg Szerb Antal bravurjaval s Borgesnak az-
zal abolcsességével, hogy a forditas az alkotas
egyik legszemléletesebb metaforaja.

Scholz L&szI6

FEDEZZUK FEL AMERIKAT!

DanielJ. Boorstin: Az amerikaiak. A gyarmatosi-
tas kora

'Forditotta Magyarics Tamas
Gondolat, 1991. 540 oldal, 496 R

Paolo Emilio Taviani: Kolumbusszal Amerikaba.
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Forditotta Téth Eva

Helikon, 1992. 110 oldal, 590 Ft

Cari N. Degler: Az él6 malt. Milyen er6kformal-
tak Amerika mai képét?

Forditotta Szuhay-Havas Ervin

Eurdpa, megjelenés el

Amerikat nem ismerjik. Az utols6 olvasma-
nyos és nagykdzonségnek szant USA-torténet
1946-ban jelent meg hazénkban (Nevins és
Commager: Amerika. Egy szabad nép tor-
ténete. Cserépfalvi, Budapest), az 1960-as
években kiadott, szovjet szerzék altal irt két-
kotetes Amerika-torténettel pedig kultdrpo-
litik&nk iranyit6i minden bizonnyal el akar-

tak venni az érdekl6dok kedvét a tema tanul-
manyozasatol (Az Egyesult Al lamok torté-
nete. I-H. Gondolat, 1964). Az Egyesilt Al-
lamok megalakulasanak kétszazadik évfordu-
I6jan, 1976-ban minddssze egyeden vékony-
ka kotet jelent meg a fliggetlenségi habor(
torténetérdl (Szuhay-Havas Ervin: Tizenhéa-
rom csillag. Kossuth). Olykor-olykor kiad-
tak egy-egy életrajzi mlivet, de Cari Sand-
burg nagyszabasu és klasszikus értéki Lin-
coln-életrajzatol eltekintve (Gondolat, 1965)
valamennyit magyar vagy szovjet szerzok ir-
tak, s ez utdbbiak tavolrdl sem voltak a tor-
ténészi targyilagossag megtestesitdi. Az ame-
rikai térténelmi szakirodalom klasszikus m-
veibdl csak a nyolcvanas években adtak ki né-
hanyat (Henry Adams: T homas Jefferson
H.SO BNOKSEGE Eurdpa, 1986; Charles A
Beard: Az Egyesult Allamok alkotmanya-
nak GAZDASAT ERTHIVEZESE Eurdpa, 1988).
Ezek azonban egy-egy rovidebb idészak
problémait mélyebben feldolgozd tudoma-
nyos mivek, s nem pétolhatjak a népszerd,
ismeretterjeszt6, dsszefoglaldé mivek hianyat.
Aki napjainkban magyar nyelven szeretne
megismerkedni az Egyestlt Allamok torté-
netének egészével, annak 6tven évnél is ré-
gebbi, elavult dsszefoglalasok allnak a rendel-
kezésére, vagy ha ezekkel nem elégszik meg,
at kell rgnia magét tucatnyi, kulonbozé jel-
legli és egyenetlen szinvonal( feldolgozason.

Nem ismerjik Amerikat, pedig a rend-
szervéltas Ota egyre inkabb jelen van min-
dennapi életiinkben. Politikusok, Uzletem-
berek és diakok latogatnak el hozzank az Gce-
an tulso partjarol, egyre tobb amerikai filmet
vetitenek a mozikban, sorra nyilnak az ame-
rikai gyorsétkeztetés vendégli, s magyar
diakok is egyre nagyobb szamban jutnak el
amerikai egyetemekre. Aki azonban nem is-
meri Amerika torténelmét, az nem értheti
meg tarsadalmanak, intézményeinek és kul-
tlrajanak sajatossagait sem. Az amerikai Uti
beszdmolokat nemegyszer értetlenséggel,
idegenkedéssel és gyanakvassal hallgatjak ha-
zankban. Van ebben az Amerika-jelenségben
valami kihivl, zavarbaejt6, nyugtalanitd és
bosszant6. Talan az, hogy eurdpai méretek-
hez és el6itéletekhez szokott gondolkodas-
maédunkkal egyszer(ien képtelenek vagyunk
felmérni ezt a tdlsagosan is hatalmas, gazdag
és sokszind orszagot? Konnydijoindulati ér-



deklédéssel figyelni a sajatunkhoz hasonld
vagy a sajatunketdl mindenben eltérd kultd-
raju tarsadalmakat. Ellenszenviinket és el6-
itéleteinket az a kultdra kelti fel, amely a sa-
jatunkbol fejlédott ki, bizonyos elemeire
konnydszerrel raismerhetlink, s mégis mas
uton fejl6dott, mégis idegen. Eurdpa ugy néz
Amerikéra, mint a szlil6, akinek a gyermeke
thlsagosan is erds, gazdag és magabiztos lett,
s 6 minden fiatalossaga ellenére is kissé régi-
madinak tlinik mellette. Hogy is ne bosszan-
kodna! Kétszaz éve az USA még csak jelen-
téktelen, vidékies, part menti gyarmatlanco-
lat volt, s most a vilag vezet6 nagyhatalma!
Eurdpai segitséggel vivta ki a fliggedenségeét
Nagy-Britanniatol, majd katonai beavatkoza-
saval eldontotte két europai eredetdi vilagha-
borG kimenetelét. ,Ki olvas amerikai regé-
nyeket? Ki ismer egyetlen amerikai zeneszer-
20t is?” - tették fel a kérdést glinyosan a XIX.
szézad elejen, napjainkra pedig az amerikai
nagyvarosok és egyetemek valtak a vilag tu-
domanyos és mlvészeti éeletének legfonto-
sabb kdzpontjaiva.

Kolumbusz felfedezditjanak o6tszazadik
évfordultja alkalmabdl két kiadonk is raszan-
ta magat egy-egy nagyobb szabasu, atfogojel-
leg(i, amerikai szerzd altal irt torténelmi szin-
tézis megjelentetésére. Daniel J. Boorstin és
Céri N. Degler miivei tobb szempontbdl is
hasonlitanak egymasra. Mintha szerz8ik ko-
z0s célt tliztek volna ki maguk elé: egyikik
sem irt hagyomanyos, narrativ torténelmi
feldolgozast, amely tébbé-kevesbé kiterjed
minden fontosabb torténelmi jelenségre és
esemeényre. ,,Masfél évszazad alatt ezen az ijeszté
folddarabon egy Uj civilizacio korvonalai bontakoz-
tak ki. Hogyan tortént mindez?” - teszi fel a kér-
dést Boorstin konyve el6szavaban, Degler
pedig igy fogalmazza meg céljait: , Konyviink
arra a kérdésre keresi a valaszt: hogyan valtak
olyanna az amerikaiak, mint amilyenek most, a hu-
szadik szézad derekan? Més szavakkal, az ameri-
kai mult sokféle mozzanatét (it a jelen I&tészagén
at szemléljik... A malt azon vonatkozasaira szorit-
kozom, melyek hatassal voltak a jelenre.”” Vagyis
mindkét szerz6 azoknak a tarsadalmi, politi-
kai és kulturalis sajatossagoknak a kialakula-
sat mutatja be, amelyek olyannyira jellegze-
tessé teszik a mai amerikai életformat.

E célkitlizésnek megvannak a maga el6-
nyei és a maga héatranyai. A kényvekbdl
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megismerhetjiik a sajatos amerikai gondol-
kodasmodnak, az idealizmus és pragmatiz-
mus klonds elegyének a kialakulését, meg-
tudhatjuk, miért kerdlt sor arra, hogy ,.az
egyetemi oktatas Amerikaban, akarhogy is nézzik,
egyetemi hallgatdk kdzépfok képzése lett” (Boors-
tin, 238. 0.). Boorstin kilon fejezetben mu-
tatja be, miért és hogyan veszitették el a md-
veltek a kivaltsagaikat, melyek voltak az Uj-
vildg XVII1. szézadi, kezdetlegesebb orvostu-
doményanak sikerei és kudarcai, hogyan ala-
kult ki a , célszer(i vallasossag’ és az angliainal
joval egyontet(ibb, ,,mivelt kéznyelv”’. (Boors-
tin eredetileg haromkotetes miivebdl egyel6-
re csak az els6, a gyarmati korszakot feldol-
gozo kotetjelent meg, s csak reménykedhe-
tlink abban, hogy a masik két kétetrdl kényv-
kiadasunk valsagos helyzete miatt sem kell le-
mondanunk.) Deglert6l megtudhatjuk, hogy
kik is voltak tulajdonképpen azok a sokat
emlegetett puritanok; kitlinéen tisztazza, mit
képviseltek a konzervativok és a radikalisok
az amerikai forradalom kulénb6z6 szakaszai-
ban; és hogy egyaltalan mennyiben volt for-
radalmi ez a forradalom. Megismerkedhe-
tlnk az Egyesult Allamok tertleti terjeszke-
désével, a , kozlekedésiforradalommal’, a kréni-
kus munkaer6hianytdl szenvedé ipar kiala-
kuldsaval, a turneri ,,hatarvidék’ fogalméanak
ellentmondasaival s a kormanyzat demokra-
tizalodasanak folyamatéval. Igen érdekes fe-
jezetek mutatjak be a rabszolgasag dsszetett
problémajat, a polgarhabori kdvetkezmé-
nyeit, a faji ellentéteket, a nagyaranyu bevan-
dorlas tarsadalmi hatasat és a progressziviz-
mus ,,reformhurrikanjat”. Mind Boorstin,
mind Degler kdnyve terjedelmes bibliografiai
fejezettel zarul, s minden bizonnyal bekeril-
nek majd a felsGoktatés leghasznosabb és
leggyakrabban forgatott torténelmi kézi-
konyvei kozé.

Abaj csak az, hogy mindkét szintézis egy
olyan olvasétabor szdmara irodott, amely
mar tobbé-kevéshé tisztaban van az amerikai
torténelem eseménytorténetével, s amelynek
rengeteg egyéb, leirdjellegdi, narrativ isme-
retterjeszté torténelmi munka all a rendelke-
zésére - vagyis nem a szélesebb magyar olva-
sotabor szamara. Degler is bevallja az el6sz6-
ban, hogy konyvébdl ,sok olyan tényanyag hi-
anyzik, amely altalaban szerepel az Amerika torté-
netét targyald miivekben. Az olvasokat figyelmez-
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Utniink kell, hogy semmit sem talalnak it az 1868
és 1901 kozotti elndki kormanyzatokrol, nem torté-
nik emlités az amerikai indianokrol vagy a tizen-
hetedik sz&zadi gyarmatok telepliléstorténetérdl; az
1812-es hébordra pedig csupdn egy labjegyzet
utal”. E kdnyveket nem azok fogjak élvezettel
és haszonnal forgatni, akik arra kivancsiak,
hogy mi is tortént tulajdonképpen Amerika-
ban, hanem azok, akik arra, hogyan is értel-
mezzik mindazt, ami ott tortént, s mindezek
milyen modon jarultak hozza a mai Egyesult
Allamok sajatos arculatdnak kialakitasahoz.
Fél6, hogy a magyar olvasok nem fogjak tud-
ni, ki isaz a Cotton Mather, William Penn és
John C. Calhoun, akiket oly gyakran emle-
getnek a szerz6k, hogyan is , kett6zte meg”
Jefferson korményzata az Unid terliletét, s
hol is van az a ,,Dixiland”, amelyet itt nem
zenei iranyzatként, hanem foldrajzi-kultura-
lis régidként emlitenek meg. Boorstin és
Degler kotetei - barmennyire fontos, mély és
tanulsdgos interpretéacioi is Amerika torté-
netének - nem poétolhatjak a szélesebb olva-
sOkdzonség szémara is befogadhato, népsze-
rlibb, atfogd jellegl feldolgozésokat. Azokat,
amelyek - Degler szavaival élve - ,,a miltbeli
eseményeket olyan aprolékos pontossaggal adjék
el6, amennyire csak ezt a kutatas, az irodalmi stilus
és a rendelkezésre ll6 terjedelem megengedi””.
Paolo Emilio Taviani kotete, a KOLUM
busszal Amerikaba ViSzont éppen ilyen alko-
tas. Nem hidnyzik beléle sem az elemz8, sem
az interpretald torekveés, elsésorban azonban
mégis narrativa. A szerz6 Kolumbusz els6
utazasanak torténetét dolgozta fel, s konyvét
mind a szakember, mind a torténettudo-
manyban jaradanabb olvaso élvezettel forgat-
hatja. Taviani nemcsak a torténeti forrasok-
kal és a Kolumbusz-irodalom korabbi ered-
ményeivel ismerteti meg az olvasét, de maga
is vegigjarta a nagy ,,Genovai” utvonalat, s
megismerkedett azokkal a szigetekkel és
partszakaszokkal, amelyeket Kolumbusz tin-
nepélyesen birtokba vett Aragoniai Ferdi-
nand és Kasztiliai Izabella szamara. Szamos
elterjedt legendat is megcafol: a forrasok
elemzésével arra az eredmenyrejutott, hogy
semmiféle komolyabb ldzongasra nem kertilt
sor a tengerészek korében a nyugat felé tarto
hajézas idején. A kdzhiedelemmel ellentét-
ben Kolumbusznak nem kellett faraszto vitak
soran meggy6znie sz(ik latdkor( kortarsait

arrél, hogy a Fold gdmbolyd, hiszen ezt az
elméletet akkoriban mar egyetlen komolyabb
szakember sem vitatta. Az sem igaz, hogy a
nagy felfedez6 maganyosan és nyomorogva
halt meg: modos emberként hunyta le sze-
mét, fia és baratai pedig ott alltak halélos
agya mellett. Taviani Martin Alonso Pinzont
is felmenti az arulas vadja aldl: nem azért
hagyta el Kolumbuszt a hazafelé vezetd Gton,
hogy elséként kdzolje a felfedezés hiréta spa-
nyol kiralyi parral, hanem a vihar kovetkez-
tében tavolodott el Kolumbusz hajojatal.

A szerz6 nem elfogult hésével szemben,
nyiltan beszél ,,beképzeltségérél”, régeszméi-
rél és makacssagarol, hozzatéve persze, hogy
,pontosan gbgds és makacs termeszetének kdszon-
het, hogy képes volt véghezvinni azta vallalkozast,
amely sokak szemében lehetetlennek, abszurdnak
tlnt”, (74. 0.) Taviani azt is tisztazza, mitje-
lent tulajdonképpen a ,,felfedezés” érdeme,
amit Ujra meg Ujra el akarnak vitatni Kolum-
busztdl, hol a vikingekre, hol az irekre, hol
masokra hivatkozva. Nem az a felfedez6, aki
minddssze eljut valahova, hanem az, aki koz-
zéteszi eredményeit, kijeldliaz Gtvonalat, s le-
het6vé teszi, hogy masok is eljuthassanak az
Gjonnan felfedezett teriletre. Ebben az érte-
lemben tehat mindenképpen Kolumbuszt
kell Amerika felfedez6jének tekintentink.

Minden torténelmi korszak kialakitotta a
sajat ideoldgiai szlkségleteinek megfeleld
Kolumbusz-mitoszt. 1792-ben - a felfedezés
haromszézadik évforduldjan - az Egyesilt
Allamokban azt a Kolumbuszt tnnepelték,
aki els6kéntjeldlte ki az utat, merre lehet el-
menekulni az Ovilag zsarnokai eldl, s hol le-
het megalapitani egy szabad kéztarsasagot.
Az 0 allam az 6 tiszteletére nevezte el Co-
lumbia Egyetemnek a New York-i King’s Col-
lege-t s Columbia Kerliletnek tervezett fva-
rosa helyszinét. A XIX. szazad egyrészt a ma-
ganyos, romantikus hdst, masrészt a teijesz-
kedés és a fejlédés megtestesitéjét tisztelte a
nagy felfedez6ben. Afrancia katolikusok még
szentté avatasanak a lehetségét is felvetet-
ték, arra hivatkozva, hogy Kolumbusz tette
lehet6vé a keresztény vallas kiterjesztését egy
Uj kontinensre. A XX. szzadban felszabadult
gyarmatok és az Ugynevezett ,,harmadik vi-
Iag” népei szamara viszont Kolumbusz az eu-
ropai héditas és a gyarmati kizsdkmanyolas
megtestesitéjevé valt. Az Amerikai Indian



Mozgalom egyik vezet6je kijelentette rola,
hogy Hitlerjelentéktelen, fiatalkord biindz6-
nek tlinik mellette, masok pedig 6t nyilvani-
tottak felel6snek mindazon er6szakért, pusz-
titasért és elnyomasért, amelyre az eurdpai
hoditas kovetkeztében sor ker(lt (s amelyek-
re, sajnos, Kolumbusz nélkil is minden bi-
zonnyal sor Keriilt volna).

E nyilvanvaldan abszurd és torténelmiet-
len vadaskodasok koraban Udit6 és tanulsé-
gos olvasmany Taviani kdnyve. Sok ilyen lat-
vanyosan illusztralt, olvasméanyos és mégis
tudomanyos pontossaggal megirt ismeretter-
jeszt6 mre lenne szlkséglink ahhoz, hogy
hazénkban is egyre tobben felfedezzék ma-
guknak Amerikat. Csak abban reményked-
hetlink, hogy lefordittatasukhoz és kiadasuk-
hoz nem kell megvarnunk a kovetkezd Ko-
lumbusz-évfordul6t.

Hahner Péter

AZ ,UJRAOLVASAS”
LEHETOSEGEI

Urs Bitterli: , Vadak’’és , civilizaltak™
Gondolat, 1982. 624 oldal

Eppen tiz évejelent meg a Gondolat Kiad6-
nal Urs Bitterli konyve, amely alcime szerint
AZ BURCPAI-TENGERENTULI ERINTKEZES S/H -
LBVt ES KULTURTORTENETEHO szoi. A tdbb
mint hatsz&z oldalas munka akkoriban szolid
tudomanyos teljesitménynek latszott, amely
szdmos érdekes leirast, megddbbent6 adatpt,
korabeli tudositast tartalmazott a felfede-
zések torténetér6l, a gyarmatositas korai
id6szakarol, a gyarmatositok és a bennszi-
I6ttek torténelmi jelent6ségli talalkozasarol.
A kényv azon elgondolkoztatd s egyben fi-
gyelemre mélto kritikai érzéket és erkolcsi el-
kotelezettséget mutatd etnoldgiai, torténeti,
kultartorténeti kotetek sorat gyarapitotta,
amelyet az ember megvasérolt, majd atlapo-
zott, itt-ott beleolvasott, s végil feltette a
polcra, mondvan ,,most nincs annyi idém, de
egyszer még elolvasom”. Aztan a konyv, osz-
tozvan a ,,szolid tudomanyos munkak” sor-
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sdban, évekig csendesen porosodott a pol-
cokon.

Ha azonban ma veszi valaki kézbe e kény-
vet, meghokkenve allapithatja meg, a széveg
olvasata jelentds mértékben megvaltozott -
vagy talan pontosabban fogalmazva, atalakult
- az elmult évtizedben. Mintha az egykori
szoveg a teljes elfeledettség ellen azzal véde-
kezett volna, hogy Ujjaszlletett, létrehozta
6nndn olvasatanak Ujabb és Gjabb dimenzio-
it. Vagy talan azt kellene mondani, mig e ko-
tet Csipkerozsika-almat aludta, dsszeomlott
aza vilég, amelyben megsziiletett, s most éb-
resztgetesének pillanataiban a megvaltozott
vilag Uj olvasatot kdvetel? S ha igy van, miért
olvassuk ma masként ugyanazt a szoveget,
mint tiz éwel kordbban; hol vannak az
Osszefiiggések a megvaltozott vilag és a mas-
fajta olvasat kozott? Egy szoveg kulonboz6
dimenzidinak kilénbdz6 idépontokban tor-
ténd felfedezésérél avagy a megvaltozott vi-
lagnak a szoveg radikdlis Ujraértelmezésére
iranyuld kisérletérdl van-e sz6? E kérdések
ma mar nemcsak filozdfiai dimenzidkkal bir-
nak, hanem szamos tarsadalomtudomanyi
diszciplinan bellil - irodalomtudomany, nyel-
vészet sth. - kérddjelezik meg az eddigi tu-
domanyos gyakorlatot, s késztetik az embert
a sz6vegek mibenlétének ismételt atgondola-
séra. Nincs ez mésképpen a kiléndsen az an-
golszész orszagokban jelent6s tudomany-
torténeti hagyomanyokkal bird kulturalis
antropol6gia esetében sem. E tudomany-
tertilet tradiciondlisan a ,,primitiv”, az ,,egzo-
tikus”, azaz az Eurdpan kivili kulturakkal
foglalkozik, ezekr6l a kultarakrol sz616 beszé-
molokat, leirasokat allit elé. Ez a tevékenység
azonban csak latszélag artatlan szorakozas,
valéjaban igen lényeges ismeretelméleti és
moralis problémak huzédnak meg mogotte.
E problémék persze nem kétédnek kizérola-
gosan a kulturdlis antropolégiadhoz, hanem
altaldban jellemzik azokat a tudomanyteri-
leteket, amelyek empirikus eszkdzokkel vizs-
galnak mas kultirakat. Masrészt ezek a prob-
Iémak nemcsak a tudomanyos megismerés
kovetkezményei, folyomanyai, hanem az em-
berek kozotti egyiittélés torténetileg kialakult
sajatossagai. Itt ugyanis az idegenség, a kultu-
ralis massag létrejottének folyamatardl van
sz0; ez az a probléma, amely ott rejlik a tudo-
manyos Kutatas hatterében, és mélyen benne



