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A magyar nyelvii jogtudomany egyik megte-
remtdje, a palyafutdsa csicsin a Magyar
Tudés Tarsasag els6 jogasz tagjava vélasztott
Szlemenics Pal 1783. janudr 22-én sziiletett
Kecskeméten, egy helyi civis csalddban. Tanul-
mdnyait a piaristik sziilévarosdban lévd, majd
pesti intézményében folytatta. Ezen iskola
utdn a vici egyhdzmegye papnovendékei ko-
zé lépett, ahol 1798-1800-ban bélcsészetet és
hittudomanyt tanult.

Szlemenics késSbb a pesti egyetem jogi
kardn végezte tanulmdnyait 1801-1804-ben,
deabolesészkaron is hallgatta a magyar nyelv-
tudomdny Gtt6r6jét, Révai Mikldst, tovabbd
gyakorlati ismeretek szerzése érdekében a
Curia egyik tagozatdt alkoté pesti kirdlyi tib-
lan jegyzéként tevékenykedett. Az egyetem
befejeztével a Kassai Kirdlyi Akadémia poli-
tika (kozigazgatasi) tanszékére pélyézott. En-
nek sikertelensége utdn Esterhdzy Ferenc grof
Moson varmegyei f8ispdn titkdra és fiainak
oktatdja lett. A csaldd alapvetden Bécsben
tartézkodott, igy Szlemenicsnek médja volt
arra, hogy ott is joggyakorlatot folytasson.

Eletének alapvetd eseményére 1809. no-
vember 10-én kertilt sor, amikor pélyizata
alapjdn kinevezést nyert az 1784 6ta miikodd

Pozsonyi Kiralyi Akadémia jogi kardnak ha-
zai magdnjog és biintetSjog tanszékére rendes

tanrnak. Allsét elnyervén, elébb képzettsé-
gét teljesitette ki: 1810-ben tigyvédi vizsgdt
tett a Kirdlyi Tébldn, majd a megszabott szi-
gorlatok utdn, 1811-ben a pesti egyetem dok-
torrd avatta. Ertekezését Assertiones ex universa

Jurisprudentia et scientiis politicis (Allitdsok az

egyetemes jog- & igazgatdstudomdnybdl) cim-
mel irta meg,

Szlemenics Pal életitjinak kibontakozdsira
a magyar nemzeti ébredés és a reform kord-
ban keriilt sor, amelynek alapvetd eszkoze és
célja a nyelv volt.

AL Jézsef-i abszolutizmus utdni 1790-91.
évi orszaggytlésen sor keriilt a rendi alkot-
ményossdg helyredllitisira. Az ekkori XVI.
wrvénycikk (tc.) leszogezte, hogy a nyilvinos
tigyek intézésére idegen nyelv ne haszndltassék,
a magyarra pedig kiilon sulyt kell fektetni az
oktatdsban. Az 1792:VIL. tc. kimondta, hogy
a jovében csak olyan személyek nyerhetnek
kozhivatalt, akik a hazai nyelv ismeretét iga-
zolni tudjik. Késébb az 1805:IV. tc. megilla-
pitotta, miszerint az orszdggytlésen a latin
mellett a magyar is haszndlhatd, a torvényha-
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t6sdgok (példaul varmegyék) pedig az dllami
szervekkel (példdul: Helytartétandcs, Kan-
celldria) valé érintkezésben és torvénykezé-
siikben alkalmazhatjék azt.

A nyelv fejlédésének és a nemzeti reform-
politika kibontakozdsinak eredményekénta
magyar egyre inkabb elnyerte helyét a hivata-
los életben. Az 1836:111. tc. kimondta a ma-
gyar nyelvli torvényhozds elsédlegességét,
tovibbd azt, hogy a Curia mindkét tagozatin
(Kiralyi Tébla, Hétszemélyes Tabla) az eljars-
sok magyarul follyanak, az itéletek pedig igy
irédjanak. A magyar diadaldt végiil az 1844:11.
tc. jelentette, amely a t6rvényhozds, a koz-
igazgatds és az igazsdgszolgdltatds hivatalos
nyelvévé tette.

Ezeknek a torvényi el6irdsoknak a gyakor-
latba valé dtmenetele azonban hosszabb idét
vett igénybe, hatdlyosuldsuk fliggott az ural-
kodéi udvar és a magyar rendek eréviszonyd-
ol Ervényesi'ﬂésiik attél akorlaetdl is fliggott,
hogy ,perlekedésiink és jogszolgdltatdsunk
addig s azon id6ben csak latin nyelven tanult
és ismert elvont jogi formaban és miinyelve-
zeten alapulvdn: a mavelt klasszikus latin jogi
miinyelvet a mi (4ltaldnosan nem is ismert)
kiilonben is csekély székészletli nemzeti md-
nyelviinkkel helyettesiteni mdr nem is oly
egyszer(i és konny( feladat vala”.

Az akaddlyok ellenére a torvényerére emelt
kivanalmak teljesiilése megindult. A virme-
gyék egy része magyar—latin, illetve magyar
nyelvii kiadvdnyokat jelentetett meg, ame-
lyek a hivatali élet és a jogalkalmazas szimd-
ra késziiltek segédletként (példdul Otdik
Diniel miive, A tisztbéli irds modjanak sajit
szavai Pest, Pilis & Solt vdrmegyéknek rendelé-
sekbd] [1806)).

AXVII-XIX. szdzad forduléjétdl kibon-
takozd hazai jogtudomdnyra nem tudott
tdmaszkodni a magyar nyelvii jogalkotds és

jogalkalmazds, mert irodalom eseti kivételek-
t8l eltekintve csak latinul [étezett.

Szlemenics Pal mikodési helye, a Pozsonyi
Kirdlyi Akadémia kétkart (jogi, bolesészeti)
fels6foku intézet volt, ahol az oktatds kerete-
it az 1806-ban kiadott Ratio Educationis hata-
rozta meg;: ez alapjin a képzés 6nall6 kurzus
volt, amely el6készitett az egyetemre, a ma-
gasabb tudomanyos életre, s hivatalviselésre
képesitett.

A tanulmdnyok 1. félévében a hallgatok
tanultak statisztikdt, ,észjogot” (jus naturae),
a2.-ban bdnyajogot, nemzetkozi és dltalanos
dllamjogot, magyar kdzjogot, a 3.-ban hazai
és egyetemes jogtorténetet, politikai és kama-
rai tudomdnyokat (kozigazgatisi, pénziigyi
ismeretek), mig a 4.-ben valtd- és kereskedel-
mi jogot, magyar magin- s fenyit$ jogot,
valamint tiszti frismédot. Oktattdk a magyar
nyelvet és irodalmat, tovibbd a gorogot.

Az oktatasi intézmények nyelve a latin volt.
Ez az 1844:11. tc-et kévetden valtozott, mivel
az azévi julius 24-én kelt legfelsébb rendelet
amagyar haszndlatit rendelte el. Igy e nyelven
kellett tanitani a hazai magdnjog, a kereske-
delmi és viltdjog, a tiszti irdsméd, a statisztika,
valamint a politikai és kamarai tudomanyok
tdrgyait. A biinteté- és a banyajogot illetéen
viszonta rendelet arra az dllispontra helyezke-
dett, hogy e targyakat majd csak akkor sziik-
séges a hazai nyelven oktatni, ha az e targyt
kédexjavaslatok az éppen akkor foly6 orszdg-
gytlésen magyarul torvénybe iktattatnak.’

A jogi oktatisban a latin fennmaraddsdt
biztositotta, hogy az orszdg egyetlen egyete-
mén, Pesten, a doktori vizsgdkat tovébbra is
e nyelven kellett letenni, mig az értekezését

' A biintetjogi kodifikdcié 1844 8szén az Orszdggytilés

két tabldjdnak ellentétei miatt elmaradt.
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a jelentkezd maga vélaszthatta meg. Csak a
forradalom utdn, 1848. mdrcius 28-4n kibo-
cstott helytartétandcsi rendelet engedte meg
minden tdrgy magyar nyelven val6 el6addst.

Ezen jogi, nyelvi, tudomédnyos és oktatd-
si keretek kozott bontotta ki pélydjat Szleme-
nics Pdl, aki pozsonyi kinevezése utdn indult
el azon a tobb évtizedes tton, amelyen a
korszak meghatdrozé jelent8ségli jogtandrd-
va és tudésdvd vélt. Képzettségei birtokdban
nyelveket tudd, a hazai jogot kivaléan ismerd,
a magyar nemzeti ligyet szolgdlni kiviné, az
oktatds irdnt elkotelezett emberként ldtott
teendSihez Pozsonyban. Munkdssagdnak
biztos hdtterét jelentette csalddja, ahol a Wilf-
lingseder Maria-Anndval kotott hazassigabdl
t6bb gyermek sziiletett.

Szlemenics mint a tudomdny és oktatds
embere 6ntudattal vallotta, miszerint , szeré-
nyebben itélek ugyan Gnmagamrél, mintsem
hogy munkdimnak mindenek altali dicsére-
tét kovetelném; de megvallom, olly kénnyel-
mi sem vagyok, hogy azon dicséretet is,
mellyre azokat dologhoz ért6 férfiak méltatdk,
akozonség elétt gyantba vétetni vagy azokat
be nem bizonyitott hidnyokkal vddoltatni
egykedviileg venném”. Tandri mikodésée
illetden biiszkeséggel toltotte el, hogy volt
hallgatéi a haza ,,minden részeiben fénylenek,
a kiket ezrenként nevelék nékie oszlopul”.
Tudoményit pedig ekként dsszegezte a gon-
dolatait hiven kifejezd Versezetei-ben:

~Feljegyzém Magyarok nemzeti jussait

Két nyelven: rémain, mellyet az dseink

Kedveltek, s hazain, melyre jelen koruntk

Mint kincsére heviil.”

Amikor a kezdé jogtandr megkezdte mi-
kodését, akkor mostohdk voltak az oktatds
és a tudomdny miivelésének feltételei: nem
léteztek tankonyvek, hidnyzott a szakiroda-
lom. Minderre Szlemenics késébb tigy emlé-

kezett, hogy a ,,pozsoni akadémidnak, melly-
ben miikodni életem feladata 16n, sem
czélomra szolgalhaté kényvtara, sem kézirat-
gytijteménye nem lévén”. Tgy nagy nehézsé-
gekkel szembesiilt palydja kezdetén, de felké-
sziiltsége, munkabirdsa és a hallgatékkal valé
j6 kapcsolata révén megbirkézott veliik.

Az oktatds sordn a didksig nem volt téme-
ges, példdul 1820-ban a pozsonyi akadémid-
nak Gsszesen 154 elsé- és mdsodéves joghall-
gatdja volt. Szlemenics nyugalomba vonulé-
sa utdn, 1851-ben minden tanitvdnydnak
nevét bettirendbe foglalva ki is szamolta, hogy
1810 6ta 2970 f6 tanulta téle a jogot.

A hallgatésag kis létszdima megadta a le-
hetdséget a tandr és a didkok kozotti kozvet-
len kapcsolatra. Szlemenics el@addsaival
megfogta hallgatésdgdt, akikkel j6 viszonyban
volt. A didkok szerették professzorukat, ami-
nek hozza intézett tidvzléseikben hangot is
adtak: ezek szerint ,,mint bolcs vezetd faradoz”
annak érdekében ,,polgdrt, hogy adhasson a
Hazénak”. A hallgat6k értékelték, hogy ,nyel-
viinkon ir, mert hiv hazai szivet nyert”, és igy
jobban érthetik a torvényt, amelynek elsaja-
titdsaban béles ttmutatdsokkal segitett nekik.

Szlemenics el6addsait a hagyomdnyos
magyar jog alapjdn tartotta, Gjitds gondolata
azokban nem mertilt fel. E tobbszdz éves jog-
rendszer magyardzata sordn a hangsilyt a
rendi jogokra helyezte a kirdlyi érdekekkel
szemben. A rendi dualizmust kifejez6 kozjo-
gi felfogdsnak megfelel6 megallapitisa szerint
az uralkodé és az orszdg kapcsolatdban a

~Magyar nemzet kirdlyit
Félistenként imddja,

Ha az épen fenntartja
Osi szép szabadsdgdr.”

Szlemenics mérsékelt oktat6i és tudomd-
nyos nézetei ellenére a titkosrendérség ldté-
korébe keriilt, amely dltaldnossigban azt a

34



Nanasi Laszl6 e ... Szlemenics Pal (1783-1856)....

véleménytalkotta réla, hogy ,,tudomanyosan
képzett, a szaktertiletén tokéletesen kimdivelt,
alapos torvényismerettel bird és tartalmas
el6adasokat tart6 kivélé professzor”.

Tandrként a gyakorlati ismereteknek is
teret adott: konyveiben iratmintdkat kozole,
magdnjogi munkai végén gyakorl6 példakat
hozott az olvasék okuldsdra. Tanitvanyaival
vitakoroket szervezett, ahol a jurdtusoknak
médjuk volt nézeteik kifejtésére. A gyakorlat-
hoz tartozott, hogy a ,tiszti irdsmédot”, a
jogalkalmazdshoz sziikséges fogalmazési, irat-
szerkesztési ismereteket is tanitotta hallgaté-
inak. Ennek érdekében 1825-ben Principia
stili curialis politici, prout in Academica Regia
Posoni proposita sunt (A hivatali stilus elvei a
Pozsonyi Kirdlyi Akadémia tanitdsa szering)
cimmel jegyzetet irt, majd 1845-re elkészitet-
te e tirgy magyar nyelvii valtozatit Magyar-
honi politikai tiszti irds médtana cimmel.

A tudoményt illetden elsé, latin és magyar
nyelv(i irdsaival bekapcsolédott volt professzo-
ra, Kelemen Imre és a korszak mésik jelentés
jogdsza, a sirospataki akadémia tandra, Kovy
Sandor kozotti vitdba, hajdani oktatéja mel-
lett foglalva dllast. Ezen irésai részint az 1817-
ben, Pesten megindult els¢ magyar nyelvii
tudomdnyos folydiratban, a Zidomdnyos
Gyiijteményben jelentek meg, részint 6nallé
konyvként (példaul Discussio opusculi cui
nomen: Ratio jurisprudentine Hungaricae ad
ductum institutionum Kelemenianarum [Vi-
tatkozd konyvecske Kelemen magyar jogtudo-
mdnya rendjérdl é intézményeinek felépirésérdl],
1817) ldttak napvildgot. Ezt a vitdt és benne
Szlemenics irdsait kés6bb Pauler Tivadar tigy
értékelte, hogy az ,,tobb nevezetes tdrgyaira
hazai magdnjogunknak vildgossdgot deritett”.

Ekkoriban egy nyelvi munkat is készitett:
1816-ban Bécsben jelent meg Farkas Jdnos
németek szdmdra irt 1771-ben kiadott magyar

nyelvtandnak 4ltala dtdolgozott és kibévitett
kilencedik kiaddsa (Ungarische Grammatik
Sfoir Deutsche von_Johann Farkas, Jetzt aber aufs
new umgearbeitet u. vervollstiindigt durch Paul
Szlemenics 1-2. Th. [Farkas, 1816]).
Szlemenics tovabbi miiveivel a megfeleld
tananyag hidnyan probalt segiteni. Mindkét
okratott jogdgiban egy-egy konyvet jelente-
tett meg: 1817-ben az Elementa juris criminalis
hungarici (Magyar biintetdjogi alapismeretek),
1819-ben pedig az Elementa juris hungarici
civilis privati (Magyar polgdri magdnjogi alap-
ismeretek) cimteket. Ezek elkészitésének ok4t
az oktatds sordn tapasztaltakban jelolte meg,
mivel hallgatdi egy része nem volt képes nyo-
mon kovetni, jegyzetelni el6adasait. Emiatt
a tanuldsra forditandé idejiik rovasara kény-
telenek voltak azt lemdsolni vagy nagy kolt-
séggel lefratni: ezért a hallgatSk ily problémai-
nak kikiiszobélésére, felkésziilésiik elésegité-
sére készitette tankonyveit.
Szlemenics biintetdjogi munkaja egy trt
is pétolt, mivel Bodé Mityas 1751-ben kiadott
Jurisprudentia Criminalis-a (Biintetd jogtudo-
miny) 6ta buntetdjoggal foglalkozd tudomd-
nyos kényv nem jelent meg Magyarorszdgon.
Finkey Ferenc értékelése szerintaz ,,Elementa
f6 érdeme a biintetSjog — az anyagi és alaki
jog egylitt — egész anyagdnak tigyes elrende-
zésében, rovid, vildgos 6sszefoglalisiban 4ll”.
Konyveit érdeklédéssel fogadta kordnak
kibontakozé kézvéleménye. Maginjogi ma-
vének méltatdsa szerint a ,,Szerzé fontos ro-
vidséggel s kimeritve adja el6 a honyi torvény
egész tudomdny alkatjét [...] Vildgos voltot
szerez munkdjnak, s azt olly kénnyen érthe-
t6vé tette, hogy akarki is, a ki a torvény tudo-
mdnydnak alkat-esméreteit megtanulni ki-
vannd, ezt minden Gtmutatds nélkiil is, ha-
szonnal, és bizonyosan kivint elSremenetellel

forgathatja’.
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Szlemenics 1819-ben megpélyazta a pesti
egyetemen Kelemen Imre nyugalomba vo-
nuldsdval megiiriilt magdnjogi katedrat, de
nem jért sikerrel. Néhdny év mulva, 1827-ben
ismét pélyazott a pesti professzorsdgra, ame-
lyet minden egyetemi és kormdnyzati szerv
tdmogatott, de az uralkodé mégsem nevezte
ki. Ennek hdtterében a titkosrendérség llot,
amely informdciéi alapjdn 1. Ferenc nem ta-
ldlta megbizhaténak az egyetemi katedrira,
helyette Frank Ignacot nevezve ki. Késébb a
pozsonyi akadémia vezetdi tisztségét, a pro-
direktori dllast sem sikeriilt megszereznie. Az
1832-¢s pélyazatokat véleményezd titkosrend-
drségi vélemény szerint—bdr a magyar hatdsa-
gok ismét 6t tartottdk legalkalmasabbnak —
nem engedhetd meg, hogy Szlemenics kap-
jon kinevezést, mivel a professzori és az aka-
démiai vezet6i dllds ugyanazon személy dltali
betoltése Osszeférhetetlen, tovabb4 a hall-
gatokkal valé csalddias kapcsolata és felesége
magatartdsa miatt sem érdemes a tisztségre.

A professzort nem torte le a tisztségekben
valé mellézése, energikusan ldtott neki kikris-
télyosodott dlldspontjai kifejtéséhez. Elsé
nagy véllalkozdsa magdnjogi nézeteinek ma-
gyar nyelven valé kimunkaldsa volt. Ennek
indokaként irta: a ,Magyar Hazdnak mdr
t6bb orszdggytilésen kinyilatkoztatott Ghajtd-
sa lévén, hogy anyanyelviink a felsébb tudo-
ményoknak el6addsdra is alkalmaztassék, és
igy a tudomdnyok lassanként mintegy meg-
honosodvan, nyelviinknek megtanuldsit ha-
zankfiaindl sziikségessé tegyék [...] aMunka
dedk konyvemnek nem puszta forditdsa,
hanem annak még tokéletesebb logikai rend-
be szedett és Torvénylink szovevényesebb
tdrgyainak jabb felvildgosittatdsaikkal tsak
nem kétszeresen megbévitett Gj kiaddsa”.

A Kozinséges torvényszéki polgdri magyar
torvény cimmel kiadott négykotetes, 1457

oldalas m{i 1823-ban jelent meg Pozsonyban,
sikert hozva szerz6jének. A korabeli kritika a
legelismerébben méltattaa munkdt. Eszerint
,szép diadalt nyere ismét e jelen Munka 4ltal
honni nyelviink, [...] szinte minden lap nyel-
viink jj meg Gj nevezetességével esmértetvén
meg a figyelmetes olvasét, annak szdmos
oldalt tokélletességeit tij fényben ragyogtatja
a torvénytudomdny tekintetébdl”. A szerzd
korabbi munkdjdhoz képest ,,sokkal béveb-
ben vildgosittattak, s kimeritébben fejteget-
tettek a targyak [...] Minden alaptételeket,
egész a legfinomabb eldgazdsokig kimerit§
érthetdséggel magyardzvén, [...] némelly tse-
kélyebb dllitdsok pontos fejtegetésével, mint-
egy el6készitvén a legfontosabb tdrgyak s
kérdések megfejtését is, eléadasa olly vildgos
és kedveltet, hogy bizonyosan teljes megelé-
gedéssel fogja azt mindenki olvasni”.

A miivet kés6bb Szladits Karoly tgy éré-
kelte, hogy Szlemenics féleg a meghatdrozé-
sok pontossdgdra torekedett, és az addigi
munkdknal fokozottabban tartotta szem el6tt
a rendszerezés szempontjait. A magénjogot
hazdnkban el8szor 6 osztotta az addigi hdr-
mas tagolds (személyek, dolgok, eljaris) he-
lyett négyre: a dologi jogot tartalmazé részbdl
kiemelte a , koteleztetést sziild tetteket”, vagy-
is a kotelmi jogot. Szlemenics Gjitdsdnak, a
kotelmek rendszerbeli elkiilonitésének okdt
azzal magyardzta, hogy a dolog a személytdl
kiilonb6z6 és 1étezd valdsdg, mig ezzel szem-
ben a tett a személytdl elkiiloniilve nem 1é-
tezhet, az az ember lelki és testi tehetségétdl
fligg. A kotelmek eredetiiket tekintve pedig
kéttélék: a felek kolesonds akaratdtdl fiiggd
megegyezésen alapuldk (conventio), illetve
egyoldalt, jogellenes aktusbdl szarmazok,
vagyis kdrt okozok (delictum,).

A munka felépitése és gondolatmenete
szemléletes: az I-III. kotet tartalmazza az
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anyagi jogot, amelynek kifejtésekor a szerzé

alapozdsként magyardzta rendi jogunk for-
rasrendszerét, értelmezési eszkozeit. A jogfor-
résok élén a kirdly és a rendek megegyezésén

alapulé ,orszégos irott torvények” dllnak,
amelyek kapcsdn tdmasztott kovetelmények
ma is irdinyaddak: eszerint a torvény legyen

igazsdgos, tisztességes, teljesithetd, sziikséges,
alkalmas a tdrsadalom javdnak elémozditd-
sdra, megegyezzen a ,,Hazdnak Polgari Alkot-
mdnydval”, érthetd és vildgos, mert ,mit nem

értiink, lehetetlen azt megtartanunk. Azon-
kiviil a homalyos Térvény hol magyarézasok-
ra és orvénycsavardsra is 4d alkalmatossdgot”.
A mi ezt kvetden részletesen foglalkozott az

egyes jogintézményekkel, a IV. kotet pedig
az igényérvényesités modjdval, a peres eljd-
réssal.

E miinek is szerepe volt abban, hogy Szle-
menics 1823-ban Pozsony virmegye tdblabi-
rdja lett. Munkdjaért 1824-ben megkapta a
kor legrangosabb tudomanyos elismerését, a
Marczibanyi-alapitvany dijdt azért, mert a

»munka a magyar torvényt egész kiterjedésé-
ben, egy helyes systemaba foglalva, kimeritve
és érthetdleg, tiszta és konny(i magyarsiggal
[...] adja el6 tgy, hogy ebbdl a torvénytudd
isméreteit bévitheti, és a jdratlan is magdnak
minden tekintetben vildgositdst szerezhet”.

Szlemenics e konyvei oly ismertségre és
hirre tettek szert, hogy a kévetkezd években
tobb alkalommal is kiaddsra keriiltek: biin-
tetGjogi munkdja 1827-ben, részben dtdolgoz-
va 1833-ban, latin nyelvii magdnjogi mive
pedig — a magyar alapjan dtdolgozva — 1829-
ben és 1837-ben jelent ismét meg.

Munkdi serkentéleg hatottak mdsokra is:
1836-ban adta ki Kunoss Endre kotetét (Polgz-
7i magednjog az 1836-iki orszdgos végzeménybeli
viltoztatdsok szerint 1. kotet [1836]), mig Fo-
garasi Janos 1839-ben (Magyarhoni magdnos

torvénytudomdny elemei Kovy Sandor utdn
ujabb torvénycikkelyek s felsé itéletekkel és mds
bovitésekkel [1839]). Utdbbi szerz$ tgy mél-
tatta, hogy Szlemenics miivei ,,minden jelesb
magyar jogdsznak nélkiilezhetetlenek”.
Kunoss és Szlemenics kozott a Szdzaduntk
folydiratban vita is kibontakozott 1838-ban,
amely sordn kifejtették nézeteiket egyes
magdnjogi intézmények (példdul jogi szemé-
lyek, néi jogok) értelmezése kapesdn.

Szlemenics Pal munkassiginak elismerését
jelentette, hogy a megalakult Magyar Tudés
Tirsasg igazgatdsdga 1830. november 17-én
tartott tilésén az elsé huszonhdrom tag egyi-
kének valasztotta. A valasztas feltétele az volt,
hogy ,rendes tagga ollyan lehessen, kitél is-
meretes tudomdnya, s kiilondsen magyar
nyelven mdr ki is adott érdemes munkdja
mellett ezutdnra is kordhoz és tiizéhez képest
folyvast buzgd munkalkoddst virhatni”.

Szlemenics mint a térvénytudomdnyi
osztély elsé tagja, aktivan részt vett a tirsasdg
munkdjaban: tanulmanyaibdl felolvasdsokat
tartott, kozremiikodott az évkonyvek kiadass-
ban, a tudomdnyos pélydzatok elbiralisiban.
Sorra jelentek meg frdsai a tudomdnyos saj-
tOban: a tarsasig évkonyveiben, a Tudomdny-
tdrban, az Athenaeumban, a Figyelmeziben.
1845-ben a tdrsasdg Vitéz-dijit nyerte el ,A
privilégium magyar jog szerinti fogalma
természetére, és az adomdnylevelekben el6-
fordulé végzdradék értelmére” vonatkozd
pélyazati dolgozata kapcsin.

Ezen munkdival — melyek maginjogi,
biintetSjogi, jogtorténeti kérdéseket fejeget-
tek — a magyar nyelv(i monografia els§ mi-
vel8i kozé tartozott. Miveit érintd hitvalldsat
gy fogalmazta meg, hogy értekezéseire

egyediil azon kozjora czélzé tiszta Shajtds
hatdrozott, hogy az illetén, polgiri alkotmé-
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nyunkra nézve igen érdekes tirgyak minden
részr6li meghdnyas és kozre munkélds dltal
kelletok szerint felviligosittatvan, vélemény
és val6szin(i helyébe, a hol csak lehetséges,
tudomdny és bizonyossdg lépjen”.

Szlemenics a torténeti-jogi irdnyzat kép-
viseléjeként lépett fel, irdsaiban a létezd vagy
midr kiveszett jogintézmények maltjdt kutat-
va fel. E munkdi azonban nem voltak kiza-
r6lag jogtorténeti mivek, mivel rendi jogunk
t6bb évszdzados szabalyok és szokasok alapjén
mukodott, igy ezek feltdrdsa egyben az akko-
1i hatdlyos jog magyardzatit is jelentette. A
jogtorténet jelentSségét illetden palydja kez-
detétd] vallotta, hogy ,figyelemre mélt6 an-
nak hasznossga a jogtudomdnyban, [...]
mert nemesak a torvények keletkezését, sorsdt,
valtozdsait, és a koriilményeket, amelyekben
alkottdk azokat, ismerjiik meg [...], de sem
a torvények rendszerét, sem azok igazi értel-
mét igen gyakran feltdrni, sem, hogy vajjon
hatdlyban vannak-¢” e nélkiil nem lehet.

Szlemenics miiveiben a honi joggytijte-
ményen, a Corpus Juris Hungarici-n tdl fel-
haszndlta a korabeli forrdskutatdsok eredmé-
nyeit, igy Fejér Gyorgy hatalmas oklevélki-
addsdt, valamint Kovachich Marton Gyorgy
és Kovachich Jézsef Miklés hasonlé osszedl-
litésait.

ATudés Tirsasdg 1836-ban adta ki Szleme-
nics Fenyitd torvényszéki magyar torvény cimi
miivét, amely a szerzd kordbbi latin nyelvii
munkdjanak dtdolgozdsaként, az elsé magyar
nyelvii biintetdjogi tudomdanyos konyvként
jelent meg. Az elészava szerint megjrasira az
késztette, hogy a ,fenyitd igazsig kiszolgdlta-
tésdban sok olyan tdrgy fordul eld, melly
nemzetiink irott torvényeiben elintézve nem
1évén, fenyitd birdnknak szabad 6nkényére
van hagyva. Ezen helyheztetése, ha polgdrtar-
sainak szabadsdgdt labbal tapodni nem akar-

ja, szitkségessé teszi neki a fenyitd torvény ter-
mészetes talpigazsigainak pontos isméretét”.

E mi teljes hidnyt pétolta tudomanyban,
az oktatdsban és a jogalkalmazdsban. A Tudés
Tarsasig hatodik kozgytlése dicséretben ré-
szesitette a konyvet. A méltatds szerint a
munka ,minden dicséreten feliil van. A tagok
logicai és részardnyos elrendezése, az azt végig
atlehelld humanitis szelleme, és {risméd
kristalytiszta, a tudomdny komoly méltésdgdt
kellemmel parosité vildgossiga a legjelesebb
tudomdnyos munkak sordba helyezik”.

Szlemenics a m elejére helyezte az anya-
gi jogot: ezt két részre osztotta, a mai értelem-
ben vett dltaldnos és kiilonos részre. A kddex-
szertien két konyvre, részekre, cimekre, pa-
ragrafusokokra bontott mii kezdetén a biin-
tet6jog céljdt kettSsen jelolte meg: a ,térvény
félelme zaboldn tartsa az emberi vakmerdésé-
get, é azokra nézve igazsig szolgaltassék, kik
gonosztettekre vetemedtek. Végezélja pedig
az, hogy mind a polgari tarsasdg kozos, mind
az egyes hazapolgirok magdnyos igazainak
bétorsdga fenntartassék”.

A szerz$ a blincselekményt illetden az
indeterminizmust vallotta, amellyel kapcso-
latos meghatdrozdsa rogzitette a modern
eurépai biintetSjog ,,nullum crimen sine lege”
elvétis: eszerinta ,gonosztetten” (miive 1847-
es kiaddsidban mdr blintettnek nevezte) ,min-
den ollyan lelkiink szabadsigatdl fiiggd tett
vagy elmulasztds értetédik, melly valamelly
biintetést szabé polgdri torvényrendeléssel
ellenkezik”.

Az egyes biincselekmények felosztdsdnak
élére a ,kozjot sértd”, vagyis az dllam elleni és
a hivatali tetteket sorolta, majd ezt kovetSen
értekezett a vallds elleni vétkekrdl. Ezutdn az
élet, testi épség elleni cselekmények taglalésa
kovetkezett. Az 6lés kapesdn fejtette kia , biin-
telen 6nvédelem igazsdgdt” (jogos védelem),
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amelyet mds tdmaddsok esetén is jogosnak
tartott. E fejezetet kovette a vagyon, majd a
szemérem elleni blincselekmények leirdsa.

A biinteteljdrdssal szembeni kivinalom-
ként szogezte le — Cesare Beccariahoz hason-
l6an — a gyorsasig és alapossdg kovetelmé-
nyeit: ,egy részrél ugyan a gonosztett mennél
el6bb bizonyosan felfedeztessék, és érdemlett
biintetését vegye, mds részrdl pedig az drtat-
lansdg annak oltalmaval napfényre johetvén
minden veszélytdl ment legyen”. A szerzd
részletesen értekezett az akkoriban szokdsos
vizsgdl6 eljdrds menetérdl, a fogsdgrdl, a bi-
zonyitdsrl, az itéletrdl, a jogorvoslatrdl és a
végrehajtasrol. Mivében nemcsak jogi, ha-
nem kriminalisztikai kérdésekkel is foglalko-
zott, példdul a hazkutatds lebonyolitdsdval.

E miivet Pauler Tivadar tigy értékelte, ha
Szlemenics ,nem haszndlta is fel a kiilfoldi
irodalom minden segédeszkozeit, ha itt-ott
hidnyzik is a fogalmak élessége [....], érdeme-
it kétségbe vonni vagy kicsinyleni ki sem
fogja, ki a jol szerkesztett tan- és kézi konyvek
gyakorlati haszndt ismeri”. A hosszi ideig
haszndlt mii jogisznemzedékek egész sordnak
biintetSjogi gondolkoddsat hatdrozta meg;, és

»nem csekély hatdssal volt a torvényszéki gya-
korlat kifejlésére”. E kényv annyira hidnypdt-
16 volt, hogy biintetSjogi kédex hidnyiban
szerzbje haldla utdn is — Okross Bélint 4tdol-
gozdsiban — hdrom izben (1862, 1865, 1872)
Ujra kiadedk. Ezért dllitotta Finkey, hogy Szle-
menics miive ,,igy tbb mint 6tven éven dt
szerepelt a konyvpiacon, s rovidségénél ...,
egyszerd, vildgos nyelvezeténél fogva legked-
veltebb tankényv gyandnt forgott az egyete-
mi és jogakadémiai ifjisdg kezében”.

Szlemenics P4l a nyelvtudomanyhoz is
kapcsolédotta Tudés Térsasdgban, amely 1834
novemberi tilésén hatdrozott a nyelvemlékek
kiad4sarél. Ekkor mdr a levéltdrban volt a

Szlemenics ismer8sérél, a pozsonyi akadémia

18081813 kozotti prodirektordrdl, Jorddnszky

Elekrdl elnevezett, s téle az esztergomi érsek-
ség tulajdondban keriilt kédex — amely a

Biblia jelentés részének XVI. szdzad elejei

forditésdt tartalmazta — masolata. A korabeli

tuddsitds szerint a tdrsasig példdnya ,,Szleme-
nics Pél professzor és 1. tag feliigyelete alatt

mésoltatott”.

Akivalé professzornak oktat6i és tudomé-
nyos érdemeiért V. Ferdindnd kirdly 1839.
februdr 14-én nemességet adoményozott.

Szlemenics egy alapvetd jogi-nyelvészeti
munkaban, a Tudés Térsasdg nagy véllalko-
zasdban, a Torvénytudomdnyi miiszotdr 1étre-
hozdsdban is részt vett. Ez a md valtotta va-
16ra azokat az elképzeléseket, hogy az addigi
latin, esetenként német kifejezéseket a jogtu-
domdnyban a magyar nyelvii megfeleld valt-
safel. Az els6 kiaddsdban 1843-ban, a mésodik,
bévitettben 1847-ben napvildgot ltott szétar
a kordbbi kiadvanyok szintézise, amelyet a
kor kivélé jogi, nyelvi szakértSinek (Szleme-
nics, Sztrokay Antal, Zddor /Stettner/ Gyorgy,
Fogarasi Janos, Szdsz Kdroly, Kolcsey Ferenc)
munkilkoddsa hozott létre. E mii a meglévé
jogi kifejezések egész készletét tdrta el§ anél-
kiil, hogy barmelyiket is ajinlotta volna. Igy
a szakszavak ezen gytijteménye korldtozta a
tovabbi széalkotdsokat. A kiadviny gyakor-
lati jelentSségét az adta, hogy az 1844:11. tc.
révén hivatalos nyelvvé vélt magyar a szotdr
gazdag szakkifejezései révén képes volt a jog-
alkotds és alkalmazis igényeinek megfelelni.

Szlemenics a nyelv haladdsdnak és a re-
formkor orszéggytilésein hozott Gjabb torvé-
nyeknek megfeleléen dtdolgozta korabbi
konyveit: maginjogi miive 1845-ben jelent
meg Polgdri magyar torvény cimmel, biinte-
t6jogi munkdja pedig 1847-ben keriilt ismét
kiaddsra.
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Erdeklddése az 1840-es években mir alap-
vetben a jogtorténetre irdnyult. Ekkori mun-
kdiban feldolgozta a magyar t6rvények tor-
ténetét a kezdeteked] sajdt kordig. Ezen irésa-
iban bel- és kiilfoldi torténetirdk, Fejér és a
Kovachichok oklevélgytijteményeinek jogi
vonatkozdst adatai alapjdn, felsoroldsszertien
adta mega torvényeket, kitekintve arra, hogy
az egyes rendelkezéseknek milyen jelentésé-
giik volt akkoriban mint valamely jog forrdsd-
nak. E mvei koziil az 1845-ben Pozsonyban
megjelent Magyar torvények torténete rivid
vdzolatban eldadva cimit kifejezetten okta-
tasi célra készitette azért, hogy a ,munka ta-
nitvinyaim segitségét célozza’, f6leg ,,polgd-
1i és fenyitd torvényszéki és orszdglati” isme-
reteik megalapozdsdra.

Az orszagban alapvetd valtozdsokat hozé
forradalom és szabadsdgharc eseményeiben
az id6s ember nem vett részt. S6t, lestjté vé-
leménnyel volt a t6rténésekrdl, mert vélemé-
nye szerint az V. Ferdindnd uralkoddsa alatti
id6szakban az orszdg minden tekintetben
fejlédott, megkezddott a jobbdgysig sorsd-
nak jobbitdsa, a magyar nyelv pedig elnyerte
mélt6 helyét. Nézete szerint mindezt a békés,
szervesen fejl6dé dllapotot dilta fel a, gydszos
lizadas”, amelynek oka a ,telhetetlen vigya-
itdl (izott part” mikodése volt.

1848-1849-ben az oktatds a zavaros idék
miatt sziinetelt Pozsonyban. A szabadsdgharc
leverése utdn az orszdg modernizicidjit meg-
kezd§ birodalmi kormdnyzat 1850. oktdber
4-¢én elrendelte az akadémidk djjaszervezését.
Szlemenics professzor igy 1850. november 20-
dn nyugdllomanyba vonult, kitlintetésként
csdszari-kirdlyi tandcsosi cimet kapva. A, Ba-
cstivétel tandrszékemtdl” cimii versében ko-
szontel életének négy évtizednyi helyszinétdl:

wIsten veled har! melly koszoriit flizé]

Fiirtimre tanszék! harom ezer magyar

Keblében élit. Rajtad én hiin

Védtem az dsi jogdt kirdlyom,

S édes hazdmnak, kiizdve kiirtani

A visszaélést, gydzten, hol vala,

1orvény homdlydt, szorva iidvis

Elveket emberiség javira”

A bekoszontott Uj rendszerrel nem értett
egyet, tobb versében fejezve ki ellenérzését az
abszolutizmussal. Kiilonosen féjlalta a mo-
dernizdcié kovetkeztében a hagyomdnyos
magyar jog megsemmisiilését, ,hazdnk, 6h
téjdalom! kihalt jogdt”, annak ,gydszteli
hinytét” sajndlva.

Szlemenics nyugdijas éveiben a klasszikus
rémai koltészet forditdsival foglalkozott,
amelyekbd] néhdny megjelent a Magyar Tu-
doményos Akadémidhoz kapcsolédé Uy
Magyar Miizeum-ban, de alapvetéen kézirat-
ban maradtak. Az e tevékenységét méltaté
kiadé szerint ezeknek a miiveknek a forditdsai-
val csak ,,nyer koltSi irodalmunk és nyelviink”.

Szlemenics P4l 1856. december 26-4n
hunyt el Pozsonyban. A vdros jelentds alakjé-
nak haldlhirét a sajt6 akként kozolte, hogy a
magyar jog szaktekintélye tdvozott. Itt is he-
lyezték nyugalomra a Szent Andras-temet6-
ben. Pauler Tivadar 1857. december 7-¢i aka-
démiai emlékbeszédében Szlemenicset a ma-
gyar tudomdnyossdg ,legrégibb, legmunkd-
sabb” tagjaként méltatta, azon férfiak egyike-
ként, akik ,termékenyitené segiték hazai iro-
dalmunknak még parlagon heverd téreit”. A
Tudomdanyos Akadémia titkdra, Toldy Ferenc
pedig 1864-ben tigy értékelte, hogy Szlemenics
munkdiban a ,tanok logikai szigorti elrende-
lésével, s a miinyelv szerencsésb megalkotd-
sdval valamennyi el8deit feltilmalta”.

Pozsonyban évtizedekig emlékeztek Szle-
menicsre: a jogakadémiai ifjisdg évente Ha-
lottak napjdn tisztelgett sitjandl, a vdros iro-
dalmi és tdrsadalmi egyesiilete, a Toldy-kor
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pedig 1885 mdjusiban emlékeibldval jelole
meg egykori lakohdzdt a Hal téren, tovabbd
utcit neveztek el réla.?

Sziil6vérosa, Kecskemét mdig 6rzi emlé-
két: a belvirosban 1907 4ta utca viseli a nevét,
mig a Magyar Jogisz Egylet Bics-Kiskun

* A sir mdr nincs meg;, a lakéhdz is lebontdsra kertile. A
Szlemenics Pél utca/Szlemenicsgasse az impériumvalds
utdnig megdrizte nevét, 1921-ben elnevezése Gajova
ulicdra valtozott. (URLI)

Megyei Szervezete 2003-ban emlékeabldt
helyezett iskoldja, a piarista rendhdz faldra.

Szlemenics Pl a hazai szakirodalomban
a mai napig szerepel, konyvek emlitik nevét
és munkdit mindkét nagy jogdgban.

Kulcsszavak: Szlemenics Pil, jogi oktards, Po-
zsonyi Jogakadémia, latin nyely, magyar nyely,
magdnjog, biintetdjog, jogtorténet, Magyar
Tudos Tarsasdg
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