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A zsid6k orosz nyelve

Versik, Anna: O ruskom dzyke evreev. = Die Welt der Slaven, XLVIII. Bd. 2003. 135-148. p.

A vilagon sokféle zsido nyelvet beszélnek. A Paul Wexlert6l szarmazoé osztalyozas funk-
cioik és torténetiik alapjan négy tipust kiilonboztet meg: (A) Olyan zsid6 szubsztratumon ki-
alakult nyelvek, amelyek az 6hébertdl indulva nyelvvaltasok szakadatlan lancolatan mentek
at. Az ilyen nyelvek a helyi lakossag nyelvének és zsidok éltal hozott komponenseknek
—tobbek kozott a szemita komponensnek —az 6tvozetét képezik. Ilyen példaul a jiddis vagy
a dzsudezmo (ladino, judeospanyol). Elnevezésiiket tobbnyire a judeo- el6taggal képezik
(judeoarab, judeoarameus stb.). (B) Néha a nyelvvaltas vagy a zsidok, vagy a nem zsidok
korében megy végbe, de nem egyszerre a két népcsoportnal. Ilyenkor zsidonak kezdenek
nevezni egy zsido szubsztratum nélkiili nyelvet azért, mert zsidok beszélik. Példa erre a bag-
dadi arab dialektus, amelyen eredetileg a varos 6sszes lakosa beszélt, de késébb a muzulma-
nok attértek a beduinok arab dialektusara, a zsidok pedig megtartottak a korabbi nyelvjarast.
Azilyen tipusu nyelveket judaizalt (az angol terminologiaban *Judaicided’) nyelveknek ne-
vezik. (C) A vallasos szovegek sz szerinti forditasakor olyan nyelvek keletkeznek, amelyek
tokéletesen kovetik az eredeti szintaxisat. Kizarélag a vallasi szovegek forditasara és kom-
mentalasara szolgalo ,.tiikornyelvek” (*calque languages’). (D) Ezek a nyelvek akkor kelet-
keznek, amikor egy zsido nyelvrdl attérnek egy nem zsido nyelvre, példaul amikor a nagy
szamu jiddisiil beszeél6 kelet-eurdpai bevandorlo elsé nemzedéke megprobalt megtanulni
angolul. Ezek a nyelvek nem feltétleniil térnek el jelentdsen a kornyez6 nem zsid6 nyelvek-
tol, de az eltérések nem csak lexikaiak lehetnek. Az ilyen nyelvek az 6héber és arameus sz6-
kincsen kiviil egy masik zsido nyelvbél (az adott példaban a jiddisbol) is vehetnek at szava-
kat. Az ilyen nyelveket zsido angolnak, zsido lengyelnek stb. nevezik.

Az orosz zsidok esetében a D tipus a jellemzd, bar elég széles skalan mozognak ennek
valtozatai. A valtozatok lehetnek idérendiek, teriiletiek és funkcionalisak. Az asszimila-
ci6 6nmagaban tulzottan leegyszeriisit fogalom. Kiilon kell besz¢lni kulturalis és nyel-
vi asszimilaciordl, amely lehet teljes vagy részleges. A jiddisrdl az orosz nyelvre valo at-
térés 6nmagaban véve nem jelenti még a zsidé identitas feladasat. Igy példaul az Orosz
Birodalomban a zsiddsag egy részének a nyelvi asszimilacioja kovetkeztében a
XIX-XX. szdzad forduldjan megjelenik az orosz nyelvii zsidé publicisztika és szépiro-
dalom. Ezeket a miiveket képzett emberek irtak, akik tokéletesen birtokdban voltak az
orosz irodalmi nyelvnek, de mivel ez az irodalom zsidokrol és zsidoknak szolt, elkertil-
hetetlen volt a zsido kultara, vallas és a zsido 1ét terminusainak a hasznalata ezekben a
szovegekben. A mai orosz nyelvii zsido publicisztika nyelve eltér az egy évszazaddal ko-
rabbitol tobbek kozott azért is, mert Gjabban a zsid6 realidkra vonatkoz6 jovevényszavak
forrasa mar nem a jiddis, hanem az ivrit. A teriileti kiilonbségek is jelentdsek lehetnek,
példaul jelentds a kiilonbség a moszkvai és a kisinyovi zsidok orosz nyelve kozott. Kii-
l16nleges jellemzdi vannak az odesszai orosz nyelvnek, éppen jiddisbol kolesonzott je-
gyei miatt. Jellegzetes irodalmi rogzitése ennek a jiddis altal erésen befolyasolt orosznak
Iszaak Babel hoseinek beszéde. Az odesszaihoz hasonld, de més szociolingvisztikai pa-
raméterei vannak az ugynevezett ,,zsido akcentusnak” az oroszban. Az 1. vilaghaboru és
az 1917. évi forradalom feldultak az addigi kisvarosi zsido létet, ugyanakkor megsziintek
a zsidoknak a nagyvarosokban valo letelepedését korabban tiltd korlatozasok. A jiddis
anyanyelvi zsidosag nagy tomegekben telepiilt meg az orosz tobbségili nagyvarosokban.
Hasonlé helyzet alakult ki, mint az Egyesiilt Allamokban. A zsidok kénytelenek voltak
elsajatitani az orosz nyelvet, de jiddis anyanyelvik interferenciaja révén kialakult az a



nyelvvaltozat, amit ,,zsid6 akcentusnak” szoktak nevezni. Mig Odesszaban az el6bb em-
litett, a jiddis altal befolyasolt orosz nyelvet a varosnak nem csak a zsido, hanem az orosz
lakossaga is hasznalja, a tobbi orosz nagyvarosban ez a ,,zsid6 akcentus” csak a zsidosag
beszédét jellemzi. Ennek vannak prozddiai és hangtani jellegzetességei, példaul a kérdoé
mondat sajatos emelked6-ereszkedd intonacidja vagy az uvularis (,,raccsolt”) » hang, de
alaktani és mondattani jegyei is (pl. a jiddis szorend vagy a vonzatok tiikr6zése az orosz
beszédben). Ez a jellegzetes orosz zsidd nyelvvaltozat a masodik nemzedéktol kezdve,
amikor a zsid6 besz¢éldk anyanyelve mar az orosz, nem tiinik el, hanem sajatos funkcio-
nalis valtozatta alakul at. Hasznaljak humorisztikus céllal is a zsidok orosz beszédének
imitalasara, de maguk a zsidok is hasznaljak egymas kozti érintkezésiikben afféle cso-
portnyelvként, a zsid6 identitasuk hangstlyozasara.
Végiil a szerz6 azt vizsgalja, hogyan hat egymasra az orosz nyelv zsid6 és nem zsido
variansa. A zsid6 varidns kozvetit a nemzsido varians felé szamos jiddis eredetii jove-
vényszot és tiikorszot, amelyek az oroszban specialis jelentést kaphatnak. Igy példaul a
fis sz6 jelentése a jiddisben egyszeriien csak ‘hal’, az oroszba atkeriilve azonban “toltott
hal mint jellegzetes zsidé étel’. Erdekes jelenség, hogy az orosz nyelvii zsidok kozott ki-
alakultak a zsido nevek és a nem zsido nevek kozotti ekvivalencia szabalyai, példaul az
orosz Boris a jiddis Ber, Berl, Borex megfeleldje, a Mihail pedig a Mojse, Mendl, Motl,
Meir nevek parja.
Zoltan Andras

Macedon nyelvi és etnikai identitas
az égei-tengeri Macedonia nyugati részén

Vo3, Christian: Macedonian linguistic and ethnic identity in Western Aegean Macedonia. =

Die Welt der Slaven, XLVIII. Bd. 2003. 53—68. p.

Gordg-Macedonia az utobbi évtizedben kedvelt terepe lett a néprajzkutatoknak, noha az
1980-as évek végén még tartdztattak le itt dialektologusokat, ami azt bizonyitja, hogy az
1850-es évektdl kezdve mindmaig errefelé minden nyelvészt orosz kémnek tartanak. Ennek
ellenére az1990-es években is folytak nyelvészeti kutatasok a szlav nyelvii lakossag koré-
ben, mégpedig egyrészt a Szalonikitdl keletre fekvd vidéken, masrészt pedig a Florina kor-
nyéki falvakban, amelyeket a macedon dntudat kdzpontjanak tartanak Goérdgorszagban.

A szerzd szerint a kutatasnak a Szaloniki és Edesza kozotti teriiletre kell koncentrélnia,
mivel ott €l a szlavul beszéld lakossag zome. Ezt a lakossagot korabban nagyban bolgar
ontudatra nevelték egyrészt nyelvjardsuk miatt, masrészt torténelmileg: 1912 elétt és
utan is élénk kapcsolatban alltak Szofiaval és a Bulgariahoz tartozo pirini Macedoniaval,
ennek megfelelden alakult szerepiik a masodik vilaghaboruban. Ugyanakkor le kell szo-
gezni, hogy nem lehet kozds identitasrol beszélni sem az égei-tengeri Macedonia egész
nyugati része, sem a szomszédos Florina és Edesza prefektardk tekintetében. A macedon
identitas Gorogorszagban egyet jelent a sziiklatokoriiséggel, a foldrajzi és a tarsadalmi
mobilitas hianyaval. Masfeldl az is tény, hogy a nyelvi-etnikai kiilonallas tudata éppen a
sokszor szélsdségesen erészakos asszimilacios politika miatt maradt fenn. A szlav dia-
lektusok fennmaradasat nagyban eldsegitette, hogy a gorog kormanyzat 1976-ig kitartott
a mesterséges irodalmi nyelv, a katharevusza mellett. Ha a goérog koznyelvet (dimotiki)
szaz évvel ezeldtt bevezették volna az iskolakban, akkor az asszimilacié sokkal gyorsab-
ban végbement volna.
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Kiilsnbség van a Florina, illetve az Edesza és Nausza kornyéki falvak lakoinak menta-
litasa kozott annak kovetkeztében, hogy az egyes falvak milyen szerepet toltottek be a I1.
vilaghabort alatt. Nem igaz az, hogy a szlav ajkuak a német megszallas alatt mind egy
hajoban eveztek: nyolcvan szazalékuk k6zombos volt, tiz szazalékuk a gorog partizanok
oldalan allt, a maradék tiz szazalék a németektdl vagy a bolgaroktol szerzett fegyverek-
kel a gorogok ellen harcolt. Ezek a régi torténetek maig nem mertiltek feledésbe. A pol-
garhaboru macedon és gorog feldolgozasai egyarant nagy leegyszertsitéseket tartalmaz-
nak. Nem igaz az, hogy ,,a szldvok mind 4rulok” (ahogy a gorogok allitjak), sem az, hogy
,»a szlavok mind macedon nemzeti hsok” (ahogy a macedonok hirdetik). A vilaghabora
megakadalyozta, hogy a szlav ajktiak beolvadjanak a gérég nemzetbe, mert megbélye-
gezték dket nemzeti és késobb politikai szempontbol is (1949 utan a ,,szlav” a ,,kommu-
nista” szinonimadja lett). Sok olyan falu van, amelyet a gdrogok kétszer is leromboltak az
1940-es években, eldszor a kommunista ELASZ, masodszor a monarchista kormanycsa-
patok megtorld akciéi keretében. Barmely oldalon alltak is ezen falvak lakdi, minden-
képpen a gorogok voltak az ellenségeik.

A macedon tudat altalaban csak helyi sziiletést, tosgyokerességet jelent, nem nemzeti-
ségi vagy nyelvi kiilonallast. Kivétel ez alol Florina, amely hagyomanyos kapcsolatokat
apol a szomszédos exjugoszlav Bitoldval, ahol mintegy tizendtezer Gorog-Macedoniabol
attelepiilt szlav ajku él. A Florina kornyéki szlav ajku falvakban a helyi mulatsagokban
olyan dalokat lehet hallani, amelyek a gorogok tavozasara szolitanak fel. A florinai nyel-
vi helyzet az efféle provokacioktol eltekintve, Ggy tiinik, kedvére van az athéni kormany-
nak, mert ezaltal ugy tiintetheti fel, mintha a szlav kisebbség jelenléte kizardlag a florinai
hatarvidékre szoritkozna. Ezt a tabut azonban nemrég visszavonhatatlanul megtorte
Tészosz Kosztopulosz ,,A betiltott nyelv” cimii bestsellere, amelybdl kideriil, hogy a 140
ezer lakost Edesza prefekturaban a lakossag 70-80 szdzaléka szlav ajku, tehat a szlavok
abszolut szama haromszor annyi, mint az 50 ezer lakosu Florina prefekturaban, ahol a la-
kossagnak 60 szdzaléka szlavajku. Ugyanakkor csak Florina szlav ajku lakoi tartjak sajat
szlav nyelviiket egyértelmiien maceddnnak, bar ott is vannak, akik bizonytalanok abban,
hogy nyelvjarasuk macedon-e vagy bolgar. A tobbi vidéken a szlav valamiféle csoport-
nyelvként, szubsztandard bizalmas tarsalgasi nyelvként funkcional. Kézben nagy valto-
zasok mentek végbe a falu életében. Mig korabban az asszonyok voltak a szlav anyanyelv
Orz6i és tovabbadoi, a néi egyenjoglisag és munkavallalas kovetkeztében tobbnyire fol-
hagytak azzal, hogy gyermekeiknek atadjak szlav nyelviiket. Ugyanakkor az utobbi évti-
zedek liberalisabb 1égkorében Florina kornyékén ismét sok fiatalnak a szlav lett az anya-
nyelve az 1990-es években. Ebben a régioban sz sincs a nyelv kihalasarol.

Zoltan Andras

Az inkeri (izsor) nyelv megdrzésének problémai

Mirenkov, Vladimir: Problemy sohranenia izorskogo dzyka. = Predely zemli i soznanid — Boundaries of Earth
and Consciousness. Oroceedings of the Sixth ICCEES World Congress, Tampere 2000. Editors Toivo Flink, Katja
Hirvasaho. Helsinki, 2002 (= Studia Slavica Finlandensia XIX). 206-211. p.

A finnugor nyelvek koziil az inkeri (izsér) van a legnehezebb helyzetben. 1926-ban még
tizenhétezren vallottdk magukat inkerinek, 1939-ben mar csak hétezer-hétszazan, ma pe-
dig mar mindossze nyolcszazan. Az inkeri nyelv sorsa a szovjet korszakban és jelenleg is



fligg a politikatodl, a hatdsagoknak a nyelv beszéldihez valo viszonyatdl és az altaluk for-
malt kozvéleménytol.

Az idézett 1926. és 1939. évi adatok azt mutatjak, hogy 13 évnyi békeidd alatt az
inkerik szama a felénél is kevesebbre csokkent. Mindez annak az 1930-as évek elején a
politikaban érvényesiild iranyzatnak az eredménye, amely a tarsadalmi élet minden terii-
letét egységesiteni kivanta. Ennek gyakorlati megvalositasa a legtragikusabb modon tiik-
r6z6dott az inkerik sorsaban. Ennek részleteirdl tobb publikalt és publikalatlan visszaem-
1¢kezés tajékoztat.

Az inkerik ortodoxok, igy azonossagtudatuk legfébb jellemzdje a nyelv. A gyermekeik
sorsaért aggddo sziilok azonban inkdbb nem tanitottdk meg a gyermekeiket az inkeri
nyelvre, igy aztan az kezdett kimenni a hasznalatbol. Egyetlen falu — Bol’Soj Kuzémkin —
vesztesége 46 6 volt a nagy terror éveiben. Mindezek fényében az inkerik esetében alig-
ha beszélhetiink természetes asszimilaciorol, hiszen a politikai elnyomas vezetett oda,
hogy az inkeri mint kiilon 6ntudattal rendelkezd etnosz eltiint. Mint ismeretes, a kis népek
legmiiveltebb, legaktivabb képviseldit érintette a legtragikusabban a megtorlas: a gazda-
sagi vezetoket, a tanitokat, az alkotomiivészeket. Mindezt a szerz6 V. Junus sorsaval il-
lusztralja. Junus az észt—finn—inkeri tanitoképzdben tanitott inkeri nyelvet, tarsszerzdje
volt az 1932-ben megjelent inkeri abécéskonyvnek. 1936-ban jelent meg tanari segéd-
konyvként inkeri nyelvtananak elsd része. Ekkor harmincegyedik évében jart, és a lenin-
gradi torténeti és nyelvészeti intézet docense volt. 1937. oktober 29-¢én letartoztatjak, és
néhany napon beliil halalra itélik, november 15-én mar agyon is 16tték. Az volt a vad elle-
ne, hogy egy ellenforradalmi nacionalista ¢és fasiszta szervezethez tartozott. Husz évvel
késdbb, a felesége altal inditott rehabilitacios eljaras soran kideriilt, hogy a Leningrad me-
gyében nem volt ebben az idében semmiféle ellenforradalmi szervezet. A hatésagok Finn-
orszag és Esztorszag lerohandsara késziilve tisztitottak meg a hatardvezetet a nemkivana-
tos elemektdl. Azt az észt—finn—inkeri tanitoképzot, amelynek inkeri tagozatan Junus 19
hallgatonak tanitotta az inkeri nyelvet, 1936-ban zartak be, és azota sem nyitottak meg 01j-
ra.

Az inkeri nyelv szamara kedvezotlenek voltak a szocialpszichologiai feltételek a szov-
jet korszakban, de az ingermanlandiak szamara az utobbi évtizedben kedvezébb klima-
ban sem indult meg a fejlédése, mivel a rombolds igen nagy volt. Az inkeri etnikumhoz
tartoz6 emberek egymads kozti érintkezésének a nyelve ma mar az orosz, az inkeri csak a
szépirodalomban és a folklorban él.

Zoltan Andras
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