Az egyhazi konyvtarak
valtozdsai, sikerei és
kudarcai az elmilt masfél
évtizedben

Esztergom, 2003. november 12.

Az egyhdzi konyvtdrak elsGsorban értékes régi
konyvek és kéziratok 6rz8 helyeiként ismertek.
Néhdny torténeti utalds éppen ezért elkeriilhetet-
len helyzetiik vdzoldsakor, még abban az esetben
is, ha a cél ezittal a k6zelmilt tapasztalatainak
ismertetése. Szembetiind tény, hogy gyidjteménye-
ink évszdzados iddi metszetekben is tiikrozik az
orszdg sorsdt, nemcsak tartalmukkal, de hidnya-
ikkal is taniiskodnak bizonyos tendencidkrél. Ha
egy intézményrendszer vdltozdsa képes kifejezni
a kornyezd tdrsadalom dllapotdt, akkor joggal
kereshetiink vdlaszt arra a kérdésre is, mi tiikro-
zddik az egyhdzi konyvtdraknak a rendszervdltds
dta eltelt immdr tobb mint tiz esztendejébdl.
Melyek a szdmottevd eredmények és az esetleges
mulasztdsok?

Minek koszonhet§ konyvtaraink értéke? An-
nak a kozismert ténynek, hogy a szekularizicié
érvényesiiléséig szinte minden Uj eszmei tartal-
mat féként egyhézi intézmények kozvetitettek. Az
oktatdsiigy a felvildgosult abszolutizmus jelentke-
z€séig Magyarorszdgon is a kiilonboz§ felekeze-
tek beliigye volt. SGt, amikor az 4llam érdek1&dé-
se Mdria Terézia kordban kiterjedt az iskoldzés
kérdéseire, az iskoldk folotti 4llami feliigyeletet is
az esztergomi érsek gyakorolta... Egykor nem-
csak dllam és egyhaz, de a hatalmi 4gak, s6t (amint
konyvtaraink Osszetétele is mutatja) a tudomény,
a vallds és a miivészet teriiletei sem kiiloniiltek el
élesen egymastol.

Nyilvédnval6 az is, hogy mint minden tdrsada-
lom, gy a magyar is Kitiintetett figyelmet tantsi-
tott az Istennel valé taldlkozas helyszinei és a veliik
szoros kapcsolatban 1€v§ intézmények irdnt. Gon-
doljunk arra, mennyivel szegényesebb volna a
magyar konyvtdri kultdra 6roksége Sdrospatak,
Pannonhalma vagy Eger konyvtartermei nélkiil.

Szerte az orszagban Maulbretsch, Dorfmeister €s
mds neves mvészek konyvtari freskéi 6rzik nem-
zedékek erdfeszitésének eredményeit. Mindez
tartalmilag is érvényes: jelentSs részben egyhazi
konyvtdrak dpoljék azt az orokséget, amit a régi-
ek lényegesnek éreztek.

Mi értendS azon, hogy az egyhdzi konyvtdrak
torténete tiikre az orszdgénak? Két sarkalatos pél-
dat emlitek. A t6rok hdditds nyoman piispdki konyv-
tarak sora, jeles kolostorok 4lloménya pusztult el
vagy szérodott szét az orszdg tdvoli pontjain. Esz-
tergom, Kalocsa, Eger, Veszprém, Pécs, Székesfe-
hérvar, Vic torténete, konyvtari dlloménya mutatja,
hogy a tudomdny és az irdsbeliség egyhdzi koz-
pontjait a XVI. szdzadtél a RdkSczi-szabadsdgharc
bukdsdig szinte dlland6 veszély fenyegette. A ko-
zelmuiltat, a XX. sz. mésodik felét pedig az jellemzi,
hogy az az er§, amely évtizedeken 4t ideoldgiai
ellenfelének tekintette az egyhdzakat és a muiltat
eltdrlenddnek itélte, 1970 utdni, mérsékeltebb for-
mdjdban sem kedvezhetett érdemitk szerint a régi
id6k tandinak. Konyvtaraink ezért leromlott dllapot-
ban, nemritkdn kezelGszemélyzet nélkiil érték meg
a XX. szdzad utolsé évtizedét.

Mi jellemzi az 1989 utdni fordulatot? A sike-
rek, kibontakozds, fejlddés egyértelmd jelei mel-
lett elmaradt az egész kérdés alapjainak modsze-
res vizsgdlata. A k6vetkezmény esetlegesség, bi-
zonytalansdg és néhany kiaknazatlan lehetSség.
Nem tortént meg, €s anyagi eszk6zok szikossége
miatt taldn nem is torténhetett meg az az attorés,
amelynek kdszonhetGen a tdrsadalom 4ltal igé-
nyelt mértékben 4llithattuk volna a hasznélok, el-
sG@sorban a tudomdny €és az oktatds szolgdlatiba
mindazt, amivel rendelkeziink.

Kezdjiik a sikerekkel: A nagy hagyomdnyu
szervezetek igen mélyre hatolé gyokerekkel ren-
delkeznek, igy az ellenséges, majd a korldtozé
1égkor megsziinése dnmagéban is kedvezd hatést
gyakorolt. Befolydsolta intézményeink helyzetét,
hogy minden torténelmi egyhdz nagy 1épésekkel
haladt iskolarendszerének djjdszervezésében. A
megélénkiilt érdeklGdés nemcsak a konyvtdrak
fokoz6dd haszndlatdban mutatkozik, hanem a
konyvkiadok termésén, a konyvpigc ftéletén is
lemérhetd.

Konyvté
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Ma még be sem l4that6 az Egyhdzi Kényvtd-
rak Egyesiilése (a tovdbbiakban EKE) 1étrejotté-
nek valésdgos hozadéka, a rokonjelleg(i intézmé-
nyek belsd informdciédramldsdnak kedvezs hata-
sa. Abban a kdzegben, amelynek napjainkban az
a rendeltetése, hogy az informécié szolgdltatdsa-
nak kozpontja legyen — a konyvtdrak vildgdban —
ez a belss dramlds az élet djrainduldsdnak taldn a
legfontosabb feltétele volt. Részben ennek is
kdszonhetd, hogy az dj koriilmények kozott szak-
mai munkdénk sok tekintetben egységesiilt.

Nagy késéssel, minden egyhdzi intézményben
elkezd6dott a szdmitogép alkalmazdsa. Van in-
tézményiink, amely a legnagyobb sebességii op-
tikai kdbellel, kitiing SUN szerverrel rendelkezik
és OPAC katal6gusdb6l 160 ezer rekord érhetd
el az interneten. De a helyzet természetesen nem
mindentiitt valtozott ilyen iitemben, s6t ez az 4lla-
pot az EKE-n beliil inkdbb szdmit kivételesnek,
mint 4ltaldnosnak. Az eredmény olykor a szeren-
csés foldrajzi elhelyezkedés, oktatdsi intézmények-
hez fiz6d§ szorosabb kapcsolat és mas tényezdk
egylitthatdsdnak k6szonhetS. Vannak konyvtéra-
ink, ahol csak egy-két PC-t alkalmaznak (ezek is
elavultak), nincs megfelel§ bels§ hdlozat, és a
kiils§ hélézati csatlakozds sem mindeniitt bizto-
sitja igényes szolgéltatdsok lehet&ségét.

A jogszabdlyi hattér valtozdsainak ismerteté-
sében nem kivdnom megismételni mindazt, amit
a 2002. évi Konyvtdri FigyelGben publikalt dol-
gozatban lefrtam'. A probléma lényege nem is-
meretlen a kdnyvtéri irodalomban. Emlitett mun-
kdmban sorra vettem a jogi helyzet valtozasait,
kiilén emlitve mindazokat a rendelkezéseket és
paragrafusokat, amelyek név szerint foglalkoznak
az egyhdzi konyvtarakkal, kivaltképpen az 4llami
intézményekkel azonos finanszirozassal.

A kozelmiilt tanulsdgai k6zott els§ helyre ki-
véankozik az a rendkiviil pozitiv fejlemény, hogy
a demokratikus fordulat 6ta eddig egyetlen kor-
mdnyvdltds sem hozott drdmai fordulatot intéz-
ményeink életében. Sikereink k6z¢ sorolhat6, hogy
a Nemzeti Kulturlis Orokség Minisztériuma
(NKOM) megold4st talslt az egyh4zi konyvtdrak
szamdra az érdekeltségnioveld tdmogatds biztosi-
tdsdra és a dokumentumvésdrldsi kedvezmény
kiterjesztésére.

! Cime: A magyarorszagi egyhdzi kdnyvtdrak helyze-
te, céljai és jovdképe. KF 2002/1.

Kedvezd fejlemény, hogy csaknem minden
kdnyvtdrunkban napirenden vannak a digitalizé-
l4s folyamatdnak munkalatai vagy el6munkdlatai,
és az adatok tdroldsdval kapcsolatos képességek
fejlesztése is. Az orsz4gos tervezés sordn a Konyv-
tdri Intézet kelld figyelmet tulajdonitott az egyha-
zi intézményeknek, hiszen a digitalizdlds fontos-
sdgi sorrendjét a dokumentumok régisége, ritka-
sdga, egyedi volta, forrdsértéke, tudomanytorté-
neti jelentGsége és esztétikai kvalitdsai, esetleg
bibliofil kiilonlegességei hatdrozzdk meg, azaz
olyan szempontok, amelyek terén nem keriilhe-
t6k meg gyljteményeink. Az elsGbbséget a fel-
dolgozdsban egyrészt az iménti mutatdk, masrész-
16l a hozzéférhetGség szempontjai, a haszndlat gya-
korisdga és az dllomanyvédelmi érdekek alapjan
célszer meghatérozni. RemélhetSleg intézménye-
ink feldolgozésa a szlikos forrdsok ellenére sem
késlekedik majd mds intézménytipusénal nagyobb
mértékben. Emlitend§, hogy a régi nyomtatva-
nyokat egyedi jellemzGik miatt (marginalidk stb.)
akkor is gyakran unikdlis darabként kell kezel-
niink, ha vildgi kOnyvtar is &6rzi egy-egy példa-
nyukat. A digitaliz4last el6készit§ orszdgos fel-
mérésbil nyilvanvald, hogy az egyhdzi gy(ijte-
ményekben nagy jelentdségiik van a kézirattarak-
nak, ezen beliil a kozépkori kédexeknek, okleve-
leknek, a kiilonféle levéltdri jellegl forrasoknak,
nagy tandregyéniségek dictatumainak, térképgyj-
teményeknek, hazai és kiilfoldi régi nyomtatva-
nyoknak, metszet-, plakét-, apronyomtatvany-gytj-
teményeknek, kiilonb6z§ helytorténeti forrdscso-
portoknak, egy-egy téma, torténelmi korszak,
nevezetes csalddok vagy személyiségek €letét
dokument4ld kiilongy(jteménynek, a teoldgidhoz
és az egyhézi oktatdshoz kapcsolddé foly6iratok-
nak, illetve a konyvtdrakkal nemritkdn k6z06s ird-
nyitds alatt 1év§ egyhdzi muizeumok, kincstdrak
sok ezer targyédnak.

Milyen kudarcokra utaltam a kordbbiakban?
Allomanyaink imént ismertetett jellegébdl is kitd-
nik, hogy konyvtdrainkban vannak 4llomédnyré-
szek, amelyeknek néhany év muilva mar a koze-
1ébe sem volna szabad engedniink olyan konyv-
tarosokat, akik tudomdnyos mingsitéssel nem ren-
delkeznek. Jelenleg sok helyen szolgdlnak kiemel-
kedd képességt, tapasztalt kollégdk, akiknek a
felkésziiltsége megfeleld, de kozottiik sajnélato-
san kevés a tudomédnyos mingsitésd, mert a poli-
tikai koriilmények kordbban nem spk esélyt ki-
néltak pl. egy szerzetes szdmadra, hogy tudomaé-
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nyos fokozatot szerezzen. Ezért orszdgosan is
csekély az érintettek szdma, de szerencsére no-
vekvében van.

Az emlitettek miatt rendkiviil nagy jelentd-
ségi volt az NKOM 2001. évi kezdeményezé-
se a minGsitett egyhdzi kutatok bértdmogatasa-
ra. Ez a tdmogatds forrdshidny miatt 2002-ben
és sajnos 2003-ban is a kezdGév szintjén ma-
radt, nem koveti a személyi véaltozdsokat, igy
vannak int€zményeink, amelyek a minisztéri-
um 4dltal egykor jogosnak mondott dsszeg ne-
gyedrészét kapjdk, és a hidnyz6 egy-két millid
forintot az dllami intézményeknél joval nehe-
zebben tudjdk sajit er6bdl fedezni. Csak re-
ménykedni tudunk a mieldbbi megolddsban,
mert a pénziigyi politika gyakran halad a cse-
kélyebb ellendllds irdnydban.

A kulturdlis 6rokség védelmérdl sz616 2001.
évi LXIV. torvény megjelenésekor szintén nagy
reményeket fiztiink bizonyos 1j lehet§ségek-
hez. A legigéretesebbnek az a részlet tlint, hogy
(a torvény hetedik paragrafusdnak harmadik be-
kezdése értelmében) az egyhdzak kérhetik
konyvtdraik, levéltaraik, mizeumaik kozgydj-
teménnyé minGsitését, az 4llamiakkal azonos
elbirdlas érdekében. (Az egyes egyhdzak, és az
dllam megdllapodédsa szintén az azonos tdmo-
gatds elvét rogziti.)

A torvényhozdk tehét a szektorsemlegesség
alapjdn biztositani kivantak egy lehetSséget, (jobb
tilélési esélyt bizonyos nemzeti szempontbdl is
szamottevs egyhdzi értékeknek), de ez a lehetd-
ség a mai napig nem vélhatott valdra, mert eddigi
tdjékozod4saink sordn a minisztérium semmiféle
konkrét értelmet vagy jelentdséget nem tulajdoni-
tott a torvény adott részletének.

A mai napig fenntartdink sem meritették ki
minden lehet&ségiiket az dllammal valé targyald-
sok sordn. Ennek ellenére gy vélem, az EKE-
nek élnie kell a lehetSséggel, hiszen hasonlé hely-
zetrdl van sz6, mint az tn. érdekeltségniveld ta-
mogatds esetében: a torvény szOvegében megje-
lent az egyhdzi konyvtdrakkal kapcsolatban egy
részleteiben ki nem munkadlt, végig nem gondolt
elem, amelynek anyagi vonatkozdsa is van. Eb-
ben az esetben is adédik lehet6ség az elérelépés-
re, az orszagos jelentGségd egyhdzi konyvtdrak
kiemelt elbirdldsara. (Ellenkez$ esetben meg kel-
lene véltoztatni a torvény szovegét és kimondani,
hogy az egyhdzi int€ézmények az dllami, dnkor-
ményzati és kzalapitvanyi intézményekkel ellen-
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tétben nem kérhetik kozgytjteményi minGsitésii-
ket. Ami egyittal azt is jelentené, hogy Arany
Janos Debrecenben, Bél Matyds Esztergomban
Orzott kéziratai mds elbirdlds ald esnek, mint
ugyanezen szerzSk dllami konyvtdrakban 6rzott
iratai.)

Ugy vélem, mindent meg kel tenniink az azo-
nos esélyek érdekében, igy azért is, hogy a koz-
gyljteményi status fogalmdnak valosdgos tartal-
ma legyen. Anndl is inkdbb meg kell ezt tenniink
— és itt érkeztem a lényeghez —, mert sem egyhd-
zi, sem vildgi részr6l soha, sehol, senki nem vizs-
galta meg, mi volna az 4llammal kotott egyezmé-
nyekben rogzitett, dllami intézményekkel ,.azo-
nos tdimogat4s” realis mértéke. A Konyvtari Inté-
zet dltal kiadott statisztikdk vildgosan jelzik, hogy
az egyhdzi konyvtdrak jelenleg minden egyes mu-
tat6 terén lényegesen rosszabb koriilmények ko-
z6tt mikodnek, mint a hasonld nagysédgrendd al-
lamiak. Mind&ssze annyi tortént, hogy a rend-
szervaltoz4s utdn észrevehetGen megemelkedett az
dllami tdmogatds, de a tényleges mikoddképes-
ség anyagi feltételeirGl még el sem kezd3dott a
koz6s gondolkodés.

A XVIII. szdzadban a tudds debreceni pro-
fesszorok dolgozdszobdjit mizeumnak hivtdk,
amely kifejezés nem ,,haszndlaton kiviili” tér-
gyak gy(jtShelyét jelentette, hanem olyan szel-
lemi mihelyt, amely a kdnyvek sokasdgédn til
tdvcsovet, nagyitét, térképet, glébuszokat, oly-
kor dsvédnyi kristdlyokat és grafikai metszeteket
is tartalmazott. Jellemz8 médon Bod Péter latin
szbtéra is ,,tanuld hdz”-ként magyaritja a mu-
zeum jelentését.

Az egyhazi gydjteményeket napjainkban is-
mét arra készteti a szakma egyetemes fejl6dé-
se, hogy a tanulds szintereiként, a tudomdny
eszkozeit, informdciot biztosité mdhelyekként?
is szolgéljanak. A tudésra épitd tdrsadalmak fel-
értékelik konyvtdraikat. Ebben biznak az egy-
hdzi konyvtarak is, mert helyzetiik rendezése
k6zos érdekiink. '

Gdborjdni Szabé Botond

2 Skaliczki Judit: A hazai kényvtdriigy stratégiai
fejlesztési tervének telematikai koncepcidja. TMT,I?99/
1.3-4.
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