HADTORTENELMI IRODALOM

Dr. Erdélyi Gyula: A magyar katona. A magvar hadszerv;azct
és hadmiivészet fejlédése. Budapest, a szerzé kiadasa, 1929, Nagy
nvolcadrét 302 oldal, szovegképekkel és vazlatokkal.

A magvar hadtorténelmi szakirodalom régéta érzett hianyat
van hivatva pétolni dr. Erdélyi kitiing konyve. Ez a kotet nagy
munkajanak csupan elsé része és a magyar hadmivészet fejls-
désével foglalkozik, a legrégibb id6ktsl Szent Istvan koraig. A
magvar torténctnek ez a korszaka az, amelyben az allami életet
és fejlédést a katonasdg megalakulasatol, szervezésétsl kiilon-
véalasztani nem lehet. De épen e¢bben a korban nem tamaszkod-
hatik a hadmiivészet gyokereit kutaté torténetiré eredeti for-
rasokra. Munkéja annal faradsidgosabb, mert a katonai élet min-
den vonatkozisara sz6l6 adatait csupan homalves mondakbél s a
magyarsag Ostorténetével foglalkoz6, eddig mar feldolgozott
munkéakbél kell apranként kibogoznia. Annal nagyobb az érdeme
Erdélyi dr.-nak, hogy ezt a mozaikszeriien, rendkiviili szorgalom-
mal Osszegylijtott anyvagot. ilyen formaba tudta énteni.

Munkajanak ez a kitete 6 fejezetre oszlik: 1. A magvar-
ugor kor hadviszonyvai, 1I. A hun (bolgar-torok) hatas koranak
hadviszonyai. 11I. A magyarsag katonai szervezete a IX—X. sz4-
zadban. TV, A magvar hadmiivészet a IX—X. szdzadban. V. Had-
seregszellem. VI. Fontosabb hadmiiveletek. Az “anvagnak ilyen
csoportositdsa nagyon célszerii s épen ilyen szerencsés annak fel-
dolgozdsa is, A szerzé nem szoritkozik a népvandorldas magvar
vonatkozdsainak mé&r amdgy is ismert részletes felsorolasara,
hanem minden iddszakban azokat a mozzanatokat domboritja
ki, amelyek a hadsereg megalakulasarol, vezetésérdl és szerveze-
térdl nyujtanak érdekes és tanulsigos adatokat.

Részletesen foglalkozik a hunok, majd késébb a honfoglalé
magvarok fegyverzetével, felszerelésével, gondosan szamot vet a
hadsereg életével kapcsolatos szavaknak nyelvészeti Osszehason-
litdsdval és bizonvitasaval. Arpad fejedelemmé véalasztasaval kez-
dédik. szerinte, a magvar hadmiivészet valédi fejlédése. Sok tor-
ténetkutaté eddigi nézetével ellentétben, a szerzd azt bizonyitja,
hogy Arpad fejedelemmé valasztasanak célja nem az volt, hogy
személyében az allamhatalom 6sszességét kezében tarté monarcha
keriiljon a nép élére, hanem csak a magyar hadiigy leg{ébb in-
tézdjének kiszemelésérgl volt sz6. Az események természetes fo-
Iyoméanya az, hogy a katonai sikerek fokozddasaval, aranyosan
fogyott a tulajdonképeni allamfé, a gvula, tekintélve. Arpad
hadserege volt dr. Erdélyi szerint az elsé hivatasos hadsereg. Ez
volt magyarazata Arpad katonai sikereinek a kelet és nyugat
nem hivatasos, zsoldos seregeivel szemben.
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Erdélyi dr. szigord, behaté és lelkiismeretes forraskritikat
gvakorol Konstatinus gorog csaszar feljegyzéseivel szemben és
kiillonosen Arpad hadseregének létszammegallapitasanal lelki-
ismeretesen allitja szembe a kizépkori és a legijabbkori torténet-
kutatok, féleg Salamon Ferenc és Rénai-Horvath Jens adatait.
Szerinte Arpad nem csupan kivalé hadvezér, hanem koranak
legnagyobb katonai genieje és szervezije volt. A honfoglalé ma-
gvar hadsereg tisztan lovassagh6l &llott, Arpad érdeme, hogy
seregének tagozasat és a kiilonféle harceljardsok és harcmédok
sajatsdgait lovas népének egyéniségéhez szabta. A harcegység a
drungus (dandar) volt. A kalandozasok koraban gyalogsdgra nem
volt sziikség. De kés6bb, amikor a magvarok ellenségei kitapasz-
taltdk a magyar lovasharc sajatsdgait s az ellen sancokkal, va-
rakkal védekeztek, sziikségessé valt egves 16rél leszallitott egy-
ségeknek varvivasra valé kiképzése és felszerelése is. Kz azonban
csak 933 utan kiovetkezett be.

A honfoglalé magyar katonasiag vilaghirén és legydzhetet-
lenségén a merseburgi vereség ejtette az elsé csorbat. Itt csatat
vesztettek, de nem annyira az anvagi veszteség volt f4jo, mint
inkabb az a tudat., hogy ezutan nem lesznek képesek a nyugat
seregeivel eredményesen viaskodni, ha tisztan lovas harcmodoru-
kat részben varvivé gvalogsdgra At nem szervezik és hadi gé-
pekre szert nem tesznek. Ez az 4talakulds természetesen lassan
ment és megkivanta a lovassag atalakulasat is. Oseinknél konnvi
és nehéz lovassag kozott kiilonbséget nem tehetiink. Nvyugati
értelemben vett nehéz, vértes, pajzsos lovasaink sohasem voltak.
De tnmagatél alakult egy kozépnehéz lovassidg, mely védeke-
zésre alkalmas volt ugvan, de nem veszitette el eddigi legfébb
erényét, a fiirgeséget. Ebben a fejezetben alaposan és érdekesen
foglalkozik a szerzé az akkori magvar hadsereg fegyvereinek s
felszerelési targyainak részletes ismertetésével is, Megtudjuk tob-
bek kozstt azt is, hogy a sarkantyiat honfoglalé &seink nem
ismerték. ez a felszerelési targy a német lovagoktél keriilt joval
késébb hozzank.

A IV, fejezetben részletesen targyalja Arpad hadseregének
harcaszati szabalyait. Igen érdekesen ismerteti a sereg meneteit,
taborozasi moédait (szekérvar), a biztositas, felderités és Osszekot-
tetés végrehajtasat célzé intézkedéseket. A harcmdd 4ltalaban
tamadé volt. Harceljarasuk ennek megfeleléen nagy kiterjedésii
széles és mély tagozasu alakzatokat kivant; sohasem feledkeztek
meg tartalékok képzésérsl. Nagy mesterei voltak a szinlelt visz-
szavonulasoknak, nem csupdan iitkozetek kozben egyes taktikai
mozzanatoknal, hanem nagyobb stratégiai méretek kozott is.
Ugyvesen tudtik a védelmet a tamadassal egvbekapcsolni, csele-
ket, meglepetéseket rendezni s az iitkizetek eredményét kimé-
letlen iildozéssel kihaszndlni. A hadsereg szelleme kitiind volt,
Arpad mellett kiemeli a vezérek koziil kiilonosen Bulesu vezetd
egyéniségét. De a tobbi vezér is megallta a helyét s a sereg na-
gyon fegyelmezett, kitiiné katonasag volt. Hadmiveleteiket —
sokszor éjjel — mnagy rendben, csendben hajtottdk végre s csak
a tamadasnal, a lovasroham megkezdésénél hangzott fel a kiil-
foldon annvira rettegett vox diabolica ,,huj, huj!™
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Dr. Erdélyi keményen sikra szall azok ellen a kiilfoldi tor-
ténetirék ellen, akik a honfoglalé magyarokat csupan zsakményra
éhes, allatiasan kegyetlen rablébandaknak festik. Bebizonyitja,
hogy a magyarok hadjarataikat rendszerint szovetségeseik kéré-
sére és orszaguk terjesztése céljabol inditottak és — méar ameny-
nyiben az akkori durva korban errél egvaltaldban sz6 lehetett
— még ellenségeikkel szemben is bizonvos lovagias felfogast ta-
nusitottak. A konyv utolsé fejezete a 899. évi brentai csata és a
955. évi augsburgi csata részletes leirdsa. Alapos topographiai
ismertetés utan, tgyszélvan lépésrél-lépésre kiséri a csatdk egyes
mozzanatait. Kiilonosen az augsburgi vereséghdl eredd kiovetkez-~
tetései érdekesek. Delbriickkel ellentétben a vereséget nem Otté
német csaszar kivalésdganak és a német katonai folénynek tulaj-
donitja, hanem Bulesu tétovazasanak, aki eziital elmilasztotta
az Otté ellen valé felvonulas kells pillanatat. Amikor pedig
Augsburg ostroma mar a kormére égett, a fésereg megkésett. Ez
a vereség keriilt a honfoglalé magvaroknak legtisbb véraldoza-
taba, kozel tizezer ember maradt a Lech mezején.

Erdélyi dr. konyve nemcsak tanulsagos, de élvezetes olvas-
many; méltdn szdmot tarthat nem csupan a katonai szaktorté-
nelemmel foglalkozék, hanem a nagy kozonség figyelmére is.
Kivanjuk, hogy folytatdsa minél el6bb napvilagot lasson,

Marké Arpad.

Dr. Malnasi Odén: Erdédi gréf Palffy Jdnos nador. Gréf Palffy
Péll Ferelnc elszavaval. Kiadta a szerz6 Egerben, 1929. 8° 50 oldal
2 képpel,

Malnasi dr. a kurucvildg s az azt kovet§ évtizedek egvik
legjelentésebb katonajanak, gréf Palffy Javos tdbornagvnak sze-
mélyét allitja e miivével kell6 megvildgitasba. A kis fiizet els-
szava nagyon helyesen mutat ra a vilaghabori elétti korszak ma-
gyar nemzedékének egyoldald, subjektiv torténelmi szemléle-
tére, melynek kovetkezménye az volt, hogy a frazispuffogiatd,
gorogtiizes hazafiassdg mar eleve, minden kutatds és biralat rél-
kiil elitélte azokat a férfiakat, akik nem csatlakoztak a felkelss
iigyéhez, hanem magyar nemzetiik érdekeit, meggv6zGdéses haza-
fias érzésiiktsl indittatva, a koronas kiraly taboraban odaadéassal
szolgaltdk és legfébb céljuknak azt tekintették, hogv vélsagos
id6kben kikiiszobiljék azokat az ellentéteket, amelyek a kirdly és
nemzete kozott onként vagy mesterségesen keletkeztek. 200 éves
torténelmi tavlat mar minden birdlatot megenged, anélkiil, hogy
csorbat szenvedne az a kegyelet, ameiy egyarant kijar azoknak,
akik akar a felkelék kozott, akar a kirdly oldalan, valéban on-
zetlenil szolgaltak hazajukat. Ma mar senki sem allitja Bercsé-
nyi Miklésrél, hogy kivalé hadvezér, nagy stratéga volt és mégis
jogosan él tovabb a koztudatban, mint a kuruckorszak egyik leg-
jelentésebb szerepldje. Ugyanezzel az objektivitassal kell azonban
a mas felekezeten 1évé szerepld férfiakar is megitélni s ezek ki-
ziil elsésorban gréf Palffy Janos nadort, aki csaladjanak &si tra-

cres

diciéjdhoz hiven, mint hadvezér aratta babérait és tnzetlen haza-
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fias gondolkodasarél kiilonosen a szatmari békével kapcesolathan
tett bizonysagot.

Icgy hib4dja van Malnasi dr. fiizetéuek, az, hogy tdl rovid,
aminek magyarazata taldn az, hogy ezt a miivet csupan grof
Csaky Imre bibornokrél irott életrajza melléktermékének tekint-
hetjiik, mivel a bibornok iratai kozott megtalalva Palffy Janos
90 levelét, ezeket az adatokat helyezte el a rovid életrajz kere-
tében. De céljat még igy is elérte, mert aki figvelmesen olvaisa
ezt a tartalmas fiizetet, az meggydzddhetik arrél, hogy a koztu-
datban ,Jlabancvezérnek™ csifolt tabornagy, nagyszabasa katonai
kvalitdsai mellett, bles és hazajat hiven szeret§ magyar ember
volt. & Rékéczi Ferencben és hiveiben nem partiité rebelliseket
latott. hanem eltévelvedett és megtévesztett embereket, akik tra-
gikus félreértésck vaganyain haladva, hazajukat a végromlas felé
viszik. kzt akarta Palffy megakadalyozni, ha maskép nem lehet,
er6szakkal, a felkelés fegyveres letorésével.

1663-ban sziiletett s 1751-ben halt meg, 87 éves kordban;
hosszd életének 70 esztendejét toltotte tényleges katonai szolga-
latban és kiilonboz6 harctereken bebizonvitotta hadvezéri rater-
mettségét, Savovai Jend herceg iskolajabél keriilt ki s hogy az
udvar magasabb parancsnoksagok betoltésénél gyakran mel-
16zte, ez is csak annak a bizonyitéka, hogy tdlsdgosan magyar
érzelmii embernek tartotta. Palffy életét Malnasi dr., igen ta-
laléan, kiilonboz6 szakaszokba osztja. 1fjasdga utén a kurucok
elleni kiizdelme adja nyilvanos szereplésénck talan legnyomaté-
kosabb részét. Sajnos, hogy a szerzé Palffy hadvezéri miikodésé-
nek méltatasdra nem igen terjed ki, pedig éppen ebbél tanulha-
tunk ma a legtsbbet, hiszen a hadviselés abban az idében valé-
bau hadmiivészet volt, a stratégianak és taktikdnak mondhatnék
klasszikus korszaka. Igen taldléan jellemzi ebben a fejezetben a
szerz6 a kuruc sereg vezéreit. Hazajanak legtiobb szolgélatot a
szatmari béke el6készitésében és végrehajtasaban tett Palffy.
Ezt a tevékenységét a szerzé kiilonosen érdekesen fejtegeti, stirin
hivatkozva Palffy grofnak elsbb emlitett Sszintehanga leveleire.
Az orszdg teljes felszabaditdsaért, a nép nyomoranak enyhité-
séért folvtatott kiizdelmeinek leirdasidban, Palffyt mint allam-
férfit allitja szemiink elé, de nagvon helvesen allapitja meg azt
is, hogy minden intézkedésében és tevékenységében hadvezéri
egvénisége jut inkabb elétérbe. A pragmatika sankcié létrehoza-
saban Palffynak nem volt része. Bar az udvar késébb diszes mél-
tésaggal halmozta el, orszdghir6 is lett, az 1737-ben meginditott
torok hadjarat f6vezérségét mégsem rubhdztak red, hanem lLotha-
ringiai Ferenc miatt mell6zték, Ennek meg is volt a kdros kovet-
kezménve, mert ez a hadjarat csak kudarccal jart és a szomorua
eredményd belgradi békéhez vezetett. Maria Terézia igyekezeit
ugvan atyjanak Palffyval szemben elkovetett milasztasait po-
tolni, de a kiralvi kegy megnyilvanulasai, a magvarorszdgi f6had-
parancsnoksag, a belsd titkos tandcsossag, végil a nadorra valé
valasztés, mar csak az agg hadvezér utolsé éveinek emlékét ara-
nyozta be.

Nagy szolgédlatot tenne Malnasi dr. a magvar hadtirténelem-
nek, ha Palffy Janos életérdl gyfiijtott béséges adatait, elsdsorban
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a fent emlitett 90 levelet, nagyobb monographia alakjaban feldol-
gozna, Palffy grofnak sokak altal még ma is tévesen 1n§gité!t
személye megérdemelné ezt az elismerést és szerény vélemé-
nyiink szerint épen Malnasi dr. volna el6tanulményai alapjan
erre hivatva, aki hadtorténelmi irodalmunkat méar néhany valé-
ban értékes tanulmanvaval gyarapitotta. (Csonkamagyarorszag
katonai foldrajzi helyzete, Az utédallamok stratégiai hely-

zete, stb.) Marké Arpad.

Cs. Sebestyén Karoly: A szegedi vir legrégibb (orténete. 4° 16
oldal; Szeged, 1926. és Szeged kozépkori vira. Nagy 8° 39 oldal;
Szeged, 1928, (Kiilonlenyomatok).

A Szeged varosaban folyé intenziv tudoméanvyos életnek be-
szédes tanujele ez a két fiizet is, amelynek tartalma a laikust és
a szakembert egyarant érdekelheti. Az elébbi a ,Dolgozatok a
m. kir. Ferenc ]ézsef tudomanyegyetem Archaeologiai Intézeté-
b8l c. folyéiratban, az utébbi a Szegedi Alfildkutaté Bizottsag
I1. szakosztdlyanak kozleményeiben jelent meg.

Szeged régi varat egy 1321-ben kelt oklevél emliti elészor,
azonban mind a fildrajzi helyzet, mind pedig a régészeti lele-
tek arrdl tesznek bizonysagot, hogy ezen a helyen, évszdzadokkal
a magyvarok honfoglalasa elétt is, kellett valami er6ditménynek
(poganyvarnak) &llania.

Az a teriilet, amelyven Szeged vara épiilt, a jazvegok foldjére
esett ugyan, de az cddig figvelemre alig méltatott kétségtelen
rémai leletek (szoborfej, téglamozaik. bélyveges tégla sth.), ame-
lyek 1880 és 1882 kiozitt részint a foldbdl, részint az akkor le-
bontott var falaibél keriiltek el6, eléggé tanusitjak, hogy ez a
hely valamikor erés rémai hatds alatt allott.

Azt, hogy a taldlt maradvanyok miféle telepiilés emlékét
Orizték meg, ma még nem lehet megallapitani. Annyit azonban
elarulnak az emlitett leletek, hogy Szeged t4ja. forgalmi szem-
pontbél, mar a rémaiak idejében is nagyon fontos volt. Az itt
valaha allott épitmények szarmazhatnak erre a helyvre telepiilt
rémai polgaroktsl, de a rémai kultaranak hédolé bennsziilot-
tektd) is.

Téargyanak természeténél fogva is sokkal biztosabb alapon
iilo;(])\g a masik fiizet, amely Szeged kozépkori varaval foglal-
<ozik.

A szerz6 szembeszall — még pedig jogosan — azzal a ré-
gebben altalanosan vallott felfogassal, hogy ezt a vérat Szulej-
man szultdn épittette volna, 15343 utan. A magyar, nem pedig t6-
rok var épitése, alkalmasint 1V. Béla uralkodésira, még pedig
a mongoljardst kovetd évekre esik. A szerzs végi térképek alap-
jan rekonstruélja az egész kiozépkori erditménvt, amely ezeken
a felvételeken, a sok rontas-bontas ellenére is felismerhetd.

Megallapitja, hogy a var alakja koriilbeliil 876 méter kerii-
letii szabédlytalan négyszig volt s valdszinfileg a korabban ott
allott pogdnyvar korvonalaihoz alkalmazkodott, amelynek for-
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majat viszont az az egykori sziget szabta meg, amelyre ez a leg-
régibb var épiilt.

A kozépkori var négy sarkan egy-egy fogazott partaju to-
rony allott; ezeken kiviil még négy mas torony allapithaté meg,
de valészinii, hogy volt még toibb is. A varnak. kimutathatoéan,
két kapuja volt. mindegyik egy-egy tornyon vitt at. Az egyik
délfelé, a Palank nevii varosrészre, a masik északra nyilott. De
lehetett még egy nyugati és egy keleti (vizi-) kapu is.

A var falai és tornyai tégldbél és mésztufabol épiiltek; a

beléjiik falazott faragott kovek — lerombolt hajdani, romén- és
g6t-styli templomok maradvanyai — kés6bbi javitasok és atépi-

tések alkalmaval jutottak oda.

A Tisza arja lassankint alamosta a var keleti falat, ugy,
hogy 1692-ben a vizbe omlott. Az ezt p6tls, mar bastyarendszerii
1 fégatat, amelynek kot6gatjabol most is all egy darab, jéval
hatrabb épitették fel.

A szerz6 mindakét fiizet megirasaval nagyon alapos és hé-
zagp6tld munkat végzett. Latszik, hogy targyan feltétleniil ural-
kodik. Nem kapkod tetszetésnek latszé feltevések utdn s azt,
amit nem tud kézzelfoghatéan bizonyitani, csak valésziniiség-
képen veti fel. Meg kell még emliteniink; hogy nagyon szépen
rajzol. Alaprajzai és rekonstrukciéi pontosak és vildgosak. Nem
csak azt bizonyitjdk, hogy a szegedi var a kozépkori viszonyok-
hoz képest erds és fontos volt, hanem azt is, hogy nagyon szép
lehetett,

Bar minél tobb régi varunkrél jelennék meg ilyen gondosan
megirott szakszeri tanulminy s ne szakadna félbe az a nagy
munka, amelyet néhai Soés Elemér olyan buzgésiggal végezett,
hosszii évtizedeken at.

Szeretn6k, ha a szerzd nem allapodnék meg azon a ponton,
ahova maéasodik fiizetével eljutott, hanem leirnd és lerajzolna
Szeged varat 1692 utdni allapotdban is. —y.

A vilaghébora. 19141918, Kiilonos tekintettel Magyaror-
szdgra és a magyar csapatok szereplésére. 1V. kotet.

Most hagyta el a sajtét, a M. Kir. Hadtorténelmi Levéltar
kiadasaban, .,A vildghdboru* IV. kotete.!

Ez a 413 oldalra terjeds, 9 kiilonallo mellékletet és 48
vazlatot felolels mii, a Szerbia és Montenegré elleni hadjarat
augusztus haoi eseménveivel foglalkozik és azokat harom
(I—II1.) részben targyalja.

I. Rész. A hadjarat katonai elokészitése. Mozgaositas. Fei-
vonulds. Hadmiiveleti tervek.

1 A II. kotet elérelathatélag ez év jilius havdban jelenik meg és
az északi hadszintér eseménveit 1914. VIIIL. 23.—VIIL. 30.-ig targyalja.

A IIL. kotet. mely az elébbinek a folyvtatdsa, a szept. 12.-ig terjedé
eseményeket oleli fel. Kb. az év végén jelenik meg. Az V. kotet a 1V.-nek
lesz a folytatasa.
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1914 jilius 25-én este irta ald Ofelsége a Szerbia elleni
részleges mozgéositasra vonatkozé parancsot, amely fegyverbe
szolitotta a monarchidanak a ,,minimélis balkani csoport™-hoz
és a ,,B csoport™-hoz tartozé haderdit. Az ,,.\ csoport™ a moz-
gbsitasban még nem vett részt. .

Ezeknek az orosz-szerb felvonulds terminol6giajihoz tar-
toz6 megjeloléseknek a megértéséhez tudnunk kell, hogy az
A csoport“-ba azok a mozgositott erdk tartoztak, amelyek
csakis Oroszorszag ellen voltak szanva. Tehat az [, 1L, II1,,
V., VI, X,, XIl. és XVI. hadtest.

A ,.minimalis balkani csoport“-ot azok az erék képezték.
amelyeknek egy a szerbek eI{eni hadiizenetbdl fakado orosz
konfliktus esetén, a szerb hadsereggel szemben védé maga-
tartast kellett tanusitaniok. (A XIII., XV. és XVI. hadtest.)

A ,,B csoport” csapatainak (a IV., VII., VIIIL. és IX. had-
test) kettés szerep jutott: egy kizardlagos Balkan-habori
esetén Szerbia és Montenegré ellen, egy Oroszorszag és Szer-
bia elleni habori esetében pedig Oroszorszig ellen kellett
felvonulniok.

Ebbdl a nagyon sok tovabbi komplikacié csirajat maga-
ban hordozé csoportositasbdl kit{inik, hogy a monarchia had-
vezetdsége elképzelhetének vélt egy kizardlag a Balkéanra
lokalizalt haborit, vagyis egy oly megoldast és helyzetet,
amelyben Oroszorszdg tétleniil nézi az altala protezsélt és fel-
batoritott szlav fajtestvérek ellen meginditott ,biintetéhad-
jarat” kétségtelen kimenetelét. Hogy a kiiliigyi helyzetnek ez
az optimisztikus megitélése mennyire nem volt okadatolt, azt
az eseményekbdl mar tudjuk; jalius 31-én bekovetkezett az,
aminek az események okozati 0Osszefiiggése kovetkeztében
sziikségszeriien bekovetkeznie kellett: az altaldnos mozgo-
sitds.

Ezen a napon azonban a ,,B csoport®-hoz tartozo6, vagyis
az Oroszorszag elleni haderd kontingensét képezd szallitma-
nyok mar utban voltak a déli hatar felé. Ezeket pedig feltar-
toztatni, illetéleg az orosz hadszintér felé atirdnyitani, vasil-
technikai okokbol nem volt lehetséges. Ennek kovetkez-
ményeként: a ,,minimélis B eset helyett egy ,,maximdlis B*
felvonulds jott létre, mely a monarchia haderejének kb.
%5 részét — a 2., 5. és 6. hadsereget — a balkdni hadszintéren
egyesitette. Azonban csak a felvonulds volt maximalisnak
tekintendd, mert a hadsereg féparancsnoksiaganak intencioi
szerint, a hadmiiveletek megkezdésénél a 2. hadseregre semmi
koriilmények kozott sem volt szabad szamilani. Fzt a had-
sereget ugyanis kozvetleniil az ,,A csoport” szallitmanyainak
befejezte utdn, a Szerémséghil az orosz hadszintérre kellett
szallitani.
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A balkéni erék ily irdnvi ecsokkentésére vonatkozoé elha-
tarozasat, a hadsereg foparancsnoksiga csak aug. 6-dn adta
tudtul a balkéni erok féparancsnokava kinevezett Potiorek
taborszernagynak, aki tehdt ezen idGpontig abban a tévhit-
ben élt, hogy a hfp. esak a Szerbia ellen intézends donts
csapas befejezte utdn fog teljes erejével Oroszorszag ellen
fordulni. Erthet tehat., hogy az aug. 3-an (akkor Potiorek
még csak mint a 6. hads. parancsnoka szerepelt) felterjesz-
tett hadmiiveleti tervében a 6. hadsereg feladatat timaddlag
akarta megoldani. Potiorek azonban ezen tdmadd szdndéka-
nal aug. 6-a utan is megmaradt, midén pedig mar semmi
kétsége sem lehetett afeldl, hogy a 2. hadsereg kiesése kovet-
keztében a kapott feladat® megolddsanal csupan az 5. és 6.
hadsereg kozremiikodésére szamithat. Megmaradt ezen ta-
madé szadékanal {dleg azért, mert hiszen a két hadsereg
felvonulasi helyzete (a Drina mentén) adva volt, abbdl pedig
masként, mint tamadassal nem lehetett a szerbeket megaka-
dalyozni, hogy a Szavan at ne keljenek.

Potiorek hadmiiveleti terve szerint a két hadseregnek
a tamadast tér- és iddbelileg kiilonvaltan kellett megkezdeni
és pedig az 3. hadseregnek, erGs jobb szarnnyal, Valjevo ira-
nyaban, a 6. hadseregnek pedig kb. 6t nappal késébb Plvlje
és Uzice irdnyaban. A hadmiiveleli c¢élt egyébként egy a
vezérkar fénokéhez, Conrad gyalogsigi tabornokhoz intézett
levelében a kovetkezdkép jelolte meg: ,,... Az egyel6re csak
Valjevo—Uzice-ig szandékolt eldnyomuldsom csak akkor fog
allandé térfoglalast jelenteni, ha Bulgaria mar a legkozelebbi
napokban, legkésébb aug. 15-én mozgosit.”

Hogy Potiorek kiilonben helyes alapokra é&llitott had-
miivelete mégis sikertelen maradt, ez — a hadtorténelmi le-
véltar megallapitisa szerint — ..a hadmiiveleti cél helytelen
megvalasztiasan, a hadmiiveletek korai meginditisan és azon
a koriilményen milott, hogy a 2. hadsereg vonzoerejét tul-
becsiilte és hogy a hadseregfoparancsnoksag elutasité maga-
tartasa utian sem sziint meg reménvkedni, hogy mégis csak
sikeriilni fog a 2. hadsereg részeinek kozremiikodését bizto-
sitani.”

Ez nagy vonasokban a kivonatos kivonata azoknak a
megfontolasoknak és elhatarozdsoknak, amelyeket a konyv
I. része meggy6z8 okfejtéssel elénk tar és amelyek alapjan
az 5. hadsereg aug. 12-én a Drinat atlépte. ,,A kocka el volt
vetve” — de a Drina nem bizonyult Rubiconnak.

2 A hfp. altal megjelolt feladat szdszerint igy hangzott: ,a bhalkédni
haderdk legalably is teljesitendé feladata az, hogy az ellenséges betiré-
seket a monarchia teriiletére, elsésorban azokat, amelyveknek iranya Bécs
vagy Budapest, megakadalvozza.
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Megjegyzendd, hogy a hadsereg fGparancsnoksaga Potio-
rek hadmiveleti tervét aug. 14-én kelt tavirataval teljes
egészében magaéva tette és igy a felelGsség a balsikerért,
nemecsak Potioreket, hanem — a levéltar szavait idézve —
.még fokozottabb mértékben a hadsereg fGparancsnoksagot
is terheli.”

A felvonulasi és hadmiiveleti tervekbgl okszeriien fakadé
eseményeket a 11, és I11. rész targyalja és pedig:

a Il. rész — az osztrdk-magyar 5. hadsereg tdmado elé-
nyomulasat Valjevora és a sabaci harcokats

a lll. rész — a 6. hadsereg elonyomulasat a Drina és Lim
folydig, a visegrdadi és priboji iitkozeteket és a 6. hadsereg
elvonulasat északnyugaft felé.

Messze tillépné ezen szlikre szabott ismertetésnek a ke-
reteit, ha mindazokat az eseménveket, amelvek a mi 133 al-
fejezetében foglaltatnak, csak par széval is ismertetni 6haj-
tandnk. Pedig mind érdekesek, mind tanulsigosak és mind
az alapos szaktudas és a hdborui tapasztalatain kicsiszolodott
katonai intellektus kritikai megvilagitdsiban jelennek meg.

Itt csak a hadjarat legérdekesebb, legtanulsagosabb, de
egyszersmind legfdajdalmasabb epizédusira, a sabaci har-
cokra akarunk még rdmutatni.

Az a gondolat, hogy az 5. hadsereg konnyebb elGrejutisa
céljabol, egy erGesoport a Szadvdn 4t torjon szerb teriiletre,
Potiorektsl szarmazik. A hadsereg f6parancsnoksig azonban,
abban a reménvben, hogy a 2. hadsereget az eseménvektsl
tavol tudja majd tartani. csupdn Sabac ,helyi megszallasat®
engedélyezte. A Szavatdl délre lezajlott események nem iga-
zoltdk a hadsereg fGparancsnoksag felfogasat. mert iddvel
mind tobb és tobb erdt kellett a Szdva déli partjara vetni.
Vagy el lehet képzelni, hogy a harcra készen 4ll6 2. hadsereg
mintegy a pdholybol nézze végig a szomszédos- 5. hadsereg
verghdését? A 29. hadosztdly és a IV. hadtest bevetése tehat
megtortént, de nem fervszeriien a nagy cél. az 5. hadsereg
tamogatasa érdekében, hanem ..cseppenként”, elhamarkodot-
tan és tervszeriitlen helyi célok, a Sabacndl szorongatott
bajtarsak érdekében.

Sabacndl kétharmad részben magyar csapatok kiizdot-
tek. Kiizdottek oly hisies elszantsaggal és vitéziil, mint ahogy
csak magyarok képesek harcolni. Annal fajdalmasabb rank
nézve, hogy az elért eredmény nem all ardanyban a hozott
véraldozattal. ,,De ez nem a csapatokon mult — allapitja meg
a mit — hanem azon, hogy a legfelsébb vezetés az egész hely-
zet szerint sziikséges és elkeriilhetetlen harcokat meg akarta
akaddlyozni, amibdl aztan visszds helyzetek, tervszeriitlen-
ség, elhamarkodds és zavar keletkeztek.”

Hadtérténelmi Kozlemények., — I-—II. 8
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Az egész miivet a minden érzelmi momentumtél mentes,
alapos tudason felépiilt, targyilagos kritika szelleme hatja at.

Mindazok, akik sziikségesnek latjak, hogy magyar test-
reink' hésies kiizdelmeinek okmanyszerit bizonyitéka a bir-
tokukban legyen, mindazok, akik kozvetve vagy kozvetle-
niil atélték ezeket a sorsdontd eseménveket, de féleg mind-
azok, akiknek hivatasuknal fogva okulniok és tanulniok kell
a lladt'(i_rténelemb('il — azok szerezzék meg ezt a konyvet és
mélvedjenek el benne. Kurtz Sandor.

Budapest volt haziezredének, a cs. és kir. 32. gyalogezrednek
torténete (1741—1918).

A magyar katona vitézségének és harcratermettségének egy
djabb tanubizonysdga jelent meg: a cs. és kir. 32. gyalogezred
torténete.

Varga Sandor nv. tabornok, — aki maga is ennek az ezred-
nek soraiban kiizdotte végig a borzalmas vilaghabori egy részér,
— ezrede irant taplalt szeretettsl osztonozve, faradsagot nem ki-
mélve igyckezett azon, hogy a hirneves ,Mdria Terézia“-ezred
torténete felolelje majdnem két évszazad eseményeit és méltéan
kidomboritsa az ezred zaszlajihoz fiiz6d6 babérokat. Hiszen a
32. gvalogezred egyike volt a cs. és kir. hadsereg legrégibb csapat-
testeinek. Varga tdbornok faradozasa és Karpathy Akos ny. ta
bornok, valamint Pilch Jend ny. ezredes, a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjanak kozremiikodése olyan munkét alkotott, amely
a maga nemében szinte paratlan. Nem is szdlva a kinyv szép ki-
allitasarol és rendkiviil gazdag illusztralasarél, szamtalan vazla-
tarél, megbecsiilhetetlen értéke az, hogy adatai okmdnyokon ala-
pulnak és igy csak a valésagot tarjak az olvasé és az utékor elé.
Emellett azonban nem szaraz olvasméany, hanem érdekfeszitéen
targyalja az eseménveket.

Jézsef kir. herceg irta az elészét. melyben taldléan jegyzi
meg, hogv a konyv orok emléket emel Budapest fiainak.

szerzGk bevezetése roviden megemliti a konyv megirdsa-
nak elézménvyeit. Remélhetleg a székesfévaros vezetésége, vala-
mint tarsadalma elé fogja segiteni azt, hogy valéra valjék a volt
32-es tisztek 6haja. mely szerint nemsokara az ezred emlékéhez
és Budapest székesfévaroshoz mélté emlékmi hirdesse a volt hazi-
ezred soha ¢l nem miulé dicséségét.

Szazezrei a székesfGvarosnak és kozveilen kornyezetének,
harcoltak az ezred zaszlaja alatt, majdnem 177 éven at s lobog-
tattdk azt egész Eurépa f6ldjén, megmutaiva ellenségnek és ba-
ratnak egyarant, hogy a magyar katona mindenkor és mindeniitt
becsiilettel megtette és megteszi kotelességét és harci erények
dolgaban a vildg egyetlen katondjanak sem engedi &t a palmat.

Szamtalan csataban, iitkozetben vett részt az ezred és az a
sok kiiiintetés, amit szerzett maganak, fényes tanubizonvsiga
annak, hogy az utédok mindenkor méltok maradtak az elédokhiz.
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A konyv 7 fejezetben foglalja 0ssze az ezred torténetét. Az
elsé 5 fejezet az ezred megalakuldsatél az 1914-ben kitort vilag-
haboriig terjedd id8k eseménveit targvalja. A 6. fejezet az ezred-
nek vilaghdboris szereplését ismerteti, mig az utolsé fejezet azon
ezredparancsnokok érdemeit sorolja fel, akik a vilaghdbori alait
a Ieg:]magasabb katonai kitiintetést, a Maria Terézia-rendet nyer-
1ék el.

A 32. gyalogezredet Méaria Terézia kirdlynd alapitotta
1741-ben. Szervezéje ghimesi Forgdch lIgndce grof volt. akinek a
nevét is viselte 1773-ig, amikor Forgach gréf meghalt. 1773-tél
1802-ig Gyulai-ezred lett, Gyulai Sdmuel gr6f altibornagyrél
kapvan nevét. 1796-ban az ezred a 32-ik szamot kapta. 1802-t6]
1832-ig galanthai Esterhdzy Miklés herceg tédbornok, 1834-t5
1875-ig pedig Estei Ferenc Ferdinand féherceg és Modena hercege
volt az ezred tulajdonosa. 1888-ban végre ,,Maria Terézia csdszarns
és kiralynd™ nevét kapta.

Az ezred legénységét legeldszir Pozsony, Nyitra és az ezekkel
hatidros varmegyékbsl kapta, késébb Kassa lett fétoborzéhelye.
1781-18] kezdve Pestrdl és a hataros varmegyvékhol egészitették ki,
vagyis ettél kezdve nevezhetd az ezred a magvar févaros hazi-
ezredének.

1742 aprilis havaban harcra készen allott az 4j ezred s okto-
ber 27-én a bajorok ellen vivott oberbergi iitkézetben esett 4t a
tlizkeresztségen, ahol a tobbi magyar ezreddel egyiitt nyugodtan
allotta a sarat. Az 1745—44-iki rajnai hadjaratban Nadasdy Fe-
renc grof altdbornagy hadtestének kitelékében vett részt. Ingol-
stadt, Oppenheim, Lauterburg, Weissenburg és Zabern azok a he-
lyek, ahol az ezred ebben a hadjaratban beirta nevét a hadtor-
ténelembe. — 1745-ben mar az olasz hadszintéren Guastalla, Asti,
Milano, Parma, Vicenza és kiilontsen Col d’Assiette mellett szer-
zett maganak hervadhatatlan babérokat.

hétéves habortitban a Forgach-ezred az sszes nevezete-
sebb csatdkban és iitkdzetekben részt vett és mint az egvkord
okmanyok és feljegyzések kiemelik, kivaloan vitéziil viselte
magat.

A bajor orokisodési haboriban és 11, Jézsef torok haborii-
jdban, mar mint Gyulai-ezred kiizdott s féleg Nandorfejérvarnak
1789-iki bevételénél tiintette ki magat Itten Gvulai Albert gréf.
32-ik gyalogezredbeli granatos-szazados, a Maria Terézia-rend
lovagkeresztjét érdemelte ki,

A francia forradalmi, vagy az elsé koaliciés habortban az
ezred egyes részei Németalfoldon és Franciaorszdgban harcoltak.
A francia koztarsasig elleni hadjaratekban a 32-esek nagyobb ré-
sze a rajnamelléki osztrak féers kitelékében, kisebb része pediy
az olasz hadszintéren kiizdstt. 1797-ben azonban mar az egész
ezred Olaszorszaghan mérte Gssze fegyverét az ellenséggel. A lu-
nevillei békekotés utan, az ezred 1801 méjus 16-a4n Pestre keriilt.
amikor Buda és Pest tandcsa és lakossaga sromijjongva fogadta.

1802-ben meghalt Gyulai Samuel, helvébe galanthai Ester-
hézy Mikrl()s herceg, tdbornokot nevezték ki az ezred tulajdo-
nosava.

g
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A kovetkezd években, a Napoleon ellen lefolyt hadjaratok-
ban, az ezred az olasz hadszintéren aratott babérokat, majd a po-
zsonyi békekotés utan, 1806-ban, ismét Pestre tért vissza. 1809-ben
az Esterhazy-ezred tjra kivette részét a francidk elleni kiizdel-
mekbél s utoljara a jinius 14-én vivott gvéri csataban harcolt.

1812-ben megint a harctérre szélitotta az czred egy részét a
legfelsé6bb parancs. Fkkor azonban mar a francidk oldalan, az
oroszok ellen vonult, a Schwarzenberg parancsnoksiga alatti se-
gitéhadtest kotelékében. Az 18i53—15. ¢vi felszabadité haborikban
ismét a francidk ellen kiizditt. A bekovetkezett békeéveket rész-
ben Pesten, részben pedig Olaszorszaghan toltotték a  32-esek.
Tulajdonosukka az elhunvt kEsterhdzy herceg helyébe, Fstei Fe-
renc Ferdinand féherceget nevezték ki.

Az 1848—49-ik évek olasz haborajdban az ezrednek 2 zaszlo-
alja vett részt, mig a harmadik a magyar szabadsdgharc alatt
Pétervarad 6rségéhez tartozott. .\ tovabbi mozgalmas idék folya-
méan, 1839-ben Olaszorszagbhan, majd 1866-ban a poroszok ellen
kiizdott az ezred.

A vilaghaborit megel6zdleg Bosznia és Hercegovina meg-
szallasdban vett részt. Az ezredtulajdonos ekkor mar meghalt s
helyébe egvelére senkit sem neveztek ki, — 14 habordban, 6ssze-
sen 1353 csataban, iitkozetben, ostromban és varvédelemben hul-
latta vérét és oly sok katonai kitiintetést érdemelt ki, hogy azokra
mindenkor biiszke lehet,

1888-ban érte az czredet az a kitiinletés, amidén 1. Fereuc
Jozset clrendelte, hogy orok idékre ,,Maria Terézia csdszarné és
kiralyné™ nevét viselje. Az ezred 150 éves fennalldsanak jubi-
leumat, a székesfévaros 1891-ben diszes iinnepségek kozott iinne-
pelte meg.

A vilaghabori alatt az ezred eleinte a szerb hadszintéren
szerepelt és Sabdc elfoglalasanal, majd tobb iitkozetben tiintette
ki magéat. Kés6bb Galicidban az oroszok ellen kiizdott. A konyv
erre vonatkozé fejezetének elolvasasa utdn azt mondhatjuk, hogy
a hosszu orosz frontnak kevés olyan része volt, ahol a 32, gyalog-
ezred Ossze ne mérte volna fegvveréi az ellenséggel. Az ide-oda
hulldmzé kiizdelemben hol itt, hol ott tlint fel az ezred s vitézii
kiizdott, amint azt szamtalan dicséret bizonyitja, de leginkabh
kitlint az 19153 december 4-én Borovanal vivott iitkizetben. Lzt
a napot a volt 32-esck most is ezrednapként iinneplik meg.

A hossz hdbora folyaman Erdély bérceit is meglattak a
32-esek, mivel 1917 januar végén az oldh hadszintérre szallitor
tak dket s itten 1918 januar 18-ig maradtak,

Przemysl varanak védelménél is ott talaljuk a 32-cseket. Nem
azzal a rendeltetéssel ugyan, hogy fegyverrel a keziikben védeci-
mezzék a varat, hanem hogy mint munkésosztag segitsék elé a
védelmet. Azonban nem maradtak meg ebben a szerepben, hanem
mar 1915 januar 6ta puskdval keziikben kiizdottek a honvédek
oldalan és aztan megosztottak veliik a rabsdg borzalmas szeu-
vedéseit.

1918 januar havaban mar az olasz hadszintéren taldljuk az
ezredet. A Monte Asolone koriili allasokban haritotta el az ellen-




ség tamadasait. Noha az iddjards mostoha és a hegyi felszerelés
nagyon hidnyos volt, itt is helytalloit. Az 1918 janius 15—23-iki
piavei csatdban az ezred a Montellon kiizd6étt. Hiaba volt azon-
ban minden batorsdg és vitézség, a csata elveszett s ezrediink a
silyos veszteségek ardn elért és az olaszok minden erélkddése
ellenére megtartott allasait parancsra elhagyni és visszavonulni
kényszerllt. Bekovetkezett az 6sszeomlas; az ezred folytonos har-
cok kozepette vonult vissza. 1918 november 18-an érte el a magyar
hatart s masnap Budapestet.

A magyar koztarsasdgi kormany megsziintette a Maria Te-
rézia csdszarnd és kiralyné nevét visel6 52. cs. és kir. ezredet, de
mint 32. magyar gyalogezredet fenntartotta. Teljes feloszlasa
kés6bb — a destruktiv elemek behatdsa folytan — kdvetkezett be.

igy zarult le a sorsa egy olyan csapattestnek, amely 177 éven
at hiven, becsilettel és vitezul kitartott az alatt a zaszl6 alatt,
melyre eskiit tett s élete dran is gyarapitotta az el6dok altal szer-
zett érdemeket.

A konyv kovetkezd része az ezred potzaszloaljanak tevékeny,
ségét ismerteti.

Végul a vildghdbordban Kkitlintetett 32-esek névjegyzékei
zérjak be a diszes konyvet.

A cs. és kir. 32. gyalogezred torténete majdnem 2 évszazad
hadieseményeit sorolja fel az olvasé el6tt s a szerkeszt6k érdeme
az, hogy az ezred fegyvertényei olyan hatasosan emelkednek ki
a nagy események kozil.

Nem lehet mas éhajunk, mint az, hogy minél szélesebb korok
érdekl6dését koltse fel a mi s megval@sitani segitse azt a célt,
amelyet a szerz6k kitliztek maguknak és bevezetésiikben el-
mondtak. C,

Mark6 Arpad: Két mozgalmas éo a magyar nemestestdrség — éle-
iébdl. (Szdzadok: 1929. évfolyam, 9—10. fiizet.)

Ez a nemrégiben hazakerilt gardairattar okmanyai alapjan
megirt és igy teljesen hiteles munka, élénken vilagitja meg azt az
elnézést nem ismerd szigord katonai fegyelmet, mely az akkori
hadsereg minden alakulatat jellemezte es igy szikségképen a
nemestestérségnél is elengedhetetleniil szikségessé valt; masrészt
rdmutat azokra a megnyilatkozdsokra, melyek ebben a kényor-
telen katonai fegyelemben, a személyes sérelmek kovetkezetes és
rendszeres lancolatat vélték felismerni. A katonai disciplina és a
tobbnyire elkényeztetett, Gri csaladok korében, korlatlan szabad-
sagban feln6tt nemes ifjak gondolkozéasa és vilagnézete itt sulyos
Osszeutkdzésbe kerllt. Nem lehetett kétséges, hogy a kett6 kozil
melyik lesz a gy6ztes.

A nemestestérség célja az volt, hogy az el6kel6 magyar csa-
ladok fiai Bécsben egybegydljtve, mint elite-csapat, az udvar fé-
nyét emeljék és igy a legelOkel6bb tarsasagban is példaszer( és
vezet6 szerepet vigyenek. Ennek alapfeltétele természetesen az
onfegyelmezésen alapulé kifogastalan nevelés és miiveltség volt.
























