FARKAS KATALIN

~REGI HONVEDEK?”
A KIEGYEZESES RENDSZERBEN

Az 1848—-49-es honvédegyleti mozgalom torténete a kiegyezéstol az 1880-as évekig

,Csakhamar egyenetlenség, szétagazas és visszavonas lett keserti fejleménye a testvé-
ries sorakozasnak, s az el6bb kozel két évtizeden at sanyargatott vitéz bajnokok hazafias
ligye ujra masfél évtizeden at sajat maganak lett dldozata” — irta az 1848-49-es honvédek
kiegyezés utani mozgalmarol a szabadsagharc egykori katonainak névjegyzékeét dssze-
allité Mikar Zsigmond.* Mikarnak kétségtelenil igaza volt abban, hogy a volt honvédek
egyleteinek orszagos mozgalma az elsé bé masfél évtizedben a széles nyilvanossag el6tt
zajlo, idénként botranyba fullado vitaktol volt hangos, ami sokat artott tekintélyének. Az
egyletek a raszoruld bajtarsak megsegitését, hosies kiizdelmiik hivatalos elismertetését és
a szabadsagharc emlékének apolasat ttizték ki célul, am a legerésebb 6sszekotd kapcesot
Kossuth kialakuloban 1év6 kultusza teremtette meg koztiik. A volt kormanyzo neve pedig
Osszeforrt a fliggetlenség eszméjével, ezért nem meglepd, hogy a mozgalom igen nehe-
zen illeszkedett bele a kiegyezés rendszerébe. Ha tehat végigkisérjlik a mozgalom torténe-
tének e fesziiltségektdl terhes elsé idészakat, nemcsak a kiegyezés utan tjjacledo egyleti
¢letbe, hanem a politikai rendszer miikddésébe is bepillantast nyerhetiink.

A szervezeti keretek

A honvédegyleti mozgalom torténetének kezdetei a kiegyezés eldtti idészakra, 1861-re
nyulnak vissza.? A politikai viszonyok enyhiilése tette lehet6vé a honvédegyletek szer-
vezését, amelyek koziil 33-r6l van tudomasunk, de nem zarhat6 ki, hogy ennél tobb is
mitkodott.? Els6ként a pesti honvédsegélyez6 egylet alakult meg, 1861. januar 20-an a
Vadéaszkirt fogaddban, a nemzeti ellenzék kedvelt talalkozohelyén. Korelndke Rohonczy

t Mikar 1891. XIlI. o.

2 A honvédegyletek 1861-es miikodésérdl: Farkas 2010. 527-532. o.

3A Vasarnapi Ujsag rendszeresen beszamolt a honvédegyletek megalakulasarol és tevékenységérédl, ezért a
lap tudésitasai alapjan allithatd, hogy miikodott egylet Temes, Arad, Heves, Csongrad, Bihar, Ugocsa, Zolyom,
Komarom, Pozsony megyékben, valamint Vacott, Nagykdéroson és Marosvasarhelyen. Vasarnapi Ujsag, 1861.
7. sz. (februar 17.), 9. sz. (marcius 3.), 10. sz. (marcius 10.), 11. sz. (marcius 17.), 13. sz. (marcius 31.), 15. sz. (apri-
lis 14.), 17. sz. (aprilis 28.), 18. sz. (majus 5.), 20. sz. (majus 19.) A Hadtorténelmi Levéltarban megtalalhatoak
a Békés (HL VI. 15. 39. d.) és a Torna (HL VI. 18. 42. d.) megyei egyletek 1861-es iratai. A Békés megyei
honvédegylet levéltara tartalmazza Sopron, Gyor, Abauj, Saros, Borsod, Szepes, Szatmar, Csanad, Krasso
¢és Kolozs megy¢k egyleteinek alapszabalyat. A Somogy megyei egylet alapszabalya az Orszagos Széchényi
Konyvtarban (A Somogy megyei Honvédsegélyezé Egylet alapszabalyai. Kaposvar 1861.), a Zala és a Tolna
megyeié pedig az érintett megyék levéltaraban talalhatéak. A Maramaros megyei egylet megalakulasarél az
alelnok, Varady Gabor emlékirataiban olvashatunk. Varady 1892. 196. o. Hont, Esztergom és Szatmar megyék
egyleteir6l Mikar Zsigmond 1869-ben kiadott honvéd sematizmusa tesz emlitést. Mikar 1869. 42., 51., 85. o.
A bajai és a Nograd megyei honvédegylet 1867-ben a févarosi honvédegyletnek beszamolt megalakulasarol, és
utalt arra, hogy mar 1861-ben is mikodott. HL VI. 14. 1. d.
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Lipot ezredes, pénztarosa Vidats Janos szazados, jegyzdje Ganoczy Floris szazados lett.
A bizottmanyban is tekintélyes egykori honvédtisztek kaptak helyet: Szathmary Mihaly
ezredes, Kaszonyi Jozsef ezredes, Szekulits Istvan ezredes, Gelich Richard 6rnagy, Sebes
Emil érnagy és Foldvary Albert alezredes.*

A pesti egylet megalakuldsa nyoman orszagos mozgalom bontakozott ki, februarban
és marciusban vidéken is sorra szervezték meg egyleteiket a szabadsagharc egykori kato-
nai. A vidéki egyletek — ha mintaul is szolgalt szamukra a pesti egylet® — helyi kezdemé-
nyezésre jottek létre, és egymastol fiiggetleniil miikddtek. Egyes honvédegyletekben egy
meghatarozott segélydsszeg befizetése volt a tagsag feltétele, mig masokba csak a sza-
badsagharc egykori honvédei léphettek be. Az egyletek ugyanakkor intenziv kapcsolato-
kat dpoltak egymassal, tobben kdzllik bejelentették megalakulasukat a pesti egyletnek,®
amely igyekezett Osszefogni a vidéki tarsegyletek miitkodését.” A pesti honvédegylet
jegyzdje, Ganoczy, egy Vahot Imrével kozosen szerkesztett kiadvanysorozat segitségé-
vel akart kozos forumot és egydttal nyilvanossagot teremteni a honvédegyleti mozgalom
szamara. A Honvédek kdnyvének végiil harom kotete jelent meg 1861-ben, amelyek els6-
sorban volt honvédeknek a szabadsagharccal kapcsolatos visszaemlékezéseit, csataleira-
sokat tartalmaztak, s kdzzétették az aradi varfogsagot szenvedett katonak névsorat, vala-
mint Gandczynak a pesti honvédegylet megalakulésardl irt beszdmol6jat. Gandczy bizott
abban, hogy hamarosan kozdIni tudjak majd az orszdghan megalakult honvédegyletek
jegyzéket is, erre azonban végil nem kerilt sor.®

A hatosagok kezdettdl fogva gyanakvassal figyelték a kibontakozd mozgalmat. Bar
az egyletek hivatalosan a nehéz koriilmények kozott €16 egykori honvédeknek, valamint
a szabadsagharcban elhunytak raszoruld 6zvegyeinek €s arvainak segélyezését tlizték ki
célul, a szabadsagharc katonainak szervezkedése énmagaban is veszélyes volt a fenn-
all6 rendszerre, mert alkalmat adott a hazafias és az uralkodo tekintélyét kikezdé eszmék
hangoztatasara. Miutan a Nemzeti Szinhaz zenés segélyestet tartott a pesti honvédegy-
let javara, Ferenc Jozsef utasitotta a kormanyszerveket, hogy tobbé ne engedélyezzenek
hasonlé rendezvényeket.’®

A honvédegyleti mozgalom kibontakozasa azonban az udvar szempontjabol egy ennél
kozvetlenebb veszélyt is magaban hordozott: az egyletek 1épéseket tettek annak érdekeé-
ben, hogy 6sszeirjak a még hadra foghat6 honvédeket és a névsorokat megkiildjék a pesti
egyletnek. Ez a torekvés 6sszhangban allt azzal, hogy a Kossuth Lajos, Klapka Gyorgy és
Teleki Laszlo altal létrehozott emigrans kormany, a Magyar Nemzeti Igazgatosag titkos
magyarorszagi megbizottain keresztiil igyekezett eldmozditani egy ujabb szabadsagharc
kirobbantasanak el6készitését.

4HL VL 15. (Békés megyei Honvédegylet) 39. d.; Honvédek konyve 1. 1861. 150—161. o. V§.: Szabad 1967.
279. o.; Szakéacs 1972. 107. o.

> A Vasarnapi Ujsag a Gydr megyei egyletrdl irta, hogy a pesti példajara jott létre. Vasarapi Ujsag, 1861.
5. sz. (februar 3.)

© A Vasarnapi Ujsag errdl tobb izben is emlitést tett. (Lasd a 2. jegyzetben.)

7HL VL 15.39. d.

8 Honvédek konyve 1. 1861. 150—-161. o.

9 MNL OL D 185. 1861: 201.

10 Kossuth iratai 1882. 602—603. o. Kossuth—Klapka, 1861. marcius 20. A szabadsagharc jrakezdésének
katonai esélyeirdl lasd Solymosi Jozsef e szamban megjelent tanulmanyat.
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A titkosrenddrség kezdettdl fogva figyeltette a mozgalmat, a pesti honvédegylet bizott-
manyanak legalabb két tagja — Gelich és Szekulits — mar régebb 6ta besugd volt.* A rend-
Orségnek tudomasa volt arrol, hogy a vidéki egyleteknek 1861. augusztus 21-ig kell Pestre
kiildeniiik a hadra foghat6é honvédek névsorat. Erre azonban mar valosziniileg nem keriilt
sor, mert az orszaggytlés feloszlatasa utan a honvédegyletek tovabbi miikodését is meg-
tiltottak. A pesti honvédegylet elére értesitette a tarsegyleteket a varhatod feloszlatasrol,
igy azoknak volt még idejiik pénziik és irataik elrejtésére. A fovarosiak altal 6sszegyijtott
pénz az egyleti pénztaros, Vidats gépgyaranak szamlajara kerilt, mig méas helyeken — a
renddrség értesiilései szerint — ndegyletekbe mentették at a vagyont.'2

A honvédegyleti mozgalom kibontakozasanak valodi lehetdségét a kiegyezés kovet-
keztében helyreallt alkotmanyos keretek teremtették meg."* 1867. marcius 21-én Pesten és
Budan €16 egykori honvédtisztek gytltek dssze Mikar Zsigmond féhadnagy lakasan, és
emlékiratot intéztek az orszaggyiiléshez, amelyben a volt honvédek, valamint az elhunyt
honvédek 6zvegyeinek és arvainak sorsarol valé gondoskodas szlikségességére hivtak
fel a figyelmet. Aprilis 6-4n ideiglenes bizottméanyt hoztak létre, junius 23-an pedig sor
keriilt az egylet végleges megalakulasara. EIndknek a briisszeli emigréaciobdl éppen haza-
térni késziilé Perczel Mor tabornokot kérték fel, alelnonek Beniczky Lajos alezredest és
Horvath Janos ezredest véalasztottak meg, a jegyz6 pedig Mikar lett.*

Az 1867 tavasza és 1868 nyara kozti idészakban orszagszerte 88 egylet alakult meg,'
illetve kezdte ujra 1861-ben felfiiggesztett miikodését. Tobbségiik, szam szerint 64, egy-
egy megye, keriilet vagy szék teriiletére kiterjedd hataskorrel rendelkezett, de volt 23
varosi (egy varos és a kornyezo telepiilések honvédeit tomoritd) egylet is. Nem hoztak
létre a volt honvédek megyei szintli szervezetet Pest megyében, ahol azonban dsszesen
9 varosi egylet alakult. Nem jétt Iétre honvédegylet a Szepességben, Doboka megyében,
a Kovar vidékén és természetesen Horvatorszagban. A legtobb varosi egylet az Alfoldon
mikodott, a Dunantulon minddssze egy ilyet alapitottak (Tatan). A buda-pesti honvéd-
egylet mellett, azzal részben versengve létrejott egy buda-6budai egylet is.

A legtobb egyletnek nagyjabol 200 és 500 kozotti egykori honvéd volt a tagja. Kiugroan
magas, négyezer fo feletti taglétszammal miikodott a buda-pesti és a Rikan beliili (harom-
széki) honvédegylet.Tovabbi nyolc egyletnek volt ezernél tobb tagja. 200-nél kisebb tag-
létszammal miikodtek egyes varosi egyletek, illetve néhany megyei egylet.'® Mikar adatai

% MOL D 185. 1861: 90., 120., 201. V§.: Deék 2015. 315. o.

2 MNL OL D 191. 1861: 8157.; MOL D 185. 1861: 646., 740.; V6.: Szakacs 1972.109. o. Mikar Zsigmond
1867 augusztusaban, A Honved cimii lap els6 szdmaban arrdl értesitette a segélyért folyamodd volt honvé-
deket, hogy legfeljebb az a néhany egylet tud nekik adomanyt juttatni, amelyiknek 1861-bél maradt egy kis
pénztdkéje. A buda-pesti honvédegylet nem tartozott ezek kozé. A Honvéd, 1867/1. (augusztus 5.)

13 A kiegyezés utan kibontakozo mozgalomrol: Farkas 2010. 532-537. o.

Y HL VI 14. 1. d.; Az orszagos honvédgytilés jegyz&konyve, 1867. jinius 23.; A Honvéd, 1867.1. sz.
(augusztus 5.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.), V6.: Mikar 1869. 21— 22. o.

15 Mikar 1891-ben Ugy emlékezett, hogy 90 egylet alakult meg a kiegyezéskor. Mikar 1891. II1. o. 1868-
ban kiadott kdnyve azonban 88 egyletet sorol fel, tovabba emlitést tesz arrél, hogy Doboka megyében egylet
hidnyaban csak igazolo bizottsag miikodik. Mikar 1869. 111. o. A honvédegyleti mozgalmat beliilrdl is jol
ismer6 Ivanka Imre egy 1880-as orszaggytilési felszolalasaban meglepé modon azt allitotta, hogy valaha ,,szaz
és egynehany” egylet kiildte el képviseldit a honvédek orszagos gytilésére (Képviseldhazi naplo, 1878. XIV.
k. 348. o. Ivanka Imre beszéde, 1880. november 9.) Ezt ellenzéki képvisel6tarsa, a honvédegyleti mozgalom-
ban szintén vezetd szerepet jatsz6 Novak Gusztav cafolta, azt allitva, hogy 89-nél sohasem volt tobb egylet.
Képviseldhazi naplo, 1878. XV. k. 270-271. o. Novak Gusztav beszéde, 1880. november 30.

16 Az adatok forrasa: Mikar 1869.
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alapjan 1868-ban 0sszesen nagyjabol 50 ezer egykori honvéd vehetett részt a honvédegy-
leti mozgalomban.”” Erdemes dsszevetni ezt a létszamot azzal, hogy az 1848-49-es sza-
badsagharc honvédseregének a gerillaseregekkel és a mozgodsitott nemzetérokkel kibo-
vitett létszama meghaladta a 200 ezer f6t. Nem tudjuk, kozilikk mennyien érték meg a
kiegyezést. A honvédegyleti mozgalomban vezetd szerepet betoltd személyek ugy beszél-
tek a honvédegyletek szerintiik 60-70 ezres tagsagarol, mint az 6sszes még életben 1évo
honvédrél.®® Ez azonban meglep6en magas halalozasi aranyt feltételez, igy nem zarhato
ki, hogy valojaban jelentés szami, a kiegyezést megéré honvéd nem jelentkezett egyik
honvédegyletbe sem.

A honvédegyletek ezuttal is helyi kezdeményezésre jottek létre, sajat alapszabalyaik
szerint miikodtek, de egyes egyletek szamara mintaul szolgaltak mas egyletek — kiilono-
sen a buda-pesti —, ezért szervezeti felépitésiik hasonld volt. Eliikon elnok allt, aki tobb-
nyire honvéd torzstiszt volt. A szabadsagharc tabornokai kdzul Perczel Mor (Buda-Pest,
1867 6széig), Pikéthy Agoston (Temes), Gaspar Andrés (Bihar) és Klapka Gyorgy (Buda-
Pest, 1867 6szEt6l) vallalt honvédegyleti elndki tisztséget. Az elnokdk munkajat alelnok
vagy alelnokok segitették, az egylet tigyeit bizottmany intézte, amelynek Iétszdma a tag-
létszamtol fliggden néhany vagy néhany tucat {6 is lehetett. A bizottmanyi iiléseket a leg-
tobb helyen az elndk sziikség szerint hivta 6ssze, de egyes egyletek bizottmanya heti vagy
havi rendszerességgel lilésezett. A kozgytilést, amelyen a tagok mellett olykor nagyszamu
érdekl6do kozonség is részt vett, szintén az elndk hivta ssze sziikség szerint, de szamos
egylet tartotta kozgytilését haromhavonta, a megyegyilések id6szakaban.'®

A honvédegyletek elsédleges feladatuknak tekintették, hogy igazolast bocsassanak ki
a szabadsagharcban részt vett katonak szamara. Ez feltétele volt a honvédegyleti tagsag-
nak, bizonyitotta a segélyre valo jogosultsagot és késobb lehetové tette a volt honvédek
orszagos Osszeirasat. Igazolast mindenkinek a lakohelyén miikodé honvédegylet adott ki
sajat hataskorében, a kiilfoldon €16 honvédek igazolasat pedig a buda-pesti honvédegylet
vallalta magara. A tisztek személyazonossaguk igazolasa mellett tiszti kinevezési okma-
nyukkal, vagy ennek hianyaban a szabadsagharc alatt megjelend hivatalos K6zlony kine-
vezésiiket kozl6 szamaval bizonyithattak honvéd mivoltukat. Gondot jelentett azonban,
hogy a tisztek egy része és a kdzkatonak tobbsége semmilyen hivatalos irattal nem ren-
delkezett szabadsagharc alatti tevékenységérdl. Ezekre az esetekre a buda-pesti honvéd-
egylet azt az ajanlast adta ki, mint egységesen kovetendd gyakorlatot, hogy az egyletek
fogadjak el, ha az illetd el tudja mondani parancsnokai nevét, a fontosabb csatakat, ame-

17 A honvédegyleti mozgalomban részt vevok szamat csak becsiilni tudjuk, mert 1868-ban, amikor Mikar
sematizmusa késziilt, 15 egylet csak a fétisztek névsorat kozolte, a teljes taglétszamrol még nem tudott nyilat-
kozni. Ha ezeket az egyleteket nem vessziik figyelembe, Mikar konyve valamivel tobb, mint 42 ezer igazolt
honvédrol tudosit. Maga Mikar ugyanakkor 1891-ben kiadott miivében 60 ezer egyleti tagot emlegetett 1867-re
vonatkozéan. Mikar 1891. XII1. o.

18 1868-ban a Fdvdrosi Lapok cimii Gjsag tudositasa szerint Rakoczy Janos kozponti valasztmanyi tag 70
ezer még €16 honvédet emlegetett. Fovarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.) Mikar a szerinte 60 ezres
honvédegyleti tagsagot tekintette a teljes, kiegyezést megéré honvédségnek. Mikar 1891. XllIl. o.

¥ HL VI 14. 1. d.; 42. d. V5.: Mikar 1869. Az egyes honvédegyletek mitkodésére vonatkozoan szamos
adat talalhato tovabba a korabeli lapokban is, pl.: A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 3. sz. (augusztus
19.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.); Szadzadunk, 1868. 41. sz. (februar 19.); A Nép Zaszl¢ja, 1868. 19. sz. (méjus 9.),
1868. 30. sz. (julius 25.).
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lyekben részt vett, illetve megemlit egyéb ,.érdekes koriilményeket”, és két igazolt hon-
védtarsa tantiskodik mellette. Az igazolas kiadasardl jegyzékonyvet vettek fel.?°

A honvédegyletek legfontosabb feladatuknak a segélyezés ligyét tekintették. Ez rész-
ben azt jelentette, hogy dsszegyijtotték és tovabbitottak az illetékes kormanyszerveknek
a segélyezenddk adatait. Ugyanakkor 6k maguk is rendeztek gytujtéseket, kiilonosen az
1868-as farsangi idészakban, amikor egymast érték az orszagban a jotékonysagi céllal ren-
dezett honvédbalok. Az igy 0sszegyijtott pénzt altalaban az Orszagos Honvédsegélyezo
Alapnak kiildték el, de esetenként kdzvetlenil helyben forditottak segélyezésre.?* A pénz-
gyijtés azonban nemcsak a nyomorgd honvédek és csaladtagjaik megsegitését szolgalta,
hanem a szabadsagharc emlékének apoléasat is. Szamos honvédegylet méar nem sokkal
megalakulasa utan tervbe vette, hogy emlékmiivet, szobrot allit a fiiggetlenségi haboru
valamely nevezetes helyi eseményének, személyiségének, illetve a martirhalalt halt baj-
tarsaknak. A buda-pesti honvédegylet a Buda 1849. tavaszi ostroma idején elesett honvé-
deknek, a Rikan beliili Gabor Aronnak, a Hunyad megyei pedig a piski csatanak akart
emléket allitani — hogy csak néhany példat emlitsiink.?? Emellett az egyleti tagok id6r6l
iddre tisztelegtek az elesett bajtarsak sirjainal, tinnepélyes keretek kozt megemlékeztek a
forradalom és szabadsagharc fontosabb helyi vagy orszagos jelent6ségii évfordul6irol és
ereklyeként gyiijtotték a habortihoz kapcsolddo targyakat.?? Tobb helyitt [épéseket tettek
honvédtiszti iskola felallitdsa érdekében is.*

A honvédegyletek megalakulasaval parhuzamosan megindult az orszagos szintti k6zos
szervezet kialakitasa. Ahogyan 1861-ben, tigy 1867-ben is a févarosi egylet jart €len a volt
honvédek Osszefogasaban. 1867. julius 7-re orszagos honvédgyitilést hivtak 0ssze Pestre,
ahol megfogalmaztak, hogy mozgalmuk célja ,,a honvédek erkolesi szellemi ¢és anyagi
allapotanak javitasa”. Ideiglenes kozponti valasztmannya nevezték ki a buda-pesti egy-
let bizottmanyat, amelynek feladataul adtak az alapszabaly tervezetének elkészitését és a
kozosen viselendd koltségek felmérését. Elfogadtak Bethlen Olivér grof, alezredes azon
javaslatat, hogy A Honvéd cimmel hivatalos lapot inditsanak, Mikar Zsigmondot pedig

2 A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 3. sz. (augusztus 19.) V5.: Mikar 1869. (El6sz0). A buda-
pesti honvédegylethez szdmos panasz érkezett, hogy egyes vidéki egyletek nem fogadjak el, ha valaki csak
szoban, két tantval tudja igazolni honvéd mivoltat. Mikar arra kérte a tobbi egyletet, ezekben az esetekben is
adjanak ki igazolast. A Honvéd, 1867. 12. sz. (oktober 21.) Felhivta a figyelmet arra is, hogy mindenki honvé-
dnek tekinthetd, aki 1848—1849-ben a hazaért harcolt, barmilyen név alatt tette is ezt. A Honvéd, 1867. 9. sz.
(szeptember 30.)

2 A segélyezésrdl és a jotékonysagi balokrol a korabeli lapok szamos alkalommal beszamoltak. Példaul:
A Honvéd, 1867. 4. sz. (augusztus 26.), 1868. 15. sz. (aprilis 13.); Szazadunk, 1868. 16. sz. (januar 21.), 1868. 30.
sz. (februar 6.), 1868. 39. sz. (februar 16.); A Nép Zaszldja, 1868. 5. sz. (februar 1.), 1868. 10. sz. (marcius 7.);
Vasarnapi Ujsag, 1868. 16. sz. (aprilis 19.)

22 Mikar 1868-ban megjelent miivében, az egyes honvédegyletek bemutatasanal szamos adatot kozolt az
akkor még tobbnyire csak tervezett emlékmiivekrol. Mikar 1869. Beszamolokat kozoltek a korabeli lapok
is, pl.: A Nép Z&szl6ja, 1868. 9. sz. (februar 29.); Vasarnapi Ujsag, 1868. 22. sz. (méjus 31.), 1868. 30. sz.
(julius 26.) A Honvéd pedig ,,Honvéd-emlék™ rovataban szamolt be rendszeresen a szabadsagharchoz kot6dd
emlékmiivek avatasarol és megemlékezésekrol.

2 Pl.: A Honvéd, 1867. 2. sz. (augusztus 12.), 1867. 5. sz. (szeptember 2.), 1867. 11. sz. (oktober 14.);
Vasarnapi Ujsag, 1868. 12. sz. (marcius 22.). Az ereklyék egy részét a honvédegyletek az 1867. juliusi, majd
oktoberi orszagos gylilésiikon atadtak a kozponti vezetésnek. A Honvéd, 1867. 8. sz. (szeptember 23.), 1867.
14. sz. (november 4.)

24 Szazadunk, 1868. 25. sz. (januar 31.), 1868. 47. sz. (februar 26.); A Honvéd, 1868. 15. sz. (aprilis 13.).
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sajat kérésére megbiztak egy honvéd névjegyzék elkészitésével. Végil megallapodtak
arrol, hogy kovetkezd gytilésiiket oktober 6-an, Aradon tartjak.?

A Beliigyminisztérium azonban nem engedélyezte, hogy a gytilést oktober 6-an Ara-
don tartsak, mert indoklasa szerint, az ,,olynemil tiintetés” latszatat keltené, amely ,,a ré-
gi sebeket ujra feltéphetné”.?® Az orszagos gylilésre ezért a buda-pesti egylet elnokének,
az emigraciobol id6kozben hazatért Perczel Mor tabornok javaslatara oktober 28—29-én,
Budan keriilt sor. A gytlést Perczel innepélyes hangvételii beszéddel nyitotta meg, amely-
ben az alapszabaly elfogadasat és a vezetdség megvalasztasat jeldlte meg legfontosabb fel-
adatként. Ezekre a két nap folyaman sor is keriilt. Klapka Perczelt ajanlotta az Orszagos
Honvédegylet kdzponti valasztmanya elnokének, amit a kiildottek egyhangulag, éljen-
zések kozepette fogadtak el. Az els6 alelndk Klapka, a masodik Beniczky, a harmadik
Horvath Janos ezredes lett, orszagos fojegyzové Mikart valasztottak. Az orszagos vezetd
tisztségek betdltoi tehat a buda-pesti honvédegyletbdl keriiltek ki, és ugyanez elmondhato
a masnap megvalasztott 30 f6s kdzponti valasztmany tagjainak tobbségérol is.?’ Ezt rész-
ben a fovarosi egylet kezdeményezo szerepe, valamint tekintélyes és nagyszami tagsaga
magyarazza, részben pedig az a gyakorlati ok, hogy a vidéki honvédek nehezen tudtak
volna megjelenni a Pesten a havonta akar tdbbszor is megtartand6 valasztmanyi ulléseken.

A kozponti valasztméany az orszagos mozgalmat 6sszefogd testuletként jott Iétre, de
az egyes egyletek mitkodésébe nem szolhatott bele, azok tehat megtartottak onallésagu-
kat. Az orszagos gyiilés elfogadta, hogy a kdzponti valasztmannyal kapcsolatban felme-
riil kiadasokhoz minden egylet taglétszamanak aranyaban jarul hozza,?® tovabba, hogy
kozos koltségen tiszti iskolakat létesitenek és orszagos emlékmivet allitanak a févaros-
ban az elesett, Aradon pedig a kivégzett honvédek tiszteletére. Megallapodtak arrdl is,
hogy két emlékiratot intéznek az orszaggyuléshez a honvédsegélyezés ¢és az 6nalld hon-
védsereg felallitasanak tigyében.?

Az 1867—-68-ban megalakult 88 egylet tilnyomo tobbsége a kdvetkezd 20-25 évben is
mitkodott. 1878-ban 84 egylet jelentkezett a kdzponti valasztmanynal,* 1890-ben pedig
82 egylet létezett orszagszerte.! A csokkenés egyes — jellemzden eleve is az atlagosnal
kisebb taglétszamu — egyletek megsziinésével, illetve masik egyletbe valo beolvadasaval
magyarazhato. Nem minden egylet miikddése volt folyamatos, nagyjabdl egy tucat egylet
tevékenysége sziinetelt valamennyi ideig az 1870-es és *80-as években. A miikodés szii-
netelése altalaban az elndk vagy a jegyz6 halalaval, esetleg elkoltozésével fliggott dssze,

2 Magyar Ujsag, 1867. 80. sz. (julius 9.); A Honvéd, 1867. 7. (szeptember 16.), 1867. 8. sz. (szeptember 23.).

% Vajda 1970. 535. o.

27 A Honvéd el8bb részletesen beszamolt a gytilésrdl (1867. 14. sz., november 4.), majd hivatalos kivonatot
kozolt annak jegyzokonyvébol (1867. 15. sz., november 11.). A Hadtorténelmi Levéltarban 6rzétt dokumen-
tumok kozt csak a gytilés elokészitésére vonatkozo iratok, és a résztvevok névjegyzéke talalhato meg. HL VI.
14.1.d.

% A buda-pesti honvédegylet tagjaibol alakult bizottsag még 1867 szeptemberében elkészitette ,,a koz-
ponti igazgatd valasztmany szervezetének és tligyvezetésének évi koltségeire” vonatkozo tervezetet. A négy
szobabol allo szallas bérleti dijat és fenntartasat évente 3241 forintban allapitotta meg. HL VI. 14. 1. d.

2 A segélyezéssel kapcsolatos, az 1867. marcius 21-én kelt dokumentummal tartalmilag megegyezd, és
a kormannyal szemben lojalis hangvételi emlékirat egy példanya megtalalhaté Perczel iratai kozt. OSzK Kt.
Fond 89/191.

9 HL VL 14. 2. d. A kozponti bizottmany ebben az évben adatokat kért a vidéki egyletektdl.

31 Mikar 1891. A fogarasi, a Kozép-Szolnok-érmelléki, a kiikiilldi, a krassoi, a nagyszebeni és a tatai
honvédegylet sziint meg.
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ami jol mutatja egyes személyek meghatarozd szerepét a helyi szervezésben. A meg-
szlint egyletek Ujjaalakitasahoz ugyanakkor hozzajarulhatott, hogy az orszagos f6jegyzo,
Mikar Zsigmond 1890-ben Ujabb névjegyzék kiadasara késziilt és ehhez adatokat kért az
egyletektdl. 1890-re a mozgalom tagjainak Osszlétszama is csokkent, az 1868-as nagy-
jabol 50 ezerrdl koriilbelill 30 ezerre. A csdkkenés az elhalalozasokkal volt magyaraz-
hato, hiszen lassanként a szabadsagharc legfiatalabb honvédei is betdltdtték 60. életévii-
ket. Ugyanakkor valdsziniileg voltak olyanok is, akik 1868 utan léptek be valamelyik
honvédegyletbe. Ebben szerepet jatszhatott az, hogy segélyhez csak a honvédegylet altal
kiadott igazolassal lehetett jutni.®

A mozgalom orszagos szintjének szervezeti keretei nem sokat valtoztak az idok folya-
man. A 30 tagl orszagos valasztmanyt az elnok altalaban havonta hivta dssze, orszagos
honvédgytilést pedig rendszerint évente tartottak. Az orszagos gytilések pontos idépontja
tobbszor valtozott. Kezdetben augusztus 20-at, Szent Istvan innepét jelolték ki, majd
a mezbégazdasagi munkak miatt majusra helyezték at, késobb pedig tobbszor is 6sszel
tartottak a gytiléseket. Esetenként valamilyen jeles napra hivtak ossze az egyletek kiil-
dotteit: 1870-ben junius 8-an gytltek dssze a volt honvédek, hogy egyiitt tudjanak részt
venni Batthyany Lajos Gjratemetésén, 1874-ben pedig az aradi kivégzések 25. évforduldja
alkalmabol oktober 6-an tartottak az orszagos gytlést. Utobbi esetben kivételesen nem a
févarosban talalkoztak a volt honvédek kiildottei, hanem Aradon. A Beliigyminisztérium
ekkor mér nem gorditett akadalyt a megemlékezés elé, amelynek keretében a volt honvé-
dek gyasziinnepélyt tartottak.>

Az orszagos gylléseken soha nem képviseltette magat az dsszes egylet. A vizsgalt
idészakban egyetlen alkalommal sem haladta meg a 60-at a képviseldket kiildo egyle-
tek szama, és volt olyan orszagos gytilés, ahol minddssze 15 egylet kiildottei vettek részt.
Az egyletek a taglétszamuktol fliggden 2-16 kiildottel képviseltették magukat. A gyiilé-
sek jelentds tarsasagi eseménynek is szamitottak, ,,ismerkedd estély” elézte meg Oket €s
kozos ebéd zarta. Nyitottak voltak az érdekl6dd kozonség szamara is, ezért szabad téren
vagy nagyobb termekben tartottak 6ket. Itt valasztottak meg az elnokot és a bizottmanyt
és dontottek tovabbi szervezeti kérdésekrdl. Visszatérd téma volt a honvédek segélyezé-
sének ligye és hdsies kiizdelmiik erkolesi elismerésének térvénybe iktatasa.** 1886-ban 1ij
alapszabalyt fogadtak el, ettdl kezdve az egyletek szaz tagon alul kettd, azon felil négy
kiildottel képviseltethették magukat az orszagos gytilésen; az elndkdt pedig mar nem egy,
hanem harom évre vélasztottak.»

A honvédegyleti mozgalom tekintélyes helyet foglalt el a kiegyezés utan virdgzéasnak
induld magyarorszagi egyleti €letben. Sulyat részben jelentds taglétszama és az egész
orszagot atszovo szervezete adta, részben pedig az, hogy a szabadsagharc emlékének apo-
lasa a kdzvélemény jelentds részét foglalkoztatd nemzeti tigynek szamitott. A kormany

32 Mikar 1891. Volt néhany egylet, amelynek taglétszama 1890-ben magasabb volt, mint 1868-ban. Ennek
tobb magyarazata is lehet: 1868-ban még nem volt teljes a nyilvantartas, jelentds szamban Iéptek be volt hon-
veédek 1868 utan, egy masik egylet beleolvadt.

¥ Lasd a mellékelt tablazatban.

3% Az egyes orszagos gytilésekrdl a késébbiekben részletesebben is lesz sz6. Az ezekkel kapcsolatos iratok
lel6helyei: HL VI. 14. 1-7. d. A gytilésekrdl a sajto is beszamolt: A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.), 1869. 34. sz.
(augusztus 24.); Budapesti KozI6ny, 1870. 130. sz. (junius 9.); Egyetértés, 1874. 154. sz. (oktober 6.), 157. sz.
(oktober 9.), 1883. 146. sz. (majus 29.)

¥ HL VI. 14. 3. d. Az 1849-ki Honvéd-egyletek Orszagos Egyesiiletének Alapszabalyai (1886).
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szamara azonban igen kényes kérdés volt, hogyan kezelje a kibontakoz6 mozgalmat. Ez
természetesen szoros dsszefuiggésben allt azzal, hogy a kiegyezéses rendszer irdnyitoi
szamara, kiilondsen a dualista korszak elsd felében, komoly kihivast jelentett az akkor
még tdmegek emlékezetében személyes élményként €16, sokak szamara csaladi gyasszal
is 0sszekapcsolodo szabadsagharchoz valé viszonyulas.

A korszakban sem a gyllekezési, sem az egyesilési jogot nem szabalyozta torvény,
azonban gyakorlatta valt, hogy az egyletek alapszabalyait, illetve orszagos gytlésiik kér-
vényezését a Belligyminisztériumhoz kellett felterjeszteni. A Beligyminisztérium részé-
6l alapvetd elvaras volt, hogy az egyletek ne folytassanak politikai tevékenységet. 1867
végén bardé Wenckheim Béla beliigyminiszter korlevélben szolitotta fel a féispanokat,
hogy utasitsak a megyéjiitkben miikodé honvédegyletet vagy honvédegyleteket alapsza-
balyaik megkiildésére. Egynttal azt is vilagossa tette, hogy az egyletek csak ,,honvédse-
gélyez6 egylet” néven mikddhetnek, ezzel is jelezve, hogy alapitasuk kizarélagos célja a
volt honvédek megsegitésének elémozditasa.’® Az 1867. oktober 6-ra Gsszehivott orszagos
honvédgyilés betiltasat jogilag azzal igyekezett alatamasztani a minisztérium, hogy az
egyletek nem engedélyeztették mitkodéstiket.”’

A kormany nem alaptalanul tartott attdl, hogy a honvédegyleti mozgalom politikai jel-
legti tevékenységet is ki fog fejteni. A volt honvédek az 1867. juliusi elsd orszagos gytilé-
siik végén — a levezetd elndk, Beniczky Lajos hatarozott tiltasa ellenére — Kossuth Lajos
zajos éljenzésében tortek ki. A hangos demonstraciot Madarasz Jozsef, szélsébaloldali
orszaggyilési képviseld kezdeményezte. Késobb szokassa valt, hogy az orszagos gyu-
lések végén iidvozIo taviratot kiildenek a volt kormanyzonak. A szélsébaloldali politiku-
sok kezdettdl fogva igyekeztek politikai céljaikra felhasznalni a mozgalmat, amely kivalo
eszkoz volt a kiegyezéses rendszer legitimitasanak megkérddjelezésére. A kormany erre
azzal valaszolt, hogy megprobalta tiltani az egyletek politikai szinezetli tevékenységét,
igyekezett sajat hiveit a mozgalom élére juttatni, s6t a mozgalom elfojtasara is kisérletet
tett. A kormanyzati térekvések azonban csak részleges sikerrel jartak, a honvédegyleti
mozgalom tdrténetét bo masfél évtizeden keresztiil a kiegyezéses rendszer tdimadoinak és
tamogatoinak egyéni ambiciokkal is atsz6tt kiizdelme kisérte.

Perczel Mor elndksége (1867. oktober — 1868. majus)

Perczel Mor, a szabadsagharc egyik tabornoka 1867 juliusaban kozel 18 évi szamiize-
tés utan tért haza Magyarorszagra.*® Mind Pesten, mind sziikebb hazajaban, Tolna megyé-
ben lelkesen iinnepld tomeg fogadta. Perczel a szabadsagharc egyetlen olyan tabornoka
volt, aki a haborat megel6zéen nem rendelkezett magasabb katonai ranggal és nem szer-
zett elméleti képzettséget sem a hadészat teriiletén. Az orszagos politikdban azonban mar
a szabadsagharc el6tt ismertté valt: az 1843—44. évi orszaggyiilésen Tolna megye egyik
koveteként radikalis reformparti eszméket képviselt. Késobb részt vett az Ellenzéki Part
megalapitasaban, az 1848-as forradalom utan pedig a pesti, majd az orszadgos rendori

3 MNL OL K 148. 1V. E t. 7. cs. Wenckheim Béla beliigyminiszter korlevele a féispanoknak, 1867. decem-
ber 11.

37 MNL OL K 27. 1867. szeptember 13—14. (3.); Dedk beszédei 1903. 230-231. o.

3% Perczel életrajzi adataihoz: Kosary 1937. 304-322. o.; Bona 2000. 182-184. 0.; Hermann 2002. 669—-673. o.
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hivatalt vezette és tagja lett az elsd népképviseleti orszaggyiilésnek. A szabadsagharc
alatt gyorsan ivelt felfelé katonai karrierje is, legjelentdsebb sikereit 1848 6szén Josip
Jellagi¢ katonai, 1849 tavaszan pedig a szerb felkelék ellen aratta.® Katonai és politikai
tevékenységét 6sztonds tehetség, erds kiildetéstudat és indulatos kirohanasok jellemez-
ték. A szabadsagharc veresége utan az Oszman Birodalomba menekiilt, majd a kiitahyai
internalasbol szabadulva nagyrészt Jersey-szigetén és Briisszelben élt feleségével ¢s gyer-
mekeivel.*

A hazatérés utan hamar Ujra tevékeny kozéleti szerepet vallalt. Nemcsak a honvédegyleti
mozgalom vezetését vallalta el, de orszaggytlési képviseld is lett. A zalaegerszegi valasz-
tokeriiletben 1867. augusztus elsején tartott idokozi valasztason egyediili jelltként nyerte
el mandatumat, majd az orszaggytilésben a Deak-parthoz csatlakozott. Kormanyparti poli-
tikusként is kamatoztatta katonai szakértelmét: tagja lett annak a bizottsagnak, amelyik a
kozosiigyi targyalasok részeként 1868 januarja és marciusa kozott Bécsben a hadiigyi kér-
désekr6l, a Magyar Kiralyi Honvédség 1étrehozasardl targyalt.*

Perczel korabbi palyafutasanak tiikkrében meglepdnek tiinhet a Dedk-parthoz valo csat-
lakozasa. A korabeli lapok beszamoloi szerint 1867-es hazatérésekor az 6t élteté embe-
rek a Kossuth-induldt énekelték tiszteletére, és hazatérésérél lelkes hangvételben tudosi-
tott a fiiggetlenségi Magyar Ujsag.** A kozvélemény tehat a fiiggetlenségi harc hdsét latta
benne, és talan csak szlik barati kore volt tisztaban azzal, hogy a tabornok politikai don-
téseiben meghatarozd szerepe van Kossuthtal szemben érzett gytloletének.* Perczel mar
a szabadsagharc idején szembekerlt Kossuthtal és az emigracioban is tobbszor 6sszekii-
16nbo6z6tt vele. Sajat magat a haza megmentdjének tartotta, és meg volt gy6zddve arrol,
hogy Kossuth méltatlanul melldzte 6t a habort idején Gorgeyvel szemben, majd késébb
az emigracié idészakaban is.** Amikor — még brisszeli tartézkodasa idején — tudomast
szerzett arrol, hogy a honvédegyletek képvisel6i 1867. julius 7-én tartott orszagos gytlé-
stikdn Kossuthot éltették, egy korabeli forras szerint dithrohamot kapott.** Ilyen elzmé-
nyek utan nem meglepd, hogy Kossuthtal kapcsolatos érzelmei honvédegyleti tevékeny-
ségére is ranyomtak bélyegiiket, tehat elsddleges feladatanak tekintette a szélsébaloldali
torekvések visszaszoritasat a mozgalmon bellil. Ez az elképzelése egybevagott a kormany
érdekeivel.

Perczel rovid, b féléves elndksége idején a honvédegyletek orszagos vezetése két koz-
¢leti kérdésben hallatta hangjat: a raszoruld honvédek és a szabadsagharcban elhunyt hon-
védek dzvegyeinek és arvainak segélyezése ligyében; valamint az 6nallé6 magyar hadse-
reg a Magyar Kiralyi Honvédség felallitdsaval kapcsolatban.

3 Perczel szabadsagharc alatti tevékenységéhez (az el6bbiek mellett): Hermann 1986. 313-326. o.; Erdddy
2006. 107., 153—154. o.; Hermann 2006. 166—167. o.; Csorba 2007. 942-974. o.; Urban 2009. 45-75. o.; Her-
mann 2007. 66-70., 183-188., 218-220., 270-274., 318-323. 0.; Urban 2011. 637-654. o.

“ Farkas 2012. 41-90. o.

“ Farkas 2010. 532-544. o.

42 Magyar Ujsag, 1867. 98. sz. (julius 30.).

# Kozéjiik tartozott Ronay Jacint, aki a kovetkezoket irta naplojaba: ,,Célom, monda Perczel Moricz lel-
kesedésében nem egyszer, célom: A Kossuth-kultuszt hazankban megtorni! — Szegény baratom, vagy nem
ismeri, vagy nem akarja elismerni a kortilmények hatalmat. Csalodni fog, s a keserti csalodas feldulandja szive
békéjét, mely a szamkivetésben oly sokszor allt mar az 6rvény szélén! — Az orszaghazban rokonszenve a jobb
oldalon volt; a milt emlékei a bal oldalra vitték; egyediili ellenei a sz¢€1sd balon tiltek!” Ronay 1996. 355. o.

4 Farkas 2012. 49-50., 60., 73-76., 84-85. o.

4 MNL OL R 90. 4756. Ludvigh—Kossuth, 1867. julius 18.
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Egy 1848. évi hatarozat arrdl rendelkezett, hogy ,,Mindazon kozvitézi €s hadtiszti
egyének ill6 jutalmazasarol, kik a hon szolgalataban az ellenség el6tt magokat kitiintet-
ték, vagy élelmiik megszerzésére bénulas miatt tehetetlenekké lettek, valamint az elhul-
lottak csaladairdl az alladalom gondoskodik.” Az augusztus végén elfogadott jogszabaly
szentesitésére azonban mar nem kertilt sor, és bar az orszaggylés egy hatarozattal életbe
Iéptette, a hatarozat mar csak a hadi érdemeket szerzett katonak jutalmazasat tartalmaz-
ta.** A honvédegyletek ennek ellenére az 1848-as ,,torvényre” hivatkozva kovetelték az
orszaggyiléstdl a segélyezés megkezdését mindkét 1867-ben tartott orszagos gytilésiikon.
A kormany nehéz helyzetbe keriilt, mert hidba volt vitathat6 a kovetelés jogalapja, a kdz-
vélemény Oridsi nyomast helyezett rajuk. A nyomasgyakorlasban €len jartak a szélsobalol-
dali képviselok, akik koziil tobben a honvédegyletek orszagos vezetésében is részt vallal-
tak. Torvényjavaslatot nyUjtottak be, amely kotelezte volna a kormanyt arra, hogy megfe-
leld koltségvetési forrasok biztositasaval az elesettek 6zvegyeirdl és arvairol segélyekkel,
a rokkantta és munkaképtelenné valt honvédekrdl nyugdijjal, a munkaképesekrdl pedig
a Magyar Kiralyi Honvédségben vagy mas allami hivatalban torténd alkalmazassal gon-
doskodjék. A kormanyparti tobbség azonban nem tdmogatta a javaslatot. Ugyanigy nem
tamogatta késobb a balkdzép képviseldk altal benytjtott, a segélyezést ,,az orszag anyagi
helyzetétol” fiiggdve tévo hatarozati javaslatot sem. A kormanypart mereven elzarkozott
a volt honvédek torvényi alapon, koltségvetési forrasbol torténd segélyezésétol, sokkal
inkabb politikai, mintsem pénzilgyi okok miatt.*’

Abban, hogy a kormény mégis tett 1épéseket a segélyezés ligyében, minden bizony-
nyal szerepe volt a kibontakozé honvédegyleti mozgalomnak. Ferenc Jozsef és Erzsébet
kiralyné a koronazas alkalmaval az orszaggytiléstél ajandékként kapott 100 ezer ara-
nyat — valosziniileg Deak Ferenc tandcsara — teljes egészében a honvédsegélyezésre
ajanlotta fel. Az Andrassy-kormany el0szor egy ideiglenes bizottsagot hozott létre a
Belligyminisztériumban, amely a leginkabb raszoruloknak utalt at azonnali segélyt.
A bizottsag, amelynek a buda-pesti honvédegylet tobb tisztje is tagja volt, 1867 szeptem-
bere és novembere kozott 15 ezer forint eldleget osztott szét 585 kérelmezd kozott. 1867
decemberében pedig a Miniszterelndkség szervezetén beliil 1étrehoztak a Honvédsegélyezo
Alap Hivatalat, amely az uralkodopar altal felajanlott 100 ezer arany (589 ezer forint),
illetve a tovabbi adomanyozasokbol befolyt 170 ezer forint szétosztasaért felelt. A Hivatal
munkajaban a rogtoni segélyezésben részt vevo honvédtisztek tobbsége szerepet vallalt.
A segélyek folyodsitasa 1868 februarjaban kezd6dott meg és a kovetkezo két évben folya-
matosan zajlott. Osszesen 6731 fének utaltak ki segélyt, akiknek kériilbeliil kétharmada
a volt honvédek, egyharmada pedig az elhunyt honvédek 6zvegyei és arvai kozl kerlt
ki. A tisztek rangjuktol fiiggéen 1464 és 390 forint egyszeri segélyt, mig a kozkatonak 50
forint egyszeri segélyt kaptak.*®

A honvédegyletek Magyar Kiralyi Honvédség felallitadsaban jatszott szerepe dsszefo-
nodott Perczel személyes elkotelezodésével a kérdés rendezésében. A tabornok az 1867.
oktober 28—29-én tartott orszagos honvédgyiilést megnyitd beszédében kijelentette, hogy

6 Beér 1954. 570-574. o. (A mii 1848. évi XXXIIL. torvényként emliti a hatdrozatot.); Hermann 2007. 17. o.
Kossuth 1849. november 19-én rendeletet adott ki, amelyben allami kotelezettségként ismerte el a szabad-
sagharcban rokkantta valt honvédekrl valo gondoskodast. Kossuth frasok 2003. 42. sz. Vo.: Farkas 2015. 417. o.

47 Farkas 2015. 416—420. o.

4 Farkas 2015. 419-425. o.
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a honvédegyleti mozgalomnak nemcsak a segélyezés, de az 6nall6 magyar hadsereg meg-
szervezésének elomozditasa is a célja. Nem sokkal késobb pedig felhivast tett kdzzé,
amelyben arra kérte honvéd képvisel6tarsait, hogy vitassak meg kozdsen a honvédse-
regre vonatkozo torvényjavaslat inditvanyozasat. A november 17-én az Orszaghaz épii-
letében tartott értekezleten dsszesen 32 egykor honvédtisztként szolgald képviseld vett
részt. Megallapodtak, hogy Perczel és Klapka a neviikben meg fogja kérdezni a kormanyt,
szandékaban all-e térvényjavaslatot beterjeszteni a magyar hadsereg kérdésében. A hon-
védegyleti mozgalomban szintén vezetd szerepet vallalo széls6baloldali Varady Gabor
kiegészitd javaslatara azt is eldontotték, hogy ha nemleges valaszt kapnak, akkor 6k dol-
goznak ki és nyUjtanak be a targyban torvényjavaslatot.*® Perczel december 4-én intézett
interpellaciét Andrassyhoz, amire a miniszterelnok azt felelte, hogy a kormany a kiegye-
z¢ési torvénynek megfelel javaslatot fog beterjeszteni.®

Az 1868. januar 29. és marcius 16. kozott Bécsben, tobbek kozott Perczel részvéte-
lével lezajlott targyalasok utan aprilis 18. és méajus 29. kdzott nyolc konferenciat tartot-
tak Budan a két kormany képviseldi, Ferenc Jozsef elnokletével. Az emlitett targyalasok
soran korvonalazodott a megallapodas: a kozds hadsereg mellett magyar honvéd és oszt-
rak Landwehr alakulatok 1étrehozasarél dontottek. A magyaroknak tett engedményként
Ferenc Jozsef elfogadta, hogy a honvédsereg vezényleti nyelve a magyar legyen és bele-
egyezett a nemzeti egyenruha és zaszIl6 hasznalataba is. A magyar korméanynak ugyanak-
kor tudomasul kellett vennie, hogy a magyar hadsereg mindossze gyalogsaghdl és lovas-
saghdl fog allni, Ujoncozasra csak a kdzds hadsereg igényeinek kielégitése utan keriilhet
sor ¢és féparancsnokat az uralkodo nevezi ki. A javaslatot a magyar kormany 1868. jinius
12-én jovahagyta, majd benyujtotta a képviselohaznak. A képviselohaz 15 tagt honvé-
delmi bizottsagot valasztott, melynek nevében jalius 20-an Perczel a javaslat elfogada-
sat ajanlotta. A képvisel6haz kormanyparti tobbsége augusztus §-an, a férendi haz pedig
harom nappal késébb szavazta meg a véderorol, a honvédségrol és az dnkéntes népfelke-
Iésrél szO0l6 harom tdrvényjavaslatot. November folyaman az osztrak torvényhozas két
haza is elfogadta az ezeknek megfeleld torvényjavaslatokat, Ferenc Jozsef pedig decem-
ber 5-én szentesitette, igy megkezdGdhetett a magyar honvédség szervezése.”!

Perczel torekvéseit nagyban tamogatta a szabadsagharc masik nagy tekintélyi, szin-
tén az emigraciobdl hazatért tabornoka, Klapka Gyorgy. Klapka ugyancsak vezetd sze-
repet vallalt a honvédegyleti mozgalomban, Perczel orszagos elndkké valasztasa utan
0 vette at a buda-pesti honvédegylet vezetését. Mivel Perczelhez hasonldan 6 is Deak-parti
orszaggyulési képviseld volt, 1867 6szén ugy tiinhetett, a kormanynak sikeriilni fog ellen-
Orzése alatt tartani a honvédegyleti mozgalmat. A kézponti bizottmanyban azonban 1867
oktoberében tobbségbe keriiltek az ellenzéki kotddést honvédtisztek, igy csak id6 kér-
dése volt, mikor robban ki Gsszetlizés a mozgalom vezetésében.

A konfliktust a honvédegyleti mozgalomban a kdvetkezd évtizedekben meghatarozo
szerepet jatszo Mikar Zsigmond robbantotta ki. Mikar goérog katolikus vallast, roman
szarmazasu csaladban sziiletett 1826-ban vagy 1827-ben, apja lelkész volt. A szabadsag-

4 A Honvéd, 1867. 17. sz. (november 25.), 1867. 18. sz. (december 2.)
50 Farkas 2010. 543-544. o.

5! Balla 2000. 18-20. o.

52 Farkas 2010. 537., 544-545. o.
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harc idején a feldunai hadseregben harcolt. Féhadnagyi rangot ért el, a honvédegyleti
iratokban azonban sokszor szazadosi rang szerepel a neve mellett. A szabadsagharc vere-
sége utan besoroztak a csaszari seregbe, ahonnan 1852-ben kilépett, majd istallomester-
ként dolgozott a dégi Festetics-kastélyban.>* Semmiképpen nem tartozott tehat a szabad-
sagharc tekintélyes, orszagos ismertséget szerzett vezetdi kozé, és arrdl sincs adatunk,
hogy 1861-ben szerepet vallalt volna a honvédegyleti mozgalomban. 1867 tavaszan mégis
a mozgalom igen aktiv, kezdeményez0 tagjaként tlint fel. Az 6 lakasan készitették eld
a buda-pesti honvédegylet megalapitasat, 6 lett a fovarosi egylet jegyzdje, majd 1867
oktoberétl az orszagos f6jegyz6. Részt vett A Honvéd cimii lap szerkesztésében, és sajat
kérésére megbizast kapott az orszagos honvédgytiléstdl a honvédek névjegyzékének
Osszedllitasara.>* Elozmények nélkiili felbukkandsa azért is érdekes, mert tevékenysé-
gébdl egyértelmiien kivilaglik erds kormanyparti elkotelezettsége. A mozgalmon beliil
ez mar a kezdetekkor nyilvanvalo lehetett, mert a széls6baloldali valasztmanyi tagok az
1867. oktdberi orszagos gylilésen megprobaltak megakadalyozni f6jegyz6vé valasztasat.s
Vidats egy Kossuthnak irt levelében azt allitotta, hogy Mikar a pesti renddrségnél kapott
allast a honvédegyleti mozgalomban 1868-ban folytatott tevékenysége jutalmaként, ez az
allitds azonban més forrasokkal nem tdmaszthato ala.*

Mikérnak a honvédegyleti mozgalomban bet6ltétt szerepe talan rokoni kapcsolatai-
val magyarazhato. Felesége Barkoczi Rosty Ottilia volt,>” egy nagy multd és jomoda kdz-
nemesi csalad dunantili dganak leszdrmazottja. Hazassaga alighanem komoly emelke-
dést jelentett Mikarnak a tarsadalmi ranglétran. Felesége révén tavoli rokonsagba kerilt
EGtvos Jozseffel és Trefort Agostonnal, de honvédegyleti tevékenysége szempontjabol
ennél is 1ényegesebb, hogy feltehetbleg Szekulits Istvan sogora lett.”® Bar kdzvetlen bizo-
nyiték nincs ra, konnyen elképzelhetd, hogy a févarosi honvédegyletben mar 1861-ben és
a kiegyezés utan is vezetd szerepet jatszo, hatardrvidéki csaladbol szarmazo Szekulits
ezredes vonta be Mikart a honvédegyleti mozgalomba. Szekulits 1852-t6l a renddrség
bestgojaként mitkodott, €s még 1873-ban is tagja volt az akkor mar a kozos kiiligymi-
nisztérium alatt miikddé besugéhalézatnak.® Mindamellett az Elsé Magyar Altalanos
Biztosito hivatalnoka és a kormanyhoz nyiltan lojalis fovarosi honvédegyletnek 1867-t6l
masodik alelndke, 1868-t0l els6 alelnoke, 1869-t61 pedig elndke volt.© Mikar a kiegye-
z€s utan hosszl idon keresztiil ugyanennek az egyletnek a jegyzdje volt. Késobbi fejle-
mények arra utalnak, hogy anyagi helyzete elényds hazassaga ellenére sem lehetett stabil,
legalabbis 1868 végén csédeljaras indult ellene.®

53 Bona 1998-1999. 1. 491. o.

> Farkas 2010. 532-536. o.

55 Magyar Ujsag, 1867. 174. sz. (oktober 29.) A szegedi honvédegylet kiildottei az orszagos honvédgy(ilés
utan arrél szamoltak be egyletiiknek, hogy egyesek a honvédeket ,,a politica terére kivanjak vezetni” és meg
akarjak buktatni Mikart. OSzK Kt. Fond 89/209.

3 MNL OL R 90. 5397. sz. Vidats—Kossuth, 1872. majus 21. Vidats itt azt allitja, hogy féként Mikar tiizelte
fel Perczelt Kossuth ellen 1868-ban.

57 A hazassag ténye a feleség halalhirébdl deriil ki: Vasarnapi Ujsag, 1874. 47. sz. (november 22.)

% Nagy 1857-1868. IX. 777. o. Mikar itt ,,Mikary” néven szerepel, Szekulitsnak csak a vezetékneve van
feltiintetve.

5 Dedk 2015. 235-237., 544-545. o.

 Farkas 2013. 1326-1327. o.

' Budapesti Kozlony, 1868. 286. sz. (december 12.)
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Mikar 1867 végén nyomozni kezdett a pesti takarékpénztarnal Vidats Janos pénz-
ugyei utan. Kutakodasa nem jart sikerrel, mégis azt kezdte terjeszteni, hogy Vidats az
1866-0s haboru idején jelentds dsszeget kapott Poroszorszagbol, amivel nem tudott elsza-
molni. Valgjaban Vidats 1866-ban és 1867-ben Kossuthtol kapott pénzt, aki soha nem
kérddjelezte meg a szervezkedés soran az életét és szabadsagat is kockara tevd politi-
kus elszamoldsait.> Arrdl, hogy Mikart mi 6szténdzte Vidats lejaratasara, csak talalgatni
tudunk. Tette lehetett személyes bosszu a jegyz6vé valasztasa koriil kirobbant konflik-
tus miatt, de nem kizért, hogy valamiféle politikai megbizas is allt mogotte. Utobbi fel-
tételezést az erdsiti, hogy a Vidats lejaratasara iranyuld akcié kezdete nagyjabol egybe-
eshetett azzal, hogy Vidatsot a pesti Demokrata Kor elnokévé valasztottak. A demokrata
korok mozgalmanak meginditasa, ami a széls6baloldali, tehat kiegyezés ellenes politiza-
las tomegbazisanak megteremtését szolgalta, meglehetdsen nagy aggodalommal toltotte
el a kormanyt.®

Vidats 1868 elején a honvédegyletek kdzponti bizottmanyanak iilése elé vitte Mikar
vadjait, de Perczel magantermészetli vitanak nyilvanitotta a konfliktust. Miutan azon-
ban Perczel Bécsbe utazott a kozosiigyi targyalasokra, elsé alelndke, Beniczky Lajos
Vidats kovetelésének engedve dsszehivta a kdzponti valasztmany (lését, amely vizsga-
latot inditott Mikar ellen. A vizsgalat azzal végzddott, hogy Mikart felmentették orsza-
gos foéjegyzoi tisztségébol. Perczel, hazatérte utan, 1868 marciusaban kis hijan tettleges-
ségig fajuld vitaban kérte szamon a k6zponti bizottmany tagjain a tavollétében torténteket,
majd megprébalta visszavonatni Mikar felmentését. Miutan ez nem sikerdlt, feloszlatta
a bizottmanyt és az orszagos mozgalom vezetését a Klapka Gyorgy elndkletével miikkodo
buda-pesti egyletnek akarta atadni. A feloszlatas kapcsan mondott hosszl beszédében azt
allitotta, hogy a szerinte személyét ért tAmadas mogott Kossuth all. Perczel beszédét
kozolték a lapok és roplapokon is terjesztették, igy Kossuth elleni diihddt kirohanasa
orszagszerte nagy visszhangot, a volt honvédek tobbségének kdrében leginkabb megitkd-
z¢st keltett. Beniczky a feloszlatast el nem ismerd valasztmany nevében 1868. majus 4-re
rendkiviili orszagos honvédgyiilést hivott ssze, amelyen a honvédegyletek kiildotteinek
tobbsége semmisnek mondta ki a kdzponti valasztmany feloszlatasét és az augusztusra
tervezett rendes gyilésig ideiglenes elnokké valasztotta Beniczkyt.*

Beniczky Lajos elndksége (1868. majus—julius)

A Zolyom megyei nemesi csaladbdl szarmazd Beniczky Lajos a forradalom ¢és sza-
badsagharc iddszakaban a fels6-magyarorszagi banyavarosok kiralyi biztosaként, majd
kormanybiztosként és Zolyom, Hont, Bars és Turéc megyék nemzetdérségének foparancs-
nokaként szerzett maganak orszagos hirnevet. Nem kis érdeme volt abban, hogy sikerilt
lecsendesitenie a szocidlis kovetelésekkel 0sszekapcsolodo péanszlav torekvéseket, meg-
akadalyozva ezzel egy szlovak nemzeti felkelés kirobbanasat. A vilagosi fegyverletételi
jegyzéken alezredesként szerepel, a késébbi forrasokban né¢hol mégis ezredesi rangban

2 Farkas 2010. 547. o.
% Farkas 2013. 1300-1304. o.
% Farkas 2010. 548-557. o.
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tinik fel. A szabadsagharc veresége utan kotél altali halalra itélték, amit 20 év sancfog-
sagra enyhitettek, végiil azutan 1856-ban amnesztiaval szabadult a kufsteini bortonbol.%

1859—-60-ban katonai vezetdje volt egy Almasy Pal altal kezdeményezett titkos szer-
vezkedésnek, melynek tagjai kapcsolatban alltak a Magyar Nemzeti Igazgatosaggal és
az Gjabb szabadsagharc el6készitésén munkalkodtak.®® Beniczky részvétele a szervezke-
désben azért is érdekes, mert ekkor mar — nem tudjuk, pontosan mikort6l — kapcsolatban
allt a kormanyzattal, és 1860 nyaran 4 ezer forintot kapott a kormanyzdsag rendori ligy-
osztalyatol azért, hogy a magyarorszagi kozhangulatot Bécsnek kedvezé iranyba valtoz-
tassa. A rendoérhatosaggal vald egylittmiikddése azonban az oktoberi diploma kiadasakor
megszakadt.®’

A korabbi titkos szervezkedés vezetdinek tobbségéhez hasonloan az 1861-es orszag-
gytlésen képviseld lett, és a Hatarozati Parthoz csatlakozott. 1863-ban, a lengyel felke-
lés id6szakaban 1jabb titkos szervezkedésbe bonyolodott, részben a korabbi szervezke-
désben kialakult személyi kapcsolatok mentén. A foként katonatisztek kdorében folyo
Beniczky—Nedeczky-féle szervezkedés 1864 tavaszan tortént leleplez6dése utan részle-
tes vallomast tett a szervezkedésrdl. Azt allitotta, hogy két évvel korabban felvette a kap-
csolatot a rendérminisztérium egy tanacsosaval és kozvetleniil letartdztatasa elétt Bécsbe
késziilt, hogy jelentést tegyen. EI6bbi allitasat a tanacsos is megerdsitette, utobbi azonban
nem tdmaszthato ald. Azzal is igyekezett menteni magéat, hogy Almasy Palt nevezte meg
a szervezkedés vezetdjeként, akit — kozvetlen bizonyitékok hianyaban — éppen Beniczky
vallomasa alapjan itéltek el. Végiil mindketten hosszu bortonbiintetés kaptak 1865-ben,
majd két évvel késébb, a kiegyezéskor amnesztiaval szabadultak.®®

Beniczky a kiegyezés utan hamar vezetd szerepet kapott a buda-pesti, majd az orsza-
gos honvédegyleti mozgalomban. A Vidats—Mikar-tigybe Perczel elsé alelndkeként kap-
csolodott be, amikor Perczel tavollétében engedett a szélsobaloldali bizottmanyi tagok
nyomasanak. Partpolitikai rokonszenv aligha fiizte a széls6baloldaliakhoz, hiszen az
1867. juliusi orszagos gyilésen 6 volt az, aki megprobalta megakadalyozni Kossuth han-
gos Unneplését.” Perczel egy valdsziniileg joval kés6bb keletkezett feljegyzésében azt
allitotta, hogy Beniczkyt a miniszterelntk, Andrassy Gyula bérelte fel ellene.” A tabor-
nok gyanujat azonban semmilyen mas forras nem tamasztja ala. A valésaghoz talan koze-
lebb all az a feltételezés, hogy Beniczkyt inkabb személyes ambicidi vezérelték, mert
Perczelnél alkalmasabbnak érezte magat a honvédegyletek iranyitasara.

Miutan az 1868. majus 4-én tartott rendkiviili honvédgytlés ideiglenesen Beniczkyt
vélasztotta a mozgalom elndkévé, levelet irt Perczelnek, amelyben felszdlitotta a taborno-
kot az egyleti iratok, koztiik a pénziigyi elszamolas atadasara. Erre azonban nem kerdilt
sor, ezért a kdzponti bizottmany felhatalmazta az ideiglenes elndkot a hatosagi eljaras
meginditasara.” Az ligy végiil azért nem terel6dott jogi tra, mert janius elején meg-

6 Steier 1924. 720-721. o.; Bona 2000. 237-238. o.; Kiss 2006. 132-153. o.

 Farkas 2011. 13. o.

7 Dedk 2015. 257. o.

%8 Farkas 2011. 72-83. o.; Dedk 2015. 336. o.

% Magyar Ujsag, 1867. 30. sz. (julius 9.)

° Beniczky Perczelhez intézett, 1868. marcius 24-én kelt rovid levelére a tabornok rairta, hogy Beniczkyt
¢és Horvath Janost Andrassy bérelte fel ellene. OSzK Kt. Fond 89/191. Beniczky—Perczel, 1868. marcius 24.

' A Honvéd, 1868. 27. sz. (jhlius 6.)
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halt Perczel legidésebb gyermeke, az éppen hazassagkotésére késziilé 23 éves Perczel
Irma.” Beniczky kegyeleti okokbol eltekintett a birdsagi feljelentéstol, de jinius 30-an,
a kozponti bizottmany nevében kelt levelében felszélitotta az egyleteket, hogy a kévet-
kez6 honapban szamoljanak be arrdl, mennyi pénzt fizettek addig be az orszagos vezetés-
nek. Abban bizott, hogy az augusztus 20-ra dsszehivott orszagos gytilésen tisztazni tud-
jak majd a mozgalom pénzigyi helyzetét.”

Beniczky azonban 1868. julius 16-an eltlint. Sajtohirek szerint egy névtelen levél-
ben talalkozora kérték, ezért Pestr6l Budara hajtatott a Lanchidon at.”* Ekkor lattak 6t
utoljara. A pesti renddrség azonnal nyomozni kezdett az ligyben, és felszolitasara julius
22-¢én Jaszberényben letartoztattak Zambory Emil volt honvéd érnagyot, akit ,,biztos ori-
zet alatt” Pestre vittek. A kassai polgarcsaladbol szarmazo 44 éves Zambory a szabad-
sagharc idején Délvidéken, majd a féhadszintéren harcolt alakulataval. A fegyverletétel
utan halalra itélték, amit 16 év varfogsagra enyhitettek, de végiil 1852-ben kegyelmet
kapott.” A kiegyezéskor tornatanarként dolgozott, és tagja lett a buda-pesti honvédegy-
letnek. 1868 februarjaban segélyt kapott a Honvédsegélyez6 Alapbol,” majd julius 1-jétol

»tornamesteri” allashoz jutott Jaszberényben. Ott azonnal felvette 125 forintos fizetését,
de ezt kovetden — a helyiek meglepetésére — bo két hétre a févarosba utazott, és csak jilius
19-én — harom nappal Beniczky eltinése utan és harom nappal letartoztatasa eldtt — jelent
meg Ujra, hogy felvegye a munkat. Minderrdl a jasz keriileti honvédegylet jegyzdjének,
Urhegyi Gyulanak azok a levelei taniskodnak, amelyeket baratjanak, Mikar Zsigmondnak
irt. A levelekbdl sejthetd, hogy Zamboryt Mikar ajanlotta be Jaszberényben.”

Forrasok hidnyaban nem tudjuk, miért terelddott a pesti rendérség gyantija Zamboryra.
Konnyen elképzelhetd, hogy a renddrség elsddlegesen a honvédegyleti mozgalmon beliil
kialakult fesziilt helyzettel 6sszefiiggd gyilkossagra gyanakodott, ezért eleve volt honvéd-
tisztek korében kezdett nyomozni. Zambory furcsa eltiinése Jaszberénybdl nyilvanvaléan
gyanut kelthetett személye irant. Szintén a forrasok hianya akadalyozza annak feltarasat,
miért engedték mégis szabadon Zamboryt 15 napi fogsag utan, noha Beniczky sorsarol
tovabbra sem lehetett tudni semmit. Valdsziniileg igazolni tudta hollétét Beniczky eltii-
nésekor. Zambory augusztus 13-an mar a buda-pesti honvédegylet kozgytilésén tiltako-
zott a rendOrség szerinte ,,.kiméletlen” eljarasa ellen, a Klapka elnokletével tartott kdzgyii-
1és azonban biztositotta 6t, hogy ,,becsiiletében az egylet el6tt csorbat nem szenvedett™.”
A torténteknek kilonds szinezetet ad, hogy Zambory kapcsolatban allt Mikarral, akit

2 A Honvéd, 1868. 23. sz. (junius 8.)

3 A Honvéd, 1868. 29. sz. (julius 20.)

™ Perczelnek egy Beniczkyt6l kapott levél hatara irt feljegyzése szerint Beniczky, eltiinésének napjan
Andrassynal volt ,titkos misszion”, és Thaisz Elek, Pest rendérkapitanya latta 6t bérkocsiban a Lanchidon.
OSzK Kt. Fond 89/191. Beniczky—Perczel, 1868. marc. 24. A korabeli sajtoban is jelentek meg olyan hirek,
miszerint Thaisz latta Beniczkyt nem sokkal az eltiinése el6tt. Pl.: Vasarnapi Ujsag, 1868. 32. sz. (augusztus
9.) Thaisz ellen éppen eljaras folyt ekkor, ezért ideiglenesen Polgar Kéroly latta el a fokapitanyi teendéket.

> Bona 2000. 724-725. o.

6 Budapesti KdzIOony, 1868. 43. sz. (februar 21.)

7 HL VL. 14. 1. d. Urhegyi—Mikar, 1868. [julius eleje], julius 12., jalius 23., julius 31.

A Honvéd, 1868. 33. sz. (augusztus 17.) Zambory kés6bb a mez6turi gimnazium tornatanaraként buk-
kant fel egy Ujsaghirben (Févdrosi Lapok, 1872. 123. sz., junius 1.), majd a Honvéd Menhaz lakoja lett. HL V1.
14. 2. d. A kozponti valasztmany {ilésének jegyzokonyve, 1873. december 2. A Menhazbdl megériilése miatt
a Lipotmezon 1868-ban megnyilt Budai Magyar Kiralyi Orszagos Tébolydaba szallitottak, ahol hamarosan
meghalt.
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néhany honappal korabban Beniczky hathatos kozremiikodésével tavolitottak el orszagos
honvédegyleti féjegyzdi tisztségébodl, és aki — ha hihetiink Vidats értesiilésének — talan
mar ekkor is a pesti rendérségnél dolgozott.

Beniczky eltiinését hatalmas sajtéérdeklédés ovezte, és annak tisztazatlansaga miatt
kiilonbozo talalgatasok lattak napvilagot. Egyesek tudni vélték, hogy Beniczky kiilfoldre
szokott allitdlagos adossagai eldl,” de valéjaban semmilyen forrds nem tamasztja ala,
hogy anyagi gondjai lettek volna. Az eltinést kdvetd hetekben a honvédegyleti mozgalom
ideiglenes f6jegyzdje, Dulovics Ernd, a pesti rendérkapitanysag és Beniczky magannyo-
mozasba kezd6 rokona, Beniczky Antal is kapott névtelen levelet. Am jo ideig ugy tiint,
sem ezek, sem a honvédegyletek kdzponti bizottmanya altal a nyomravezetonek felajan-
lott 1000 forint nem viszik el6re a nyomozast.®

Pedig Beniczky sorsara mar b egy héttel eltinése utan fény deriilhetett volna. Jlius
25-én Tokolnél a Duna partra vetette holttestét, amelyet arra jaré halaszok megtalaltak,
és miutan kiraboltak, titokban eltemették. Az eset kés6bb egy nagykereskedé tudoma-
sara jutott, aki szeptember végén jelentette azt a rendérségnek.® Ekkor kihantoltak a mar
oszlasnak indult holttestet, amelyet a rokonok a ruhazat alapjan azonositottak. A bonco-
lasra a Rokus korhazban, Flor Ferenc tiszti foorvos iranyitasaval keriilt sor. Ezt kovetden
az gy - a holttest megtaldlasanak helyszine miatt — atkeriilt a Pest-Pilis—Solt megyei

,fenyitd torvényszékhez”, amely a boncolasi jegyz6konyv €s a haladszok vallomasa alapjan

probalta rekonstrudlni a halal koriilményeit. Egyértelmiien megallapitottak, hogy gyil-
kossag tortént. A feltart korilmények alapjan arra jutottak, hogy a kifejezetten nagy-
termetii, erds testalkatt, 55 éves Benczkyt, — miutan kezeit ¢és labait dsszekotozték —,
megfojtottak és mar holtan dobtdk a vizbe. Sem a tettes vagy tettesek kilétére, sem az
inditékra nem deriilt fényt. A honvédegyleti mozgalom vezetdjét 1868. oktdber 4-én
Ujpesten helyezték 6rok nyugalomra.®

Beniczky, ellentmondéasos palyafutasa sordn szamos alkalommal szerezhetett maga-
nak ellenségeket. Egyes kortarsai akar az 1848-as szlovak nemzeti térekvések elnyomojat,
akar a kiegyezést megel6z6 idoszak titkos szervezkedéseinek elarulojat is lathattak benne.
Nem zarhat6 ki az sem, hogy meggyilkoladsanak nem volt kdze kozéleti tevékenységéhez.
Az idébeli egybeesés azonban azt a feltételezést erdsiti, hogy vesztét — kozvetve vagy
kozvetleniil — a honvédegyleti mozgalomban jatszott szerepe okozhatta. A sajtdo 1868
tavaszan €s nyaran nagy terjedelemben foglalkozott a honvédegyleti mozgalom belso
konfliktusaival, ami felhivhatta a késobbi elkovetd vagy elkovetok figyelmét Beniczky
személyére, de az sem zarhato ki, hogy a gyilkossag kozvetlen inditéka is dsszefliggott
a honvédegyleti uigyekkel.

™ HL VL. 14. 1. d. Urhegyi—Mikar, julius 31.

8 A Honvéd, 1868. 31. sz. (augusztus 3.), 33. sz. (augusztus 17.), 42. sz. (oktober 19.); Vasarnapi Ujsag,
1868. 32. sz. (augusztus 9.) V§.: Steier 1924. 119-123. o.

8 Steinberg Jakab késébb at is vette a nyomravezetdnek felajanlott dijat. A Honvéd, 1869. 6. sz. (februar 9.)

8 A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.), 41. sz. (oktober 12.), 47. sz. (november 23.). Vo.: Steier 1924.
119-123. 0
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Horvath Janos elndksége (1868—1869)

Az 1868. augusztus 21-22-én Pesten, a Ciniselli-féle cirkusz lovardajaban® megtartott
orszagos honvédgyiilés — Beniczky akkor még tisztazatlan okbol tortént eltiinése miatt
— meglehetdsen nyomaszto légkorben zajlott. Perczel nem jelent meg, hogy ujra maga-
nak kovetelje az elnoki tisztséget, sot visszavonulasa jeleként elkiildte a téle mar korab-
ban kdvetelt hivatalos okmanyokat és pecsétet. Pénziigyi elszamolast azonban sem ekkor,
sem a késdbbi felszolitdsok hatasara nem adott.®* A lobbanékony természeti tabornok
ekkorra valészintileg beletdrédott abba, hogy az egyletek tobbsége a Kossuth ellen inté-
zett kirohanasa miatt nem allt ki mellette, de talan lanya halala miatt érzett fajdalma és a
kormanyban vald csalodasa is hozzajarult dontéséhez. Elsé alelndkét, Beniczkyt majus-
ban csak ideiglenes elndkké valasztottak, az Uj vezetés megvalasztasara tehat minden-
képpen sor keriilt volna. Beniczky eltlinése utan a valasztas a masodik alelndkre, Horvath
Janosra esett, akit meggy6z6 tobbséggel valasztottak meg a kiildottek a kdzponti bizott-
many élére.%

Az oOtvenes éveiben jaré Horvath Janos még a szabadsagharc el6tt, a csaszari kira-
lyi seregben kezdte katonai palyafutasat, ahol masodkapitanyi rangot ért el. Az akkor
még fiatal tiszt a szabadsagharc idején a honvédseregben, nagyrészt a feldunai hadtest-
ben harcolva ezredesi rangig jutott. 1849 6szén Aradon goly¢ altali halalra, majd 18 évi
varfogsagra itélték, végiil 1855-ben szabadult az olmiitzi varbortonbol.’¢ 1861-ben tagja
lett a pesti honvédegyletnek. 1864-ben letartoztattak a Beniczky—Nedeczky-féle szervez-
kedésben valo részvétel miatt. A nemzetkdzi politikai helyzet kedvezd alakulasa esetén
ujabb szabadsagharc kirobbantasat célzo szervezkedés gyokerei az 1863 tavaszan elin-
ditott Vidats-féle titkos mozgalomra nyultak vissza. Vidats, miutan kapcsolatba Iépett
Kossuthtal, a lengyel felkelés kiszélesedésében és nagyhatalmi tAmogatasaban bizva kez-
dett szervezkedni. Ot magat hamarosan letartoztattak, de az altala kialakitott titkos hald-
zat fennmaradt, és ennek vezetését bizta Kossuth 1863 6szén Nedeczky Istvanra. Mivel
tobb jel is arra utal, hogy Vidats egykori pesti honvédegyleti tarsait vonta be a szervezke-
désbe, feltételezhetd, hogy Horvath Janos is mar 1863 tavaszatol tagja volt a titkos moz-
galomnak. A szervezkedést feljelenté Asboth Lajos honvédezredes értesiilései szerint
Horvéth feladata a Zala megyei katonai szervezés iranyitasa lett volna.®’

Horvath, fogsagabol kiszabadulva, 1867-ben Ujra bekapcsolodott a honvédegyleti
mozgalomba, elébb a pesti, majd az orszagos vezetés alelndkeként. Ugyanakkor a hon-
védegyleti mozgalom tobb mas vezet6jétdl eltérden politikai tisztséget nem viselt, igy
személye talan elddeinél elfogadottabb volt a mozgalmon beliili kiilonb6z6 politikai cso-
portok korében. Erre utalhat az, hogy a honvédegyleti tagok nagyjabol tizedét tomoritd
buda-pesti honvédegylet, amely Mikar és Perczel eltavolitasa miatt megszakitotta kapcso-
latait a kozponti valasztmannyal, Horvath megvalasztasa utan Gjra hajlandé volt egyitt-
mikddni az orszagos vezetéssel. A fovarosi egylet élén ezzel egy idében valtozas tor-

8 A cirkusz a mai Lovolde téren talalhato 16voldével szemben, a Varosligetbe vezeté Gt mentén helyez-
kedett el. Vasarnapi Ujsag, 1868. 23. sz. (junius 7.) Ennek kozelében miikodott A Honvéd szerkesztésége is.

8 A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.)

5 A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.)

% Bona 2000. 386-387. o.

8 Farkas 2011. 61., 73-74. o.
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tént: a politikatol egyre inkabb az tizleti életbe visszavonuld Klapka mas iranyu elfoglalt-
sdgai miatt lemondott,® az 4j elndk az addigi els6 alelnok, Gorove Antal honvéd 6rnagy
lett. Perczel utan tehat a szabadsagharc egy masik nagy tekintélyl, kormanyparti tabor-
noka is tavozott a honvédegyleti mozgalom élérél. Ennek ellenére a fovarosi honvédegylet
irdnyitasa tovabbra is a kormany irant elkotelezett személyek kezében maradt. Gorove a
Miniszterelndkség szervezeti keretein beliil 1étrejott Honvédsegélyezd Alap Hivatalanak
munkatarsaként részt vett az uralkodopar, illetve maganszemélyek altal felajanlott segé-
lyek szétosztasaban.® Szekulits, aki még ekkor is tagja volt a kdzos kiligyminisztérium
alatt mikodo bestigohalozatnak, elsé alelndkké Iépett eld, sdgora, Mikar pedig tagja lett
a bizottmanynak.*

Az orszagos vezetést azonban tovabbra is a kiegyezéses rendszert ellenzok és bira-
16k uraltak. Az 1868-as orszagos honvédgyiilésen két ellenzéki orszaggyiilési képvise-
16t valasztottak alelndkké: Ivanka Imrét, a Balkdzép Part politikusat és Vidats Janost, az
Orszagos 48-as Part képviseldjét. A jegyz6 a Beniczky mellett korabban mar ideiglenes
jegyz6i szerepet ellaté Dulovics Erné lett. A politikai nézetkiilonbségek miatt a gyiilés
menetét meghataroztak a személyeskedésektdl sem mentes, fesziilt vitak, amelyeket az
elndkséget amugy is csak vonakodva vallalé Horvath Janos sikerteleniil probalt tompitani.
Az eseményrdl beszamold egyik hirlapird ugy fogalmazott, hogy ,,er6sebb ¢és jartasabb
kéz kellett volna itt ahhoz, hogy a hullimokat szabalyosabb mederbe téritse”.%

A kozponti bizottmany jelentést készitett a néhany héttel korabban az orszaggytilés
mindkét haza altal elfogadott honvédelmi torvényrdl, és élesen biralta az 6nallé magyar
honvédsereg felallitdsanak modjat. Ezzel egyttal a torvénytervezet kidolgozasaban meg-
hatarozo szerepet jatszo korabbi elndkot, Perczelt is timadta. Ezt kdvetden éles vita lan-
golt fel a mozgalom jovajét illetéen. A kormanyhoz lojalis résztvevék inditvanyoztak az
orszagos mozgalom feloszlatasat. Vélhetdleg azzal érveltek, hogy mind az 6nallé hon-
védsereg felallitasarol, mind a honvédek segélyezésérdl dontést hozott az orszag vezetése,
a mozgalom muikodése ezért okafogyotta valt.”> A kezdeményezés hatterében egyértel-
mien felsejlik a kormany azon torekvése, hogy az ,,4j” honvédség felallitasaval egy id6-
ben a ,,régi” honvédség szervezddését felszamolja. Az inditvanyt a tobbség elutasitotta.
Ivanka ezutan egy kompromisszumos megoldassal probalkozott: azt javasolta, hogy a
mozgalom mikddjon tovabb, de kizarolag a segélyezés iigyével foglalkozzon. Ez a javas-
lat egybevagott a kormany korabbi torekvéseivel. A tobbség azonban elfogadta a szélso-
baloldaliak — koztlk Vidats — azon érvelését, hogy a mozgalomnak ki kell harcolnia az

8 A lemondas konkrét indoka az volt, hogy Klapka csaladi okokbol bizonytalan idére kiilf6ldre tavozott.
Nem sokkal korabban, 1868 juliusaban a kormany — allami kamatbiztositas mellett — engedélyezte szamara,
hogy tizlettarsaival egyiitt megkezdje az Arad—Temesvar vasutvonal megépitését. MNL OL K 27. 1868. julius 11.

% Farkas 2015. 419-421. o.

O HL VI. 14. 1. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytiléseinek jegyz6konyvei, 1868. augusztus 13., augusz-
tus 30.

% A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktober 5.)

92 Févarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.)

% A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.) A lap csak ,egyesek” megnevezéssel emlegeti az inditva-
nyozokat és érveiket nem firja le. Févarosi Lapok, 1868. 192. sz. (augusztus 22.) Ez a lap inditvanyozoként
megnevezi grof Vay Laszlo érnagyot, aki tagja volt a kormany altal létrehozott, honvédek segélyezésérdl
donté bizottsagnak. (Az 1868-as orszagos gytilés jegyzokonyve a Hadtorténelmi Levéltar iratai kozt nem
talalhaté meg.) Egy évvel késobb Mecséry Gusztav szazados inditvanyozta ugyanezt, részben a fenti érvek-
kel tamasztva alé inditvanyat. HL VI. 14. 1. d. Az orszagos honvédgyiilés jegyzokonyve, 1869. augusztus 21.
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1848-49-es honvédség erkdlcsi elismerésének torvénybe iktatasat is, ezért nem tdmogatta
Ivanka inditvanyat sem.

Az erkolesi elismerés kovetelése, amely kezdettdl fogva a mozgalom céljai kozott
szerepelt, egyértelmiien politikai fegyver volt a szélsdbaloldal kezében, lehetové tette
ugyanis, hogy leleplezze a kormanyzat 1848—49-hez valé viszonyulasanak kétarcusagat.
Az erkolcesi elismerés ellen érvelni hazafiatlansagnak szamitott a kdzvélemény szemében,
ugyanakkor nyilvanval6 volt, hogy a kormany az uralkodora valo tekintettel, a kiegyezé-
ses rendszer fenntartasa érdekében nem tamogathat egy ilyen 1épést. A szélsdbaloldaliak
azt is inditvanyoztak, hogy a kdvetelésnek a sajtd dtjan adjanak hangot. lvanka ugyanak-
kor azt javasolta, hogy menesszenek ttagt kiildottséget az uralkodohoz és az orszaggyi-
léshez. A gyiilés végiil mindkét inditvanyt elfogadta.®

1868. december 7-én, két nappal a honvédelmi térvény szentesitése utan Ferenc Jozsef
fogadta a Horvath Janos vezetésével eltte megjelent honvédegyleti kiildottséget. A kora-
beli beszamolok alapjan az 1848—49-es honvédség erkolcsi elismerése aligha keriilt szoba
az uralkodo el6tt. A kiildottség sokkal inkabb azt tekintette feladatanak, hogy kdszonetet
mondjon a Magyar Kiralyi Honvédség felallitasaért, és egyuttal a ,,régi”” honvédek nevé-
ben felajanlja szolgalatait az uralkoddnak.”> Horvathot talan személyes ambicidk is fiitot-
ték, legalabbis ezt sejteti, hogy néhany honappal késobb, 1869 nyaran az Gjonnan felallitott
honvédség elsé zaszloaljanak parancsnoka lett ezredesi rangban.”® Kinevezése val6szi-
nlileg gesztus is volt az 1848—49-es honvédek mozgalma felé, az annak feloszlasaban
reményked6 kormany részér6l. Horvath a kovetkezd orszagos gyiilésen mindenesetre
erre az 0j tisztségére hivatkozva lemondott a honvédegyletek orszagos elnokségérol.

Ivanka Imre elnoksége (1869-1871)

Az 1869. augusztus 20-21-én a pesti megyehaza nagytermében megtartott orszagos
gyllésen a korabbiakhoz képest csekély szamt, az addigi kozel 60 helyett minddssze 33
egylet képviseldje vett részt. Az elsé alelndk, Ivanka Imre nyilatkozata szerint ennek oka
szamos egylet megsziinése volt.”” A késébbi adatok tiikrében tobbnyire inkabb az orsza-
gos vezetéssel valo kapcsolattartas sziineteltetésérdl, mint tényleges megsziinésrdl volt
sz0, mindenesetre ugy tlinik, a kormanynak a mozgalom felszamolasara iranyul6 torek-
vése részleges sikerrel jart. A gytlésen Mecséry Gusztav szazados inditvanyara ismét tar-
gyaltak a mozgalom megsziintetésérol, de a kiildottek tobbsége leszavazta azt, majd meg-
vélasztotta elndknek Ivanka Imre egykori honvéd ezredest.%®

A Hont megyei evangélikus nemesi csaladbol szarmazé Ivankanak fontos szerepe volt
1848 nyaran az 6nkéntes mozgd nemzetdrség megszervezésében. Ugyanazon év oktobe-
rében, tehat a szabadsagharc kezdeti id6szakaban azonban fogsagba esett, ahonnan a sza-
badsagharc utan kegyelemmel szabadult.®® Az 1850-es évek végén a protestans egyha-

% A Honvéd, 1868. 34. sz. (augusztus 24.)

% A Honvéd, 1868. 49. sz. (december 7.), 51. sz. (december 21.); Budapesti Kézlony, 1868. 283. sz. (decem-
ber 8.) A Budapesti KdzI6ny sz6 szerint idézi Horvath uralkodo eltt mondott beszédét.

% A Honvéd, 1869. 33. sz. (augusztus 17.)

7 Févarosi Lapok, 1869. 169. sz. (julius 27.) Ivanka még a gyiilés el6készitése soran nyilatkozott errél.

% HL VL 14. 1. d. Az orszagos honvédgytilés jegyzOkonyve, 1869. augusztus 21.

% Bona 2000. 403-404. o.
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zak autonomigjat szUkité uralkodoi rendelet, a protestans patens elleni tiltakozas okan
bekapcsolodott a politikai életbe. Valosziniileg ekkor keriilt kozelebbi ismeretségbe Tisza
Kalmannal, és feltehetdleg ennek az ismeretségnek koszonhetden lett tagja a Magyar
Nemzeti Igazgatdsaggal kapcsolatban all6 titkos pesti bizottméanynak. A forrasokbdl tgy
tinik, 6 vette at Beniczkytdl a katonai szervezésért felelds vezetd szerepét, és ebben a
mindségeben targyalt 1860 6szén Ziirichben Teleki Laszloval, majd Londonban Kossuth
Lajossal és Vetter Antallal az olasz egység kiteljesedésével dsszefiiggésben remélt ujabb
magyar szabadsagharc katonai szervezésérdl. A kovetkezd év marciusaban kapcsolatba
is Iépett a pesti honvédegylettel, amelyt6l minden bizonnyal a hadra foghaté honvédek
Osszeirasat remélte. Egy honap mulva, 1861 aprilisatol azonban a Teleki, majd Tisza altal
vezetett Hatarozati Part orszaggyilési képviseldjeként a tdrvényes politizalas terére lépett,
és ezt kovetden nincs nyoma a forrasokban annak, hogy részt vett volna tovabbi titkos
szervezkedésekben.'%

A Kkiegyezés utan a Hatarozati Part tobbsége altal megalapitott, a kiegyezéses rend-
szert birald6 mérsékelt ellenzék, a Balkozép Part orszaggyilési képviselgjeként foly-
tatta politikai palyafutasat. Tevékenyen részt vett a honvédegyleti mozgalomban és a
Magyar Kiralyi Honvédség megalakulasa koriil foly6 vitakban is. Mindkett6t sziviigy-
ének érezhette, hiszen még az 1861-es orszaggyilés idején megjelentetett egy kis kony-
vecskét A magyar hadsereg mint szervezenddének képzeli Ivanka Imre cimmel, amelyben
az Ausztria és Magyarorszag kozotti tiszta perszonalunid mellett érvelve 6nalld6 nem-
zeti hadsereg felallitasara tett javaslatot. Ugyanitt megfogalmazta azt is, hogy az orszag-
nak kotelessége gondoskodni a szabadsagharc katonairdl és csaladtagjaikrdl, a rokkantak,
Ozvegyek és arvak segélyezésével, az agg honvédeknek folydsitott nyugdijjal, valamint a
még hadra foghatdk felvételével a tervezett nemzeti hadseregbe.!® A féként katonai kér-
désekre dsszpontosité politikai tevékenysége mellett a kiegyezés utan kiilonbozo — vasuti,
g6zhajozasi €s csatornaépitési — vallalkozasokban is szerepet vallalt. A kiegyezés utani
években gomba modra szaporodtak az infrastrukturalis beruhdzasok, amelyek allami
tamogatas mellett altalaban nagy hasznot hoztak. Az lvanka nevével fémjelzett vallalatok
engedélyezését vagy tamogatasat azonban a kormany rendre visszautasitotta — talan nem
fliggetlenil lvanka politikai és honvédegyleti szerepvallalasatol.’? Az, hogy a kormany-
tol remélt, illetve meg nem kapott segitség mennyiben befolyésolta Ivanka honvédegyleti
tevékenységét, a forrasok alapjan nem megéllapithato.

Az 1869-es orszagos honvédgytilés két szélsdbaloldali, tehat radikalis ellenzéki koto-
dést alelnokdt valasztott meg Ivanka mellé a kdzponti bizottmany élére. Egyikiik az
Orszagos 48-as Part orszaggyitlési képviseldje, Clementis Gabor volt, masikuk pedig

00 Farkas 2011. 19-21., 25-29., 36-38. o.

1% lvanka 1861. 17-18. o.

02 MNL OL K 27. 1868. augusztus 9. (A kormany elutasitja, hogy szerzédést kosson a tiszaér—korosi
csatorna megépitésére, amelynek terveit Ivanka készitette), 1870. december 11. (A kormany elutasitja, hogy
ado- és illetékkedvezményt adjon 6t kisebb, egymassal egyesiilé dunai gbzhajozasi tarsasagnak, amelyek élén
Ivanka 4ll), 1872. julius 12. (A kormany ugy dont, hogy nem tériti meg a hatvan—szolnoki vasutvonal megépi-
tésének elokészitését végzo, Ivanka altal vezetett konzorcium veszteségét, miutan nem engedélyezte a vasit-
vonal megépitését.)
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a hozza hasonléan Vidats Janos bizalmasanak szamité Foldvary Albert.'” Vidats ez(t-
tal valoszinilileg nem jeldltette magat az alelnoki tisztségre, a mozgalomban azonban
tovabbra is meghatarozo szerepet jatszott: az 1869-es honvédgyiilésen kezdeményezte
az 1848—49-es szabadsagharc rokkantta valt honvédei szamara létesitendé6 Menhaz meg-
épitését. Elsdsorban raszoruld, rokkantta valt tisztek élethossziglan tarto lakhatasat és
ellatasat kivanta biztositani az épliletben, amit egy Pest varosa altal ingyen adott telken,
kozadakozasokbol remélt megépiteni. Javaslatara a honvédek orszagos gytilése megsza-
vazta egy kiilon bizottsag létrehozasat, amelyet Vidats mellett az ¢ bizalmasai, Clementis,
Foldvary és a szintén széls6baloldali kotédésii kdzponti valasztmanyi tag, Kiihnel Ignac,'*
valamint a nyomorgd honvédek megsegitése irant elkotelezett balkdzép parti ir6 és lap-
szerkeszt6, Jokai Mor alkotott.!%

A Menhaz javara foly6 adakozas, amely hamarosan orszagos méreteket 6ltétt, egy-
értelmiien demonstracio is volt a kormany politikdja ellen. Vidats a honvédek orszagos
gytlésén, és késobb egy nyilvanossagnak szant levélben is azzal indokolta a Menhaz
létrehozasanak sziikségességét, hogy ,,0vas” volt ,,a magyar nép részérél” a kormanyzat
felé, mert az nem valtotta be ,,a nemzet adott becsiiletszavat”, vagyis nem nyujtott allami
szint(, torvényben szabalyozott gondoskodast a raszoruld honvédek és csaladjaik szama-
ra.' Az 1869-es orszagos honvédgyiilésen kozponti kérdés volt a honvédek segélyezé-
sének Ugye, az uralkodopar altal felajanlott és maganszemélyek altal kiegészitett 6sszeg
legnagyobb részét ekkora ugyanis mar szétosztotta a Honvédsegélyezé Alap Hivatala.
A kormany az adomanyok 0sszegét és a segélyezésért folyamoddk szamat mérlegelve tgy
dontétt, hogy az eredeti tervekkel ellentétben nem nydjt rendszeres életjaradékot a raszo-
rulé honvédeknek az adomanyok kamataibdl, hanem egyszeri segélyként szétosztja az
Osszeget. A segély mértéke a szabadsagharc idején elért katonai rangtol fliggott. A segély-
bol részesiild tobb mint négyezer egykori honvéd tilnyomo tobbsége kozkatona volt, 6k
50 forintot kaptak. Ez az 6sszeg korabeli becslések szerint legfeljebb két-harom havi meg-
élhetést biztositott nekik. Vagyis a korméanynak az uralkoddi és maganadomanyokbdl
nem sikeriilt rendszeres ellatast biztositani a volt honvédeknek, igy a Honvédsegélyezo
Alap Hivatalanak létrehozasaval csak elodazta a probléma megoldasat.'*” Pedig a honvéd-
egyleti mozgalom az ellenzékkel kardltve folyamatosan siirgette a kérdés végleges rende-
z¢ését. Az 1869-es orszagos honvédgyiilés felkérte Ivankat, hogy nytjtson be az orszag-
gylilésben hatarozati javaslatot a rendszeres ellatas biztositasara.'%®

Az év végén benytjtott hatarozati javaslat kotelezte volna az orszaggyulést arra, hogy
amegfeleld torvény megalkotasaval koltségvetési forrasbol biztositsa a szabadsagharcban

103 A Honvéd, 1870. 23. sz. (junius 9.). Clementis és Foldvary egyarant tagjai voltak mar 1861-ben is a pesti
honvédegylet vezetésének. Clementis neve tobbszor is felbukkan a Vidats altal 1867 eldtt kezdeményezett
titkos szervezkedésekkel kapcsolatos iratokban, Foldvary pedig Vidats Menhazzal kapcsolatos terveinek kivi-
telezésében jatszott fontos szerepet 1869-t6l. Toth 1973. 271. o.; Farkas 2011. 21., 61., 73., 81. o.; Farkas 2013.
1307-1330. o.

104 Kiihnel Ignac, tigyvéd az 1872-es orszaggyiilési valasztasok idején a fovarosi szélsdbaloldali valasztasi
bizottsag tagja volt. Magyar Ujsag, 1872. 20. sz. (januar 23.)

15 Farkas 2015. 432. o.

16 0SzK Kny. B 1.395. Vidats Janos levele, melyet mint a honvéd-menhaz bizottsdgnak elndke Gubody
Gedeon Nagy-Kéros varosa polgarmesteréhez intézett, 1870. december 10.

197 Farkas 2015. 420—425. o.

108 A Honvéd, 1870. 23. sz. (jinius 9.)
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rokkantta valt, vagyontalan és munkaképtelen honvédeknek, illetve az elhunytak raszo-
rulé 6zvegyeinek és arvainak folyamatos ellatasat.’®® A hatarozati javaslat megvitatasara
a kovetkezd év marciusaban, a Honvédelmi Minisztérium koltségvetésének targyalasakor
ker(ilt sor. Ivinka maga ugyan nem szolalt fel, de partjanak t6bb neves politikusa — Tisza
Kalman, Jokai Mor és Nyary Pal — szamos érvet sorakoztatott fel a hatarozat elfogadasa
mellett. A kormanyparti tébbség azonban leszavazta a javaslatot, és ezt a mar ismert
érvekkel, tehat alapvetden a kiegyezéses rendszer védelmével indokolta. A vita soran fel-
szolalt Andrassy Gyula miniszterelnok is. Kifejtette, hogy ha az orszaggyilés elfogadja a
hatarozatot, azzal ,,folébreszti a mult viszalyok és mult egyenetlenségek emlékeit”, ezért
mas modon kell segiteni a nyomorg6 honvédeken.

Andréssy beszéde végén tizezer forint felajanlasaval alairasi ivet nyitott a raszoruld
honvédek megsegitésére. Kormanyparti képviselok, majd a férendi haz szamos tagja
tett eleget Andrassy felszolitasanak. Az adomanyok kezelésére 1étrehoztak az Orszagos
Honvédsegélyez6 Egyletet, melynek elndke az Allami Szamvevészék élére frissen kineve-
zett kormanyparti képviseld, Gajzagd Salamon egykori honvéd hadnagy lett.** Az egylet
létrehozasa mogott az emberbarati megfontoldsok mellett nyilvanvaldan politikai szan-
dékok is meghtizodtak. A Menhaz létrehozasaért foként ellenzéki kordkben folyd ado-
manygyljtés és a honvédegyletek kezdeményezése alapjan benyujtott hatarozati javaslat
miatt a kormany 1épéskényszerbe keriilt. A kormanyparthoz sok szalon kotédo, de forma-
lisan mégis maganszemélyek altal 1étrehozott Orszagos Honvédsegélyezo Egylet — mely-
nek tagjai az adomanyozok lettek — arra is alkalmas volt, hogy a kdzvélemény elétt vala-
melyest hattérbe szoritsa a volt honvédek altal alapitott honvédegyleteket. Az Orszagos
Honvédsegélyezé Egylet a rokkant vagy idés koruk miatt munkaképtelen, vagyontalan
honvédeknek, valamint a szabadsagharcban elhunytak raszoruld 6zvegyeinek és arva-
inak nyujtott rendszeres ellatast. Bar 1871 tavaszaig 5430 kérvény érkezett, mindossze
1430 fonek itéltek meg segélyt. Raadasul a segély 6sszege is meglehetdsen alacsony volt,
a kdzkatonak évente 18 forintot és 25 krajcart kaptak, vagyis a korabbi egyszeri 50 forin-
tos segélynek kevesebb, mint a felét.1?

Az 1848-49-es honvédség még harcképes tagjai segélyre ugyan nem voltak jogosultak,
de felvételt nyerhettek a kiegyezés utdn megalapitott Magyar Kiralyi Honvédségbe. Egy
hirlapi tudésitas szerint 1708-an éltek koziiliik ezzel a lehetéséggel.'> Az 1. honvédzaszlo-
alj zaszlojanak felszentelésére 1869. oktober 31-én a Matyas-templomban tartott mise utan
ker(ilt sor. A diszes Uinnepségen jelen volt a zaszloanyai tisztet ellatdé Erzsébet kirdlyné,
a Magyar Kiralyi Honvédség féparancsnoki tisztségét betdltd Jozsef féherceg, valamint
az 1. zaszloalj parancsnokava kinevezett Horvath Janos ezredes. Az {innepség végén a
jelen 1évok a szokasok szerint szegeket vertek a zaszloba, valamilyen jelmondat kiséreté-
ben. A hivatalos személyek utan a kdzdnség soraibol elsdként Ivanka Imre élt ezzel a lehe-

109 K épvisel6hazi iromanyok, 1869. I1. 263. o. (216. sz.) Hatarozati javaslat, 1869. december 12. A hataro-
zati javaslatot egykori honvédtisztekbdl lett orszaggyiilési képviselok, Ivanka Imre, Clementis Gabor, Varady
Gabor, Vidats Janos és Gaspar Andras adtak be.

10 Képvisel6hazi naplo, 1869. VII. 37-49. o.; Farkas 2015. 425-426. o.

1 MNL OL K 150. 1872. 1I1. 4. 110. (166. cs.); Farkas 2015. 427. o.

12 AHonvéd, 1871.23. sz. (jinius 7.) Az alezredesek 357, az 6rnagyok 315, a szazadosok 264, a féhadnagyok
242, a hadnagyok 237 forintot kaptak évente. Az 6rmestereknek 15 krajcar, a tizedeseknek 8 krajcar, a kozka-
tonaknak 5 krajcar napidij jart. Farkas 2015. 427-428. o.

113 Févarosi Lapok, 1869. 191. sz. (augusztus 22.)
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toséggel, aki természetesen a honvédegyletek orszagos elndkeként vett részt az tinnep-
ségen.™ Tvanka fellépése kinosan érintette a kormanyt, amit az is jelez, hogy el6zéleg a
miniszterek kormanyiilésen foglalkoztak az liggyel. Megallapitottak, hogy ,,Ivankanak
ezen tette némi tuintetés akar lenni az 1848—49-ki honvédség részére, mely e szerint mint
egy kiilon 1étezo testiilet akar az Gj honvédséggel szembe allittatni...” — A kormanytagok
alapvetden azt sérelmezték, hogy az 1848—49-es szabadsagharc honvédei nem magan-
személyként, hanem szervezetként jelennek meg, holott szerintiik a honvédegyleteknek
mar fel kellett volna oszlaniuk. Ez is megerdsiti azt a feltételezést, hogy a kormany a
Magyar Kiralyi Honvédség létrehozéasara hivatkozva a honvédegyleti mozgalom felsza-
molasara torekedett. Ennek ellenére a varhatd botrany miatt elvetették azt a lehetdséget,
hogy Ivankat hivatalosan eltiltsak a szeg beverésétdl. Felkérték azonban a beliigyminisz-
tert, hogy bizalmasan targyaljon a honvédegyletek orszagos elndkével, és ha nem sike-
riil 6t lebeszélnie szandékarol, akkor legalabb arra szolitsa fel, hogy a kiralyné jelenlétére
tekintettel ,,kiméletesen” fogalmazza meg jelmondatat."> Ugy tiinik, Ivanka hallgatott
az utobbi kérésre, legalabbis erre utal, hogy végiil a kdvetkezd jelmondatot valasztotta:
,»A régi honvédek az 0j honvédek dicsGségére”. !

Ivanka elntksége idején a honvédegyletek még egy orszagos visszhangot Kivalto
tinnepélyes eseményen képviseltették magukat testiiletileg. 1870. jinius 7-én keriilt sor az
1849. oktober 6-an kivégzett miniszterelnok, Batthyany Lajos Gjratemetésére. Batthyanyt
kozegészségligyi okokra hivatkozva hantoltatta ki és temettette el Pest varos képviselo-
testiilete a Kerepesi uti koztemetoben. A szazezres gyaszmenetben ott vonult 500 ,,régi”
honvédtiszt is Ivanka vezetésével.!'” Az Gjratemetéshez igazodva a kovetkez két napra
id6zitették az azévi orszagos honvédgytilést, amelyen ujravalasztottak elndknek Ivankat.
Valészintileg a jeles eseménynek volt koszonhetd, hogy eztttal az el6zd évinél joval
nagyobb létszamban jelentek meg a volt honvédek a gyiilésen, ahova ezuttal 47 egylet
kiildte el képviselit.8

Gaspar Andras elndksége (1871-1878)

Az 1871. majus 7-én tartott orszagos honvédgyilésen Ivanka nem jeldltette magat
elndknek. Hirlapi tuddsitas szerint mar az el6z6 évi orszagos gytlésen kdzvetleniil mel-
lette foglalt helyet Gaspar Andras tabornok, akit talan ¢ javasolt utoédjanak. Gaspar allito-
lag nem akarta elfogadni az elndki tisztséget, mert nem lakott Pesten, de végil engedett
a kiildottek tobbségének.®

A kecskeméti csizmadia fiaként 1804-ben sziiletett Gaspar mar a szabadsagharc elott
tiszti rangot ért el a csaszari kiralyi seregben. 1848-ban a honvédsereghez csatlakozott, de
1849 aprilisaban, a Fuggetlenségi Nyilatkozat kiadasa utan szabadsagoltatta magat. A sza-
badsagharc utan tiz év varfogsagra itélték, ahonnan 1850-ben kegyelemmel szabadult, de

4 Vasarnapi Ujsag, 1869. 45. sz. (november 7.)

15 MNL OL K 27. 1869. oktdber 30.

116 Févarosi Lapok, 1869. 252. sz. (november 4.)

"7 Févarosi Lapok, 1870. 124. sz. (junius 10.)

18 Budapesti KozIony, 1870. 130. sz. (junius 9.); Févarosi Lapok, 1870. 123. sz. (junius 9.)
W9 Févarosi Lapok, 1870. 123. sz. (junius 9.), 1871. 107. sz. (méjus 10.).
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internaltak, majd az internalas utan renddri megfigyelés alatt tartottak. Id6kozben Bihar
kodzségben telepedett le, ahol postat vasarolt és postamesterként tartotta el csaladjat.*?°

1861-ben kezdeményezte a Bihar megyei honvédegylet megalapitasat, amelynek
elnoke lett,*? majd 1867-ben ismét elfoglalta a tisztséget. 1871-t61 kezdve hét éven at ira-
nyitotta orszagos szinten is a honvédegyleti mozgalmat, viszonylag hosszu elndkségével
messze tulszarnyalva elddei hivatali idejét. Noha Horvath Janoshoz hasonldéan Gaspar
sem viselt politikai tisztséget és nem kotelezte el magat a nyilvanossag elott egyik oldal
mellett sem, az 6 elnoki iddszakaban is jellemzéek maradtak a politikai szinezetli belsd
konfliktusok, amelyek — a kormanyzati nyomassal egyiitt — tovabb gyengitették a moz-
galmat. Mig az elsé néhany orszagos gyiilésen 60 vagy ahhoz kozeli szamua honvédegy-
let kiildottei vettek részt, 1874-ben mar csak 30 egylet kiildte el delegaltjait a szabadsag-
harc vereségét kovetd kivégzések emlékére Aradon tartott gyi{ilésre, majd 1878-ra ez a
szam 15-re csokkent.?? 1878-ban a kdzponti bizottmany felhivasara 84 egylet jelezte 1éte-
zését az orszagos vezetésnek, ami alig kevesebb a kezdeti 88-nal.!?* Az orszagos gylilésen
megjelentek csdokkend szamanak hatterében tobbnyire nem az egyletek megsziinése, sok-
kal inkabb az orszagos vezetéstdl vagy szervezddéstdl valo tavolmaradas allt. Ennek okait
csak talalgatni tudjuk: az egyre id6sebb korba 1épé honvédek szamara egyre nehezebbé
valhatott az esetenként kifejezetten hosszu utazas; tovabbra is eredményesnek bizonyul-
hatott a kormanyzat azon igyekezete, hogy a Magyar Kiralyi Honvédség és az Orszagos
Honvédsegélyezé Egyesiilet megszervezésével hattérbe szoritsa a honvédegyleti mozgal-
mat; mindemellett a kdzponti bizottmany és a buda-pesti egylet koz6tt dilé viszalykodas
is taszithatta a vidéki egyletek tagsagat.

Az 1871-es orszagos gylilésen meghosszabbitottak az addigi két alelnok, Clementis
Gabor és Foldvary Albert megbizatasat, jegyz6vé pedig a hozzajuk hasonléan Vidats sze-
mélyéhez kot6dé Kithnel Ignacot valasztottak.?* Tehat az elndk kivételével a Menhaz
felépitését feliigyeld bizottsag tagjai alkottak az orszagos vezetést, vagyis Vidats széles
korben népszerli kezdeményezése tovabb erdsitette a szélsobaloldal talsulyat a honvéd-
egyleti mozgalomban. Ez nem meglepd, ha figyelembe vessziik, hogy a Menhaz felépi-
tése volt az az ligy, amely leginkabb igazolta a honvédegyleti mozgalom Iétjogosultsagat,
tovabba szembeallithat6 volt a kormanynak a honvédek és a polgari kozvélemény jelenté-
keny része altal elégtelennek gondolt intézkedéseivel. A rokkant, raszoruld idés honvéd-
tisztek szamara létesitendod intézmény elokésziiletei azonban nem haladtak olyan {itemben,
ahogyan azt Vidats kezdetben remélte. Bar sokan adakoztak, az adomanyok tébbségének
Osszege Iényegesen alacsonyabb volt, mint az Andréssy altal kezdeményezett, magasabb
tarsadalmi korokben folyd gy(ijtés estében, ami eleve lassitotta a megvalositas folyama-
tat.'> Raadasul Pest varosanak kozgy(ilésében a kormanyparti tobbség elhtzta a telek-

120 Bona 2000. 159-160. o.; Hermann 2005. 80-81. o.

21 VVasarnapi Ujsag, 1861. 10. sz. (marcius 10.)

122 [ 4sd a mellékelt tablazatban.

2 HL VI. 14. 2. d.

24 Fgvarosi Lapok, 1871. 107. sz. (majus 10.)

125 A Menhaz javara folyo gytijtésrdl elsésorban a Jokai altal szerkesztett A Hon és a szélsobaloldali ellen-
z€k lapja, a Magyar Ujsag szamolt be. A Menhaz javara adakozok tobbsége maganszemély volt, de szép szam-
mal jotékonykodtak kiilonbozé egyletek és tarsasagok (példaul honvédegyletek, takarékpénztarak vadasztar-
sasagok, olvasokorok), tovabba telepiilések (koztiik Debrecen varosa) is. A maganszemélyek felajanlasainak
Osszege altalaban néhany forinttél szaz forintig terjedt. Farkas 2015. 433-434. o.
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adomanyozassal kapcsolatos vitat. Az adomanyozésra végll nem is kerilt sor, a hon-
védek a Soroksari Ut mentén, a vamsorompoén tdl megvasaroltak egy tizhektaros telket,
a varos pedig vallalta, hogy hozzajarul a menhazi lakok ellatasahoz.'*® Az épilet tinnepé-
lyes atadasara 1872. oktober 6-an keriilt sor. Az avatason Vidats mondott beszédet, majd
atnyUjtotta az épllet kulcsait Gaspar Andrasnak, ezzel is jelezve, hogy az intézményt a
honvédegyleti mozgalom tartja fenn.'?” Ekkorra azonban szinte teljesen elfogytak az ado-
manyok. Bar az épiilet 80 6 elhelyezésére lett volna alkalmas, a megmaradt adomanyok
kamataibodl kezdetben csak négy f6 ellatasat tudtak biztositani. Az elsé évben emellett még
hat személy koltozott be, de 6k sajat koltségiikon tartottak el magukat. A helyzetet tovabb
sulyosbitotta, hogy a Menhaz tékéjét a Vidats altal alapitott és az & vezetése alatt allo
Ferenc- és Jozsefvarosi Takarékpénztarban tartottak, amely 1873 juliusaban csédbe ment.!?®

A Dbuda-pesti honvédegylet kormanyhoz hii vezetése ekkor elérkezettnek latta az
idot, hogy tamadast inditson Vidats ellen, és rajta keresztiil hiteltelenné tegye a koz-
ponti valasztmany szélsobaloldali tagjait. A févarosi egylet, melynek elndke ekkor mar
Szekulits Istvan volt, jegyzoje pedig Mikar Zsigmond, sajat hataskorében vizsgalni kezdte
a Menhaz pénziigyeit és az intézményben uralkodé allapotokat. Megallapitottak, hogy a
Menhaz tokéje az el6z6 évihez képest csokkent, noha az orszagos honvédgytilés megsza-
vazta a tOke megtartasat. Miutan egy kiildottség kétszer is meglatogatta az intézményt,
azt is jegyzOkonyvbe foglaltak, hogy ott rendkiviil rossz allapotok uralkodnak. A pénz-
tgyi jellegli vadakat Gaspar ¢s Kiihnel a sajton keresztiil visszautasitotta, a toke csokke-
nését az épitész dijanak kifizetésével magyarazva. A rossz koriilményeket elismerték, de
a kdzismerten nehéz anyagi helyzettel magyaraztak.'?

A felesége néhany honappal kordbbi halalat gyaszolé Vidats sulyos pénzigyi hely-
zete és az 6t ért politikai tdmadasok nyomasa alatt dsszeroppant, és 1873. november
10-én 6ngyilkossagot kovetett el. A hat nappal késobb tartott orszagos honvédgyiilésen
a Menhaz pénzigyeinek vizsgalatara kikildott, Foldvary Albert altal vezetett bizott-
sag tisztazta Vidatsot a vadak alol.'*® Az orszagos gyiilés azonban a rossz anyagi hely-
zet miatt kezdeményezte a Menhaz 0sszevonasat a kormanyparti politikusok iranyitasa
alatt allo6 Orszagos Honvédsegélyezd Egylettel. Az Osszevonasra — amit elssorban a
buda-pesti honvédegylet slirgetett'>! — azonban mégsem Keriilt sor, feltehetbleg a szintén
anyagi nehézségekkel kiizdé Honvédsegélyezo Egylet vonakodasa és talan a szélsdbalol-
dali honvédegyleti vezetdk ellenkezése miatt. A Menhdz az orszagos honvédgyiilés altal
megvalasztott 6ttagu bizottsag vezetése alatt maradt, melynek elndke Vidats haldla utan
Foldvary Albert lett. A Menhaz tehat — a szélsébaloldaliak szemszogébdl nézve — egy-
elére megmenekiilt a kormanyparti befolyas veszélyétol.'*?

126 Vasarnapi Ujsag, 1871. 23. sz. (junius 4.) A 48—49-iki agg honvédek, 21. 0. Az orszagos honvédgytilés
1870 jiniusaban hatalmazta fel Vidatsot a telekvasarlasra. Magyar Ujsag, 1870. 130. sz. (junius 9.)

127 A Honvéd, 1872. 41. sz. (oktober 11.)

128 Farkas 2013. 1322-1323. o.

129 Farkas 2013. 1325-1326. o.

130 Farkas 2013. 1330. o.

BUHL VI 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi tilésének jegyzékonyvei, 1874. februar 27.,
marcius 27., majus 18. Az Osszevonast az orszagos gytilésen a jasz keriileti honvédegylet kezdeményezte,
amelynek jegyz6je, Urhegyi Gyula barati kapcsolatban allt Mikarral. Lasd a Beniczky Lajos elndksége (1868.
majus—julius cimi fejezetet.

132 Farkas 2015. 435-436. o.
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A majdnem egy évvel késobb tartott orszagos gytilésen azonban komoly vesztesé-
get konyvelhetett el a szélsdbaloldal, ugyanis a kiildottek tobbsége Mikar Zsigmondot
valasztotta orszagos fojegyz6ové."* Mikar néhany honappal korabban, 1874 majusaban
tevékenyen részt vett a tobb szaz magan- és koztisztviseldt tomoritd Magyar Tisztviselok
Orszagos Egyesiiletének megalakitasdban, melynek azutan titkara lett.'** Egy évvel
kés6bbrdl szarmazo forras szerint az Allami Szamvevészéknél dolgozott, a foldadé-
kataszteri munkalatokban részt vevé hivatalnokként.’> Mikar megitélését jol mutatja,
hogy a szélsébaloldali tagok ezuttal sem torédtek bele egykdonnyen megvalasztasaba.
1874 decemberében a kdzponti valasztmany alakulé {ilésén és ezzel egyidejlileg a sajtod-
ban is tamadast intéztek ellene. Terhére rottak, hogy megvalasztasa ,,az eddigi otthonos
bajtarsi egyetértést” megzavarhatja, és eléhozakodtak a Perczel elndksége alatt jatszott
szerepével, ami szerintiik méltatlanna tette 6t a fojegyz0i tisztségre. Emlékeztettek arra
is, hogy levaltasakor nem szamolt el a mozgalom pénziigyeivel. Néhany honapos vizsga-
lat utan azonban a Gaspar altal vezetett valasztmanyi tilésen felmentették 6t a vadak aldl,
s maradhatott f6jegyz0i tisztségében.!3¢ Mikar, amellett, hogy gondosan dokumentalta
a kozponti valasztmany miikodését, 1875-ben aktiv szervezd tevékenységbe kezdett, és
Gasparral kdzosen felszolitottak ,,az idonek eldtte feloszlott” vagy ,,pangasba jutott” egy-
leteket, hogy kezdjék Gjra miikkddésiiket, mert sziikség van egymas ,,bajtarsias segitésére”.
Leveliikben tobbek kozt arra hivatkoztak, hogy az 1j ,,hazafias” kormany reményt jelent-
het az egykori honvédek szamara.'’

1875-ben a mérsékelt ellenzéki Balkozép Part és az addigi kormanypart, a Deak-part
egy része Osszeolvadt és Uj kormanypartként 1étrejott a Szabadelvii Part. A miniszter-
elndk a volt honvédek segélyezésének tgyében korabban tobbszor felszolalé ellenzéki
partvezér, Tisza Kalman lett.'"*® A kiegyezéses rendszer biral6jabol a rendszer megszi-
larditojava lett politikus a honvédek tigyében kitartott korabbi allaspontja mellett, ezért
egyik els6 miniszterelnoki megnyilvanulasaként inditvanyozta, hogy az allam koltségve-
tési forrasbol évi 45 ezer forinttal timogassa a formailag tovabbra is maganalapitvanyként
mikddo Orszagos Honvédsegélyezd Egyletet. Ugyanakkor kieszkdzolte Ferenc Jozsefnél,
hogy az uralkod6 &tezer forinttal tAmogassa a Menhazat,'* melynek pénziigyei ezekben
az években konszolidalodni latszodtak. Miutan Vidats tragédiaja rairanyitotta a figyelmet
a Menhaz tarthatatlan helyzetére, az adakozasok uj lendiiletet kaptak. Jokai Mor és Tiirr

3 HL VI. 14. 1. d. A buda-pesti honvédegylet rendkiviili valasztmanyi tilésének jegyzékonyve, 1874.
december 4.

134 Budapesti Kozlony, 1874. 128. sz. (junius 7.) Mikar beszédet mondott az egyesiilet 1874. majus 30-an
tartott alakulo tlésén.

135 Névtar, 2. 341. o.

3¢ HL VI. 14. 2. d. A tdmadasra a kozponti valasztmany 1874. december 1-jén tartott alakul6 tilésén kertilt
sor, ahol két valasztmanyi tag, Tassy-Betz Laszlo és Majoros Istvan szolalt fel Mikar ellen. Az iigyrdl a buda-
pesti honvédegylet december 4-én tartott rendkiviili ilésének jegyzokonyvében olvashato részletes beszamolo,
Mikar valaszaval kiegészitve. Tassy-Betz 1874. december 8-i keltezéssel készitett egy ,,vadiratot” Mikar ellen,
majd Mikar kezdeményezésére kihallgattak Borosnyai Lasz16 volt honvéd szazadost, aki 1869-ben kivizsgalta
a Mikarral szemben felhozott vadakat. Borosnyai kijelentette, hogy 1869-ben Mikar ,,biintetlennek talaltatott”.
1875. februar 27-1 keltezéssel elkésziilt a kozponti valasztmany altal kikiildott vizsgalat jelentése, amely 1énye-
gében elharitotta a dontést azzal, hogy becsiiletbirdsag elé tartozénak nevezte az ligyet. A marcius 14-én
tartott kozponti valasztmanyi ilés Varady Gabor inditvanyara felmentette Mikart.

BTHL VI 14. 2. d. ,,Az 1848/9-iki Honvédtarsakhoz”, 1875. majus (Gaspar és Mikar alairasaval).

138 Képviseldhazi naplo, 1875. I11. 102. o. Tisza Kalman felszdlalasa, 1875. december 10.

13 Magyar Ujsag, 1873. 201. sz. (szeptember 2.).

1042



,,Régi honvédek™ a kiegyezéses rendszerben

Istvan példaul magukra vallaltdk egy-egy rokkant tiszt ellatadsanak koltségeit, mig Fiume
varosa kétezer forintot adomanyozott az alapnak.’® 1874-ben Koller Karoly pesti fényké-
pész szinezett arcképet készitett Torindban Kossuthrol, melynek minden eladott példa-
nya utan egy forint a menhdazi pénztarba kerilt.** Az anyagi viszonyok rendezésében és
az ellatottak szamanak folyamatos névelésében fontos szerepe volt Krivacsy Jozsef hon-
véd alezredesnek, aki Foldvary bizottsagi elndksége alatt a Menhaz gondnokakeént dol-
gozott.*? 1876-ban vagy 1877-ben azonban a buda-pesti honvédegyletnek sikeriilt &tme-
netileg ellendérzése ala vonni a menhazi bizottsagot, és ekkor menesztetté¢k Foldvaryt és
Krivacsyt is. Az Gjabb fordulat 1878-ban kévetkezett, amikor Gaspar Andras id6s kora és
csaladi gondjai miatt lemondott elndki tisztségérdl és utodjaul Krivacsy Jozsefet valasz-
totta meg a csekély sz&mu honvédegyleti kiildott. '+

Krivacsy Jozsef elndksége (1878-1883)

A Szepes varmegyei nemesi csaladbol szarmazd Krivéacsy a szabadsagharc idején a
komaromi var tiizérségi parancsnoka volt, és alezredesi rangot ért el. Bar Komarom védo-
jeként amnesztiat kapott, 1851-ben a Makk—Jubal-féle dsszeeskiivésben vald részvétele
miatt tiz év varfogsagra itélték. 1859-ben Olaszorszagba menekiilt, ahol az olaszorszagi
magyar légio tisztje, majd az olasz kiralyi hadsereg ezredese lett.** Az emigracioban
Krivacsy hangos botranyt okozott azzal, hogy személyeskedd és végiil perbe torkolld
tamadast inditott az olasz kiralyi hadsereg szintén magyar altdbornagya, Turr Istvan
ellen.!* Mikar névjegyzéke 1868-ban a buda-pesti honvédegylet Olaszorszagban é16 tagja-
kéntemliti Krivacsyt,'*¢ aki 1870-ben mar vasuti mérnokként dolgozott Magyarorszagon,'¥’
tehat valamikor a kiegyezést kdvetd években térhetett haza. A honvédegyleti mozgalom-
ban a Menhaz gondnokaként szerzett hirnevet, amiért 1874-ben még kdszonetet szavazott
meg neki a buda-pesti honvédegylet valasztmanya.#®

Krivacsyt az 1878. oktober 7-én tartott honvédgyiilésen Ivanka Imre ellenében valasz-
tottak elnokké. Az ekkor mar kormanyparti képviseloként politizald Ivanka tehat meg-
Kisérelt visszatérni a mozgalom élére, torekvése azonban nem jart sikerrel. A parharc
érdekessége, hogy Krivacsy ekkor fomérnokként dolgozott a Magyar Eszakkeleti Vasut-
tarsulatnal, amelynek Ivanka volt a vezérigazgatja.’*® Alelnokokké Petheé Vilmos hon-
véd érnagyot és Majoros Istvan honvéd szazadost valasztottak meg. Utobbi a balkd-
z¢p radikalis tagjaibol és a szélsdbaloldal politikusaibol alakult ellenzéki Fliggetlenségi
Part orszaggytlési képviseldje volt, csakigy, mint az orszagos f6jegyz6vé megvalasz-

40 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytilési jegyz6konyve, 1874. szeptember 13.; Uo.
A honvédegyletek kozponti valasztmanyi iilésének jegyzokonyve, 1875. december 9.

4 Farkas Zs. 2002. 66. o.

1“2 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgyilési jegyz6konyve, 1874. szeptember 13.

4 HL VI 14. 2. d. Az orszagos honvédgytilés jegyzokonyve, 1878. oktober 7.

44 Bona 2000. 465—466. o.

145 | ukacs 1984. 239-240. o.; Pete 2013. 153-161. o.

146 Mikar 1869. 22., 113. o.

147 Bona 2000. 465-466. o.

1“8 HL V1. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet kozgytilése, 1874. szeptember 13.

“ MVE 1878. 135. o.
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tott Novak Gusztav.'® A honvédegyletek kiildottei a Menhazat feliigyeld bizottsag elnd-
kének is megvalasztottak Krivacsyt, aki felhatalmazast kapott arra, hogy kivizsgaltassa
az el6z6, kormanyparti személyekbdl allo feliigyeld bizottsag mitkodését."> Mindemellett
Krivacsy létrehozott egy 0j fovarosi egyletet és erre hivatkozva nem engedte részt venni
az orszagos mozgalomban a kormanyhoz tovabbra is hii buda-pesti honvédegylet tagjait.'>

Krivacsy elndksége alatt a honvédegyleti mozgalmon beliil foly6 politikai harc Uj sza-
kaszéba lépett. A menhazi alapba befolyt adoméanyok kamatai ekkor mar nem fedezték a
kiadasokat, igy a buda-pesti honvédegylet vezet6i hivatkozva el akartak érni, hogy a hon-
védegyletek adjak at az intézményt az allamnak. Kildéttséget menesztettek Tisza Kalman
miniszterelndkhdz, aki biztositotta dket arrol, hogy a kormany kész a Menhaz atvételére.
A honvédegyletek kdzponti valasztmanya azonban nem akarta tadni a Menhézat, ehelyett
folyamodvanyt nyujtott be az orszaggytlésnek, amelyben 10 ezer forintos allami segélyt
kért. A torvényhozés pénzigyi bizottsaga ezt elutasitotta, helyette hatarozati javaslatot
fogadott el, amelyben a Menhaz &llami atvételét célzé targyalasokra hatalmazta volna fel
a kormanyt. Az allami atvétel melletti érvként felhoztak, hogy a Menhaz tetézete omlado-
zik, ezért nemcsak a miikddési kdltségek biztositasara, de az épiilet felujitasara is sziikség
lenne.' A kérdésrél az orszaggytlésben a koltségvetés targyalasakor, 1880 aprilisaban
bontakozott ki vita. A kormany nevében Tisza Kalman miniszterelndk kijelentette, hogy
kész a sziikséges Osszeget forditani a Menhazra, barmennyi is az, és mar a honvédegyle-
tek kozponti valasztmanyaval folytatott targyalasok idején eldleget adna a legsziiksége-
sebb kiadasokra. Hangsulyozta, hogy a dontés kdvetkeztében a torvényhozas altal sza-
mon kérhet6é személyek intéznék a pénziigyeket, és ennek kapcsan utalt a Menhaz koriili
visszaélések gyanujara.'** A honvédegyletek kdzponti valasztmanyéanak nevében Novak
Gusztav képviseld, honvédegyleti fojegyz6 azzal érvelt az allamositas ellen, hogy az
allami kezelés dragabb lenne és a maganadakozasok megsziinését eredményezné. A szél-
s6baloldali képviselok azonban ezuttal kihatraltak a kdzponti valasztmany mogiil. Iranyi
Daniel és Madarasz Jozsef is elfogadhatonak tartottak az allami kezelést, abban az eset-
ben, ha a honvédegyletek orszagos gytilése jovahagyja azt.'>> Végiil a képvisel6haz elfo-
gadta az allamositasrél szol6 hatarozatot.

Ezzel parhuzamosan a buda-pesti honvédegylet tobbfrontos tamadast inditott Krivacsy
ellen. A févarosi valasztmany levelet irt a kdzponti valasztmanynak és a vidéki egyletek-
nek, amelyekben sulyos vadakat fogalmazott meg Krivacsy miikddésével kapcsolatban.
Felrottak neki, hogy a Menhaz tékepénze fogy, egyre kevesebb a lakoja, emellett az intéz-
mény miikddése ellendrizetlen és felveti a visszaélések gyantjat. Tovabba azt is szova
tették, hogy Krivacsy visszaél azzal, hogy a vidéki egyletek altalaban Budapesten €16
honvédeket biznak meg az orszagos gyiilésen vald képviseletiikkel: kitoltetlen megbizo-
leveleket kér a vidéki egyletektdl, és azokba sajat hiveit, tovabba a Menhaz neki kiszolgal-

130 Novak Gusztav a kovetkez6 évben inditvanyt nytjtott be az orszaggytilésnek, hogy kotelezzék a Bel-
ligyminisztériumot az egyesiileti jogot szabalyozo torvényjavaslat elkészitésére. Képvisel6hazi iromanyok,
1878. XIII. k. 55. o.

St Févarosi Lapok, 1878. 232. sz. (oktober 9.)

2 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya a kozponti valasztmanynak, 1880. majus 20.

153 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 356-357. 0. Molnar Gyorgy el6adé felszolalasa, 1880. aprilis 24.

134 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 358-359. o. Tisza Kalman felszolalasa, 1880. aprilis 24.

155 Képvisel6hazi naplo, 1878. XII. k. 357-360. o. Novak Gusztav, Madarasz Jozsef, Iranyi Daniel felszdla-
lasa, 1880. aprilis 24.
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tatott lakdit iratja be."® A buda-pesti egylet vezetése igyekezett a polgari kézvéleményt
¢és a politikusokat is felvilagositani az altaluk botranyosnak itélt helyzetrél. Mikar egy
kuldottséggel egyiitt ellatogatott a Menhazba, majd errél cikket irt a kormanyparti Pesti
Napl6ba, amelyben azt allitotta, hogy Krivacsy vezetése alatt az idés honvédek rendszere-
sen szenvednek el megaldz6 és 6nkényesen Kirdtt biintetéseket.!>” A févarosi egylet veze-
t6i emellett levelet irtak a miniszterelndknek és a belligyminiszternek,'*® tovabba feljelen-
tést tettek az illetékes birosagnal.'”

A buda-pesti honvédegylet kiildotteinek azonban sem az 1880. évi rendes, sem az 1881.
marcius 15-én tartott rendkiviili orszagos gytlésen nem sikeriilt meggydzniiik a hon-
védegyletek kiildotteinek tobbségét az atadas sziikségességérdl.'®® Ehhez hozzajarulha-
tott az is, hogy a birdsag ejtette a Menhaz vezetése elleni vadakat, és a beligyminiszteri
vizsgalat sem allapitott meg jogsértést. Emellett Krivacsy és Novak a honvédegyleteknek
irt jelentésiikben cafoltak a Menhazzal kapcsolatos vadakat, Mikar és tarsai személyes
bosszujanak nevezve a tamadasokat.'! Mindezek ellenére Mikarék 1881 novemberében
mégis elérték céljukat: a rendes orszagos gylilésen a honvédegyletek kiildottei a lemond-
tak a Menhdz mitkodtetésérdl a kormany javara.'> A kormany hivatalosan 1882. januar
elsejétdl vette at a Menhaz mikddtetését. Az intézményt feliigyeld bizottsag elndke ekkor
Jekelfalussy Lajos, a Magyar Kiralyi Honvédség szazadosa, a Ludovika Akadémia tanara,
a honvédelmi minisztérium tisztviselGje lett.'® A bizottsag elnokét és jegyz6jét, valamint
négy tagjat a honvédelmi minisztérium nevezte ki, négy tagjat a honvédegyletek kzponti
vélasztmanya jel6lte.'** Krivacsy, a kozponti valasztmany elntkeként, tagja maradt a
bizottsagnak. Noha a Menhaz allamositasa jelentds presztizsveszteség volt szamara, egy
ideig ugy tint, sikeriil megtartania vezetd szerepét a mozgalomban. Az 1882 juniusaban
megtartott orszagos gytlésen a kiildottek nemcsak Gjravalasztottak, de egyuttal — Mikar
tiltakozasa ellenére — felmentették az 6t ért vadak alol és koszonetet szavaztak meg neki.'s

A kovetkezd honapokban azonban folytatddott a harc. A kozponti valasztmany jelen-
tést kovetelt a buda-pesti egylettél Mikar ,,sértd” hirlapi cikke miatt.'® A févarosi egy-
let a jelentést nem készitette el, viszont kizarta soraibol Krivacsyt. Amikor Krivacsy nem

15 HL VI. 14. 2. d. A budapesti honvédegylet valasztmanya a kozponti valasztmanynak, 1880. méajus 20.;
A budapesti honvédegylet valasztmanya a honvédekhez, 1880. méjus 20.

57 HL VI. 14. 2. d. Batta Nandor, Nyitray Matyas, Menszar Lajos és Mikar Zsigmond levele a buda-pesti
honvédegylet valasztmanyanak, 1880. julius 2.

58 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya nevében Vangel Karoly elnok és Mikar Zsig-
mond jegyz6 a miniszterelnokhoz és a beliigyminiszterhez, 1880. julius 27.

1 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanya nevében Vangel Karoly elnok és Mikar Zsig-
mond jegyz6 a kiralyi fenyitd torvényszékhez, 1880. julius 22.

190 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi tilésének jegyzdkonyve, 1880. majus 4., 1880.
majus 20.

' HL V1. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany jelentése, 1881. marcius 12.

12 HL VI. 14. 2. d. A buda-pesti honvédegylet valasztmanyi iilésének jegyz6konyve, 1881. november 10.

165 MOL R 68 1. t. Jegyz6konyv, 1882. februar 11. Jekelfalussy késébb, a masodik Wekerle-kormanyban
honvédelmi miniszteri tisztséget toltott be.

164 A tagok szama kés6bb tiz fére emelkedett. HL VI. 12. 23. d. A Honvéd Menhaz szervezeti szabalyzata,
1911.; Farkas 2015. 438. o.

105 HL VI. 14. 2. d. Az orszagos honvédgyilés jegyz6konyve, 1882. junius 8.; Févdrosi Lapok, 1882.
131. sz. (junius 10.)

1% HL VL. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany iilésének jegyzékonyve, 1883. aprilis 26. (Itt hoztak hataro-
zatot arrdl, hogy bejelentik az orszagos gytiilésnek a jelentés elkészitésének megtagadasat.)
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sokkal késobb megjelent a kdzponti valasztmany iilésén, egy heves vita utan egyes tagok
Htettlegességgel fenyegetve” tdvozasra kényszeritették.'” Mikar és tarsai végul elérték cél-
jukat: az 1883 majusaban tartott orszagos gytilésen Krivacsy bejelentette lemondasat.'*
Tavozasaval nemcsak ellentmondasos elndksége, hanem a honvédegyleti mozgalom tor-
ténetének egy szakasza is lezarult.

A mozgalom kormanyzati ellendrzeés ald vondsa

Az 1883. majus 26-27-re dsszehivott orszagos gylés hirlapi tudoésitas szerint ,,viha-
ros el6értekezlettel” indult. A heves vita nyilvanvaldéan Krivacsy utodlasa miatt robbant
ki, és alighanem tovabbra is az addigi politikai térésvonalak mentén zajlott. Végiil Mikar
javaslatara egy héttagu bizottsagra biztak, hogy tegyen javaslatot az elnokség és a koz-
ponti valasztmany tagjainak személyére. Mikar azzal indokolta eléterjesztését, hogy igy
elkeriilhetik az egész mozgalmat lejaratd veszekedés tovabbgyiiriizését a masnapi hon-
védgytlésre. A hirlapok beszamoloi szerint a honvédegyletek kiildotteinek tanacskozasa
végiil valoban viszonylag nyugodt légkorben ért véget. A kiildottek 26:10 aranyban elfo-
gadtak a héttagu bizottsag személyi javaslatait.'®

A gytlésen kozfelkialtassal elndkké valasztottak Tisza Laszlo egykori honvéd sza-
zadost, a miniszterelndk, Tisza K&lméan batyjat.'"” A megvalasztas modja szokatlan-
nak mondhato, hiszen korabban az elntkoket és a valasztmany tagjait titkos szavazas-
sal valasztottak. Az is példa nélkdli volt a mozgalom addigi torténetében, hogy egy olyan
személyt valasztottak elndkké, aki nem volt tabornok vagy torzstiszt, raadasul a hon-
védegyleti életben sem jatszott korabban jelentés szerepet. A kormanyzé Szabadelvii
Part képviseldjeként tevékenykedd Tisza Laszlé megvalasztatasa egyértelmiien politikai
lépésként értelmezhetd. Két alelndke, Krisztinkovics Ede és Degré Alajos szintén orszag-
gytulési képviseld volt, 6k azonban az ellenzéki Fiiggetlenségi Part soraibol keriiltek ki.
A 30 f6s kozponti valasztmanybol heten voltak tagjai a képviseldhaznak, koziilik har-
man — Ivanka Imre, visontai Kovach Lasz16 és Busbach Péter —a Szabadelvii Part, négyen
— Fornszek Sandor, Bodogh Albert, Liikd Géza és Németh Albert — a Fliggetlenségi Part
politikusaként.!”" Tovabbi két személy — Jekelfalussy Lajos és Gajzagd Salamon — korab-
ban volt kormanyparti képviseld, ekkor pedig fontos kormanyzati tisztségeket toltottek
be. Ezek alapjan gy tiinik, a jeloltek névsorat osszeallitok kinosan tigyeltek a politikai
értelemben vett kiegyensulyozottsagra, mert minden bizonnyal csak igy remélhették a
kildottek tobbségének tamogatasat. Ha azonban tovabb vizsgaljuk politikai szemponthol
a valasztmany Osszetételét, a kép arnyaltabba valik. Mikar Zsigmond, Kleeberg Karoly,
Feleky Miklos és Vangel Karoly a buda-pesti honvédegylet vezetoiként tevékeny szerepet
jatszottak Krivacsy eltavolitdsaban, amelyben politikai elkotelezettségiik is motivalhatta

17 Févarosi Lapok, 1882. 205. sz. (szeptember 7.), 207. sz. (szeptember 10.).
198 Fgvarosi Lapok, 1883. 123. sz. (majus 29.)

19 Uo.; Egyetértés, 1883. 146. sz. (méjus 29.)

170 Egyetértés, 1883. 146. sz. (majus 29.)

' Toth 1973. 216-343. o.
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Oket."” Bellagh Imre, Gelléri Szabo Janos, Sarkany Jozsef és Vajkay Karoly az igazsag-
szolgéltatasban toltottek be magas tisztséget, Sarkany és Vajkay munkajat az uralkodo is
megjutalmazta.'” Schneider Antal ezredes, Bem tabornok egykori fotorzs-orvosa a pénz-
ugyminisztérium alkalmazottja volt.'™ Lévay Henrik 1887-t61 a Szabadelvii Part orszag-
gytlési képviseldje lett,' dr. Balogh Sandor jogtuddst pedig késébb a kozponti valaszt-
many elnokévé valasztottak.'” Morzsanyi Sandor 1881-ben nyomtatasban is megjelen-
tetett alkalmi kolteménnyel koszontotte Rudolf féherceg hazassagat.'”” Osszesen tehat a
kozponti valasztmany 17 tagjarol tudhaté vagy legalabbis sejthetd a kormanyhoz valod
lojalitasa, mig ellenzéki kotodés csak az emlitett szélsébaloldali képviselok esetében
mutathato ki. A késébbi fejlemények is azt igazoljak, hogy 1883-ban a kormanypartiak
fellilkerekedtek a honvédegyleti mozgalom orszagos vezetésében.!”

Tisza Laszlonak nyilvanvaloan kulcsszerepet szant a kormany abban, hogy ellendr-
zése ala vonja a mozgalmat, és ezzel elvegye miikddésének ellenzéki élét. Miniszterelnoki
tisztséget betoltd dcesénél egy évvel idosebb Tisza Laszlo 19 évesen, huszar féhadnagy-
ként vett részt a szabadsagharc elsé honapjainak harcaiban, amikor az 1848. december
30-1 mori litkozetben megsebesiilt és fogsagba esett. Felépiilése és Buda visszafoglala-
sakor tortént szabaduldsa utan Gorgey Artur hadugyminiszteri titkara lett, szazadosi
rangban. A vereség utan a csalad a Tisza-fitkat nyugat-europai tanulmanyutra kiildte,
igy menekitve ki 6ket a megtorlasok eldl. Tisza Laszlo 1852-ben feleségiil vette az erdé-
lyi nemesi csaladbol szarmazd Holles Ottiliat, és ettdl kezdve Erdélyben gazdalkodott.
A nagyenyedi reformétus egyhazkeriilet gondnokaként és az Erdélyi Gazdasagi Egyesilet
elndkeként szerzett maganak tekintélyt a helyi kozéletben, majd 1861-t6l orszaggytilési
képviseld lett Pesten.'” Occse egyre inkabb feliveld politikai palyafutasat a hattérbol
kovette, végig tdmogatva azt. A honvédegyletek kdzponti valasztmanyéanak elndkekeént,

172 Krivacsy egy honvédegyleteknek irt jelentésében Mikart, Felekyt és Vangelt vadolta azzal, hogy
elnokké valasztasuk ota mesterségesen szitanak ,,zavargast” ellene. HL VI. 14. 2. d. ,,A tobbrendii sérelmek
gyokeres orvoslasa targyaban”, 1881. marcius 12. Feleky, a Nemzeti Szinhaz szinésze négy évvel késobb
nemesi cimet kapott. Bona 2008-2009. 1. 342. o. Kleeberg Karoly esetében nem vilagos, hogy apardl vagy fia-
rol van-e szo. (A szabadsagharcban mindketten szazadosi rangot értek el.) Az idésebb Kleeberg volt az, aki
a Tisza megvalasztasat megel6z6 egyik kdzponti valasztmanyi tilésrél kizavarta Krivacsyt. Févarosi Lapok,
1882.207. sz. (szeptember 10.) Az ifjabb Kleeberg pénziigyminisztériumi osztalyvezetd volt. Bona 2008-2009.
1. 557. 0.

173 Bellagh Pest varmegye tiszti féligyésze, és Mikarhoz hasonloan a Magyar Tisztvisel6k Orszagos
Egyesiiletének valasztmanyi tagja volt (Budapesti Kozlony, 1875. 142. sz., janius 24.), Gelléri Szabo kiralyi
ligyigazgatosagi igyész (MNL OL K 27. 1869. aprilis 13.), Sarkany a budapesti kiralyi itélétabla tanacselnoke
(Bona 2000. 611. 0.), Vajkay a kiralyi tabla elnoke volt (Bona 2008-2009. II. 498. o.). Sarkany a Lipot-rend
lovagkeresztjét, Vajkay nemességet kapott az uralkodétol.

1" Budapesti KozI6ny, 1868. 165. sz. (jtlius 19.)

175 Toth 1973. 216-343. 0. A korabban nemesi cimet kapott Lévay az Elsé Magyar Altalanos Biztosito Tar-
sasag vezérigazgatoja volt. Az 6 jovoltabol Tisza elndksége idején a kozponti valasztmany a biztosito tarsasag
termében tartotta tiléseit. HL VI. 14. 2. d. A kdzponti valasztmany éves jelentése, 1885. marcius 6.

176 Bona 2008-2009. 1. 132—-133. o.; Vasarnapi Ujsag, 1911. 10. sz. (marcius 5.)

177 Morzsanyi 1881.

178 1885-ben az 1883 6ta hivatalban 1évé kozponti valasztmany 22 tagja irta ala a Tisza Laszl6 torekvését
tamogatd beadvanyt. HL V1. 14. 2. d. Tisza Laszlo, elnok és 22 valasztmanyi tag levele a beliigyminiszterhez,
1885. aprilis 11. Lasd e fejezet tovabbi részében.

17 Budapesti Hirlap, 1902. 237. sz. (augusztus 29.); Kozari 2003. 23-25. o., 43. 0.; Bona 2008-20009. I1. k.
460. o.
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erés kormanyzati tdmogatottsaga €s a kdzponti valasztmany szamara kedvezd dsszetétele
ellenére alig két évvel megvalasztasa utdn mégis majdnem megbukott.

Az 1880-as években, Kossuth Iratainak megjelenésével dsszefliggésben Ujra fellangolt
a Gorgey ellen Kossuth altal felhozott és széles korben elterjedt arulasi vad kordli vita.
A vitabol sokak mellett Krivacsy Jozsef is kivette részét 1881-ben megjelentetett GOrgey
és Klapka cimii tanulmanyéaval, melyben megerdsitette az arulasi vadat. Az egykori hon-
védtisztek egy része azonban masképpen gondolkodott. Ok 1884 tavaszan mozgalmat
inditottak Gorgey rehabilitalasanak érdekében, ami lehetévé tette volna, hogy az idds
tabornok nyilvanosan védekezhessen a vadak ellen és rangjahoz mélt6 nyugdijat kap-
jon. A kezdeményezés élén Aschermann Ferenc egykori honvéd ezredes, honvédelmi
allamtitkar és visontai Kovach Laszld, Dedk bizalmasa, orszaggylési képviseld alltak.
Kovéach mellett a honvédegyletek kdzponti bizottsaganak masik tagja, Mikar is részt vett
a mozgalomban, és tagja volt annak a kiildéttségnek, amely atadta Gorgeynek a mellette
kiallg, tébb mint 200 alairast tartalmaz6 Nyilatkozvanyt.’® Az Ggy oriasi sajtovisszhan-
got kapott, és napirendre keriilt a honvédegyletek 1885. marcius 9-én tartott orszagos gy-
Iésén is. Krudy Gyula szazados, a Szabolcs megyei honvédegylet elntke inditvanyozta,
hogy a honvédegyleti mozgalom hatarolddjon el a rehabilitaciotol és fogadjon el hata-
rozatot a hazaarulasi vad fenntartasarol. Az inditvanyt a kiildéttek tobbsége harom oras

,,Zajos” vita utan elfogadta, amire valaszul Tisza Lasz16 lemondott az elndkségrol, a gyii-
Iés pedig feloszlott.® Ahogy 17 évvel korabban, a szintén kormanyparti Perczel elnoksé-
gét elsOpdrte a honvédek tdbbségének Kossuth irant érzett feltétlen tisztelete, tgy a volt
kormanyzé neve eztttal is hivoszoként mikodott, utolso esélyt adva a szélsdbaloldali
politikusoknak a kormanyparti vezetés megbuktatasara.

A botranyos véget ért gytilés utan Tisza Laszlo és 22 kozponti valasztmanyi tag a bel-
ligyminiszteri tisztséget is betdlté Tisza Kalmanhoz fordult azzal a kéréssel, hogy tegye
lehetévé egy rendkiviili, tisztQjitd gyllés Osszehivasat. Arra hivatkoztak, hogy a hon-
védegyletek tullépték hataskoriiket a Gorgey személyérdl elfogadott hatarozattal, raada-
sul az érintettnek lehet6sége sem volt személyesen védekezni.®? Tisza K&lman eleget tett
a kérésnek, és batyjat, Tisza LaszIlot bizta meg a gy(ilés dsszehivasaval, amelyre okto-
ber 12-én kerlt sor.'s3 A kiildottek Gjra megvélasztottak elndknek Tisza Laszl6t. Visontai
Kovach Laszlo sérelmezte ugyan az el6z6 gyilésen elfogadott hatarozatot, de Tisza gyor-
san lezérta az ligyet azzal az indokléassal, hogy senki nem tett inditvanyt.*®*

Tisza elndksége ezutan megingathatatlan maradt, egészen 1893-ban tortént lemonda-
saig.'s Ot két masik kormanyparti képvisel6 kovette tisztségében: 1897-ig Péchy Tamas, '8
majd 1907-ig Podmaniczky Frigyes."®” A kormanyzattal val6 egyiittmiikodés meghozta a
maga gylimolcseit: az Orszagos Honvédsegélyezd Egylet koltségvetési tamogatasa 1884-
ben az el6z6 nyolc évben folydsitott 45 ezer forintos évi dsszegrol 70 ezer forintra noétt,

80 Kosary 1994. 11. 52-62. o.

BLHL VI. 14. 2. d. Az orszagos gylilés jegyzOkonyve, 1885. marcius 9.

2 HL VI. 14. 2. d. Tisza Laszl0, elnok és 22 valasztmanyi tag levele a beliigyminiszterhez, 1885. aprilis 11.
'8 HL VI. 14. 2. d. Tisza Laszl0 levele a honvédegyletekhez, 1885. junius 10.

4 HL VI. 14. 2. d. Az orszagos gylilés jegyzékonyve, 1885. oktober 12.

185 Pesti Naplo, 1893. 149. sz. (majus 27.) Tisza ,,régi bajtarsainak” tdmadasaira hivatkozva mondott le.

18 Fgvarosi Lapok, 1894. 93. sz. (aprilis 4.)

87 Févarosi Lapok, 1897. 296. sz. (oktober 24.)
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majd 1895-ben allamositottak az egyletet, allami feladatnak ismerve el ezzel az idds és
raszoruld honvédekrdl valdo gondoskodast; a szazad legvégén pedig szintén koltségve-
tési forrasbol kibdvitették és felujitottak a Menhdazat.’® A novekvé allami gondoskodas-
sal parhuzamosan Ujra megerds6dott a mozgalom szervezettsége. Tisza Laszlo elndkké
valasztasa utan ismét 50 f6lé emelkedett az orszagos gytlésre kiildotteket delegalo egyle-
tek szdma,'® Mikar pedig elkészitette a még életben 1évé honvédek Gjabb névjegyzékét.?

Az 1848-49-es honvédegyleti mozgalom és az egykori honvédek helyzete tehat tobb
szempontbdl is javult 1883 utan, ennek azonban ara volt. A szabadsagharc katonainak
le kellett mondaniuk arrol, hogy mozgalmuk keretei kozt nyiltan biraljak a kiegyezéses
rendszert. Masfelél a kormanynak, ha viszonylag hosszt id6 utan is, de végiil sikeriilt
elérnie, hogy mas egyletekhez hasonldan a honvédegyletek se folytassanak politikai tevé-
kenységet. A politikai véleménynyilvanitas szinterének sziikitése pedig egyértelmiien a
rendszer konszolidalasat szolgalta.

A honvédegyletek orszdgos gyiilései (1867—1885)*

Idépont Helyszin de?ekgllgéetteﬁztek A kozponti
opon z . ..
P y 9 s7 am%y valasztmany elnoke
1867. julius 7. Pest (régi flvészkert) 62 -
1867. oktdber 28-29. | Buda (Horvath-kert) 53 Perczel Mér tabornok
1868. majus 4. Buda (nyari szinkor) 56 Beniczky Lajos
alezredes
1868. augusztus 21. Pest (Ciniselli-féle 54 Horvéth Janos
lovarda) ezredes
1869. augusztus 21. Pest (megyehaza) 35 .
1870. janius 8. Buda (nyari szinkor) 47 Ivanka Imre ezredes
1871. méjus 7. Pest (megyehaza) 34
1872. oktdber 7. (?) Pest vagy Buda ?
1873. november 17. Budapest 23
1874. oktober 7. Arad 30 Gaéspar Andras
1875. november 28. Budapest ? tabornok
1876. november 26. Budapest
(megyehaza)
1877. ? ?

188 Farkas 2015. 428-429. 0., 439. o.

189 L.asd a mellékelt tblazatban.

%0 Mikéar 1891.

%L A Hadtorténelmi Levéltarban (HL VI. 14. 1-2. d.) akovetkezd évek gyliléseinek jegyzokonyve talalhatd
meg: 1869, 1878., 1881., 1882., 1885. A tobbi gytilésrdl a hirlapok tudositasaban olvashatéak adatok (a teljesség
igénye nélkiil): Magyar Ujsag, 1867/80. (julius 9.); A Honvéd, 1867/7. (szeptember 16.), 1867/8. (szeptember
23.), 1867. 14. sz. (november 4.), 1867. 15. sz. (november 15.), 1868. 19. sz. (m4jus 11.); Budapesti Kozlony,
1868. 193. sz. (augusztus 23.); A Honvéd, 1868. 40. sz. (oktdber 5.); Budapesti Kozldny, 1870. 130. sz. (jinius
9.); Févarosi Lapok, 1873. 265. sz. (november 18.); Egyetértés, 1874. 154. sz. (oktober 6.), 157. sz. oktdber 9.);
Févarosi Lapok, 1875. 274. sz. (november 30.), 1879. 236. sz. (oktober 14.), 1881. 61. sz. (marcius 16.); Egy-
etértés, 1883. 146. sz. (m4jus 29.); Févarosi Lapok, 1884. 262. sz. (november 7.) — A tablazatban a rendkiviili
gytlések idépontjat kurzivaltuk.
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Idépont Helyszin de?ekgllgdgteﬁgtek A kozponti
Gpon szi . p ;
P y g s7 am%y valasztmany elnoke
1878. oktober 7. Budapest 15
(megyehaza)
1879. oktdber 12. Budapest 24
1880. ? ? . ,
1881. marcius 16. Budapest 31 éﬂlgggsy Jozsef
(Hungaria Szalld)
1881. november 1. ? ?
1882. junius 8. Budapest 22
(Eurdpa Szallo)
1883. majus 26-27. Budapest 19
(Europa Szallo)
1884. december 15. Budapest ? . .
P Tisza Laszlo
1885. marcius 9. Budapest’ 52 szazados (1893-ig)
(megyehaza)
1885. oktober 12. Budapest (kiallitasi 51
zenecsarnok)

A 48-49-iki agg
honvédek

Balla 2000.
Beér 1954.

Bona 1998-1999.
Bona 2000.
Bona 2008-2009.

Csorba 2007.

Dedk 2015.

Deék beszédei 1903.
Erdody 2006.
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Katalin Farkas

“OLD HONVED SOLDIERS” IN THE SYSTEM OF THE COMPROMISE
The History of the 1848-49 Honvéd Associations from the Compromise until the 1880°

(Abstract)

The ex-soldiers of the 1848—49 Hungarian War of Independence established associa-
tions nationwide at the time of the Compromise, aiming to support the comrades in need,
to keep the memory of the independence war and to seek official acknowledgement for the
heroic fighting. The associations joined forces and grew into a nationwide movement, wit-
nessing the vivid interest of the public. At the time of the Compromise, roughly fifty thou-
sand ex-Honvéd soldiers took part in the movement nationwide. The paper presents the
organisation framework of the movement, as well as the first one-and-a-half decade of its
work. During this period, the associations worked amidst constant political debates. Lajos
Kossuth, leader of the War of Independence, enjoyed great popularity among ex-Honvéd
soldiers, while this sentiment was hardly compatible with the system of the Compromise.
Therefore the government tried to repress or at least put the movement under its con-
trol. The latter aim was reached after a long struggle in 1883, when the Prime Minister’s
brother, Laszl6 Tisza was elected national president.
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Katalin Farkas

»ALTE HONVED-SOLDATEN” IM SYSTEM DES AUSGLEICHS

Die Geschichte der Honved-Vereinsbewegung von 1848-49 vom Osterreichisch-Ungarischen
Ausgleich bis zu den 1880° Jahren

(Restimee)

Die ehemaligen Soldaten des ungarischen Freiheitskampfes von 1848-49 grundeten
in der Zeit des Osterreichisch-Ungarischen Ausgleichs landesweit Vereine. Ziele dieser
waren die Unterstiitzung der darauf angewiesenen Kameraden, die Pflege des Andenkens
des Freiheitskampfes und das Erreichen der offiziellen Anerkennung der heldenhaften
Ké&mpfe. Die Vereine schlossen sich zusammen und griindeten eine landesweite Bewegung,
die seitens der Offentlichkeit ein reges Interesse hervorrief. Zur Zeit des Ausgleichs nah-
men im ganzen Land etwa 50 Tausend ehemalige Honved-Soldaten an der Bewegung teil.
Die Studie zeigt den Organisationsrahmen der Landesbewegung und die ersten andert-
halb Jahrzehnte ihrer Tétigkeit vor. In dieser Zeit wurde die Tétigkeit der Vereine von
stdndigen politischen Diskussionen begleitet. Im Kreis der ehemaligen Honved-Soldaten
genoss Lajos Kossuth, der Anfiihrer des Freiheitskampfes, eine riesige Beliebtheit, was mit
dem System des Ausgleichs nur schwer vereinbar war. Die Regierung versuchte deshalb
die Bewegung zu unterdriicken oder zumindest unter ihrer Kontrolle zu halten. Letzteres
gelang ihr nach langen Kdmpfen im Jahr 1883, als der Bruder des Ministerprésidenten,
Laszl6 Tisza, zum Landesvorsitzenden der Bewegung wurde.

Katalin Farkas

« ANCIENS SOLDATS DE UARMEE HONGROISE » DANS LE SYSTEME DU COMPROMIS.

L’histoire des associations d’anciens soldats de 1848—1849 depuis le Compromis jusqu’aux
années 1880

(Résumé)

A I’époque du Compromis, les anciens soldats de la guerre d’indépendance hongroise
de 1848-1849 ont fondé des associations au pays pour aider financiérement les anciens
combattants nécessiteux, entretenir le souvenir de la guerre d’indépendance et faire recon-
naitre officiellement les combats héroiques. Les associations ont créé ensemble un mouve-
ment national qui fut trés suivi par 'opinion publique. Au moment du Compromis, quelque
50 mille anciens soldats hongrois participaient au mouvement. L’étude présente I’organisa-
tion et les activités du mouvement national dans les 15 premiéres années de son existence.
Durant cette période, I’activité des associations fut I’objet de nombreux débats politiques.
Lajos Kossuth, chef de la guerre d’indépendance est resté trés populaire parmi les anciens
soldats, ce qui n’était pas vraiment compatible avec le syst¢eme du Compromis. Le gouver-
nement a donc tenté d’étouffer ou, au moins, de contréler le mouvement. Aprés un long
combat, le gouvernement a fini par prendre le contréle du mouvement en 1883, lorsque le
frére du premier ministre, Lasz16 Tisza est devenu son président national.
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Kamanun @apraw

«CTAPBIE TOHBE/1bl» B CUCTEME KOMITPOMUCCHOI'O COI'TTAIIEHU A

Wcropus nemxenus odmects rouses 1848—49-pI1x roJj0B OT KOMIIPOMHUCCHOTO COTJIANICHHUS
110 1880-b1X ro10B

(Pestome)

BeiBIIME conpaThl BEeHTrepcKkoil OOpbOBI 3a HezaBUCHMMOCTH 1848—49-pIx Tom0B B
nepuoy Komrpomucca GopMupoBain 00IEeCTBa MO BCEH cTpaHe, LEIbI0 KOTOPBIX ObLIO
MOMOYb HY’KJaromuMcs O0EBBIM TOBApUIIAM B HEOOXOIMMOCTH IMOAICPIKAHHS MaMsITH
0 OopbOe 3a HEe3aBUCHMOCTh M O(QHIIMOHAIBHOIO INMPHU3HAHUS T€POMYECKOH OOpBOBI
OOmiecTBa CIUIOTUBIINCH BMECTE CO3/aJI HAllMOHAJIBHOE JIBUXKEHHE IO BCEW CTpaHe,
KOTOpPOE BBI3BAJIO )KMBOM MHTEpPEC y 00IIecTBeHHOro MHeHus1. Bo Bpems CornanieHus B
JIBHOKCHUH y4acTBOBasO okoiyio 50 000 ObIBIIMX OHBEIOB. B mccienoBaHuu mpeacraB-
JIEHbl OpPraHU3alMOHHbBIE PAMKHU BCEHAPOJHOIO JIBUKEHHS U MEPBbIE MOJITOPA JECATUIIE-
THS €ro JesTeIbHOCTH. B TeueHue 3Toro mepuoja AesSTENLHOCTh OOIIECTB COMPOBOXK-
Jlajiach HEeMPEePHIBHBIMHU MOJIUTHUECKUMHU JiebaTaMu. B Kpyry OBbIBIIMX TOHBEIOB BOXK/b
60pbObI 3a He3aBucHUMOCTH Jlaiiom KomuryT nosnb30Bascs orpoMHOHN MOIYJISIPHOCTBIO, YTO
TPYAHO OBLIO COTIACOBAaTh C CUCTEMOM coranieHus. [loaToMy npaBUTEIBCTBO CTPEMHU-
JIOCh MOJABUTh MJIM XOTsI ObI KOHTPOJIMPOBATH 3TO JBMXkeHue. [lociennee ObLIIO JOCTHT-
HyTO B 1883-eM roay nocne noiroit 60ps0b1, korna npembep-MmuHucTp Jlacno Tuca cran
HAIMOHAJIbHBIM MIPE3UJICHTOM.
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