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A nyaron elbicstzott szitkebb barati korétsl és haza-
ment sziiléfalujdba, a vasmegyei Kemenesmagasiba, ahol a
nyarat mindig is télteni szokta. Ezdttal igy ment haza, hogy
nem jon vissza tébbé a févarosba, amelynek félszdzadon at
lakéja volt. Senki sem gondolta baratai koziil, hogy nemcsak
hazakoltézik a faluba, ahol egykor édesapja tanité volt, ha-
nem igazibb, végsé pihenésre tér. Varatlanul és mindenkit
megddbbentéen jott a hir, hogy oktéber 13-4n rovid szenve-
dés utdn elhdnyt.

Papp Ferenccel Gyulai Pal egyik legkedveltebb és leg-
jobb tanitvanya és kovetbje tavozott az éléknek s kiiléndsen
a Gyulai-hagyomanyt 6rzéknek sorabél. Jellemével is hason-
litott mesteréhez, Nemes eszményisége fennkolt, szilard er-
kélesi talapzatrél bontakozott ki. Az igazsignak meg nem
ingd szeretetével rendiiletlen nemzeti érzés és magyar faja-
hoz a hagyoméanyokban gyokerezé ontudatos ragaszkodas
parosult benne. Csak a vérmérsékletével kiilonb6zott meste-
rétél. A Dunéntdl jézan nyugodtsiga élt benne, cséndes és
mindenekf6lott szerény ember volt; a harcot keriilte, de
meggy6z6désébsl sohasem engedett. A szépben valé bensé-
séges oOromével és eléadasmédjanak finom egyszertiségével,
valasztékos izlésével is hivatva volt ra, hogy Gyulai iroda-
lomtérténeti és esztétikai elveinek egyik letéteményese és
irdnyanak egyik folytatéja legyen.

Hogy Gyulai koran félismerte tehetségét, s hogy meg-
' szerette egyéniségét is, annak sokatmondé bizonysidga, hogy
6t kiildte nevelének bar6 Bénffy Gyo6rgynéhez, egykori
tanitvanyahoz, Gernyeszegre s evvel mintegy nekiadta a
maga ifjisdgdnak marosmenti emlékeit, meghittebb kozelsé-
gébe vonta. A késékoraig nagyon szép, miivelt és finomérzésii
Bethlen grofnd tarsasagaért, de lelkivilagaért is egy kozds,
eszményi lobogas, kozosen érzett tisztelet élt immar meste-
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rében és tanitvanyiban egyarant: Gyulai bevonta a fiatal
Papp Ferencet egyik legkedvesebb tirsasagi kérébe és Papp
Ferencnek alkalma nyilt, hogy a maga o6regkoraban, Gyulai
életrajzaban még mindig atélje gernyeszegi emlékeit.

Hogy Papp Ferenc viszont mennyire a Gyulai vilagaban
¢élt, annak meg két nagy munkija a legszebb emléke. Tudo-
méanyos munkéassiganak elsé felét arra szanta, hogy Gyulai
legkedvesebb iréjanak, a legnagyobb magyar regényirénak
allitson ¢letrajzaval maradand6é emléket. Kemény Zsigmond
¢letrajzanak még az elsé kotete sem jelent meg, mar hozza-
fogott Gyulai Pal életének megirasihoz. Ez a munka is két
évtizedbe keriilt: hetven éves volt, mikor a befejezé kotet
megjelent; de elvégezte, mieldtt maganak is el kellett mon-
dania, hogy ,minden elvégeztetett".

A soproni liceum, Kis Janos és Berzsenyi iskoldja utan
az egyetemen (ahol Bedthy Zsolt is nagy hatassal volt szel-
lemi alakuldsira és Gyulaihoz hasonléan becsiilte és kedvelte
a derék tanitvanyt), majd Gernyeszegen és utébb egész tu-
doményos munkéassigaban Gyulai Pal viligaban és hagyoma-
nyainak légkdrében élt és dolgozott. De ifjukoratol kezdve
zavartalan, meleg baratsig — a barati szereteten kiviil kol-
csonds megbecsiiléssel és megértéssel kototte Gyulainak egy
masik kedves tanitvanyahoz, késébb utodahoz: Csaszar Ele-
mérhez is, Az egy éviolyammal (korban azonban hirom év-
vel) idésebb Papp Ferenc és Csaszar kozott mar egyetemi
éveikben szovodott és Csaszar halalaig tartott ez a baratsag.
Ez volt az oka, hogy Papp a leanygimnaziumbol, ahova az
elsé kiralygytiriis bolcsészdoktort Bedthy Zsolt hivta meg,
hamarosan elvigyodott az 1. ker. gimnaziumba, ahovd nem-
régiben a fiatal Csaszar Elemér is keriilt, s ahol akkor Lang
Nandor, Vari Rezsé, Gyulai Agost voltak fiatal tanarok; és
ambar amott Pap Karolyban 6rvendezhetett egykori diakba-
ratjanak, emitt érezte j6l magat, Csaszar Elemér kozelében.
Az itt t6ltott, majdnem két évtizedhez fiizédik Kemény élet-
irasa. A gyakorlé gimnaziumban Csaszar Elemér helyére
keriilt; ez lett a Gyulai-monografia korszaka.

Doktori értekezése, tudoményos elindulésa, Besthy Zsolt
hatisa alatt, esztétikai targya volt ugyan, de a valdszeriiség-
gel foglalkozva, mintegy utjelzé volt fémiiveinek héseihez.
Eszményités és valoszerfiség hatarai — ezek az esztétikai
kérdések érdekelték vizsgalodasait, mielétt Keményhez ko-
zelitett.
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Kemény Zsigmond életadatainak foltdrasat mar Péterfy
Jené siirgette. Papp Ferenc rendszeres munkavai latott a
foladatnak. Nem konnyen és nem is gyorsan dolgozott; de
vaskovetkezetességgel és ki nem meriil6 szorgalommal, szor-
gossaggal. Evvel a munkaval sikeriilt nemcsak az adatok so-
rat, sok-sok levelét, mi tobb, elveszettnek hitt munkait is,
vagy azoknak nagyobb toredékeit félkutatnia és kiadnia, ha-
nem sikeriilt Keményhez, az emberhez is egészen koézel jutnia.
Megnyilt elbtte a nagy embernek egész lelkiélete s olyan fi-
nom megallapitasokkal, amilyenek Kemény Zsigmond szerel-
meinek emlékei miiveiben, vagy Kemény torténeti miiveinek
és regénykoltészetének Osszetartozasa, vagy Kemény athaj-
lasa a romantikusbél a realizmushoz, elérte azt, ami a leg-
nehezebb féladatnak mutatkozott; az ember foltart belsé vi-
lagan at mutatta meg Kemény regénykoltészetének mélysé-
geit. A maga rokonszenves egyéniségde, egyszerii, viligos, de
e mellett finom és meleg eléadasmodja kellett hozza, hogy a
Kemény-monografia a legszebb ilynemiéi alkotasok mellé
emelkedjék.

Konnyebb dolga volt, mikor elhiinyt mesterének életraj-
zéhoz fogott. Itt mar nem kellett hésének lelkivilagaban vizs-
galodnia; benne élt 6 maga is. Gyulainak még ¢él6 kortarsai-
tol vagy ifjakorara is jolemlékezé egykori tanitvanyatol,
Banffy baronétél sok részletet kozvetleniil tudhatott meg az
ifja Gyulairél; a maga ismereteire, tapasztalataira, emlékeire
tamaszkodhatott, mikor az 6reg Gyulai Palrél volt sz6. Valo-
ban, olyan részletességgel (tobb mint 80 iv a monografia),
olyan élethiien, mindenre kiterjedé gondossiggal és Papp
Ferencnél természetes, tri tapintattal rajzolja meg egy élet
torténetét, hogy az a magyar irodalomtérténetirasban parat-
lan. A kép talan Denner Boldizsir ecsetkezelésére emlékez-
tetéen, hajszalfinomsagokig megy s miivészete mogotte ma-
rad a Kemény-életrajzénak az élvonalak erejében, de teljes,
amit ad, hi és igaz. Az a Gyulai él benne, akit az irodalom,
a tudomany, a kozélet uralt, s az az ember, akit ilyennek a
hozza kozelallok ismertek.

Papp Ferenc munkassiga — bar egész lelkét adta e két
fémiivébe — nem meriilt ki veliik. Tébb kisebb értekezést is
irt, az ifjakori nagyon mélyenjaré kis dolgozattél, mely Petsti
szalkszentméartoni kdlteményeirdl szél, a tanulmanyig, amely
sziikebb hazajanak, Vas megyének egyik nagy fiat, Rakosi
Jenét mint hirlapirét mutatja be: a publicista Kemény Zsig-
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mondnak kivalé utédat. Gyakran irt biralatokat is, kiilénésen
a Budapesti Szemlébe és folyéiratunkba; nem Gyulai harcos
természetével, de meggy6z6dése szerint és az igazsig je-
gyében.

Nem kereste a kitiintetéseket, az elismeréseket. Annyira
nem, hogy Csaszir Elemér Budapestre tortént kinevezése
utdn nem is palyazott helyére, a Dunantil egyetemére. De
az onként jové elismerés természetesen jolesett neki: oriilt,
mikor a Kisfaludy-Tarsasag 1920-ban tagjai, majd a kovet-
kez6é évben a M. Tud. Akadémia levelezé tagjai sordba va-
lasztotta. 1939-ben rendes tagja lett az Akadémianak. Folyo-
iratunknak mintegy harminc éven at volt kozszeretetben és
koztiszteletben all6 munkatarsa.

Gyulai tanitvanyi korébél az elsé nemzedékbél Péterty,
Riedl és Angyal, a masodik nemzedékbél Csaszar utan most
Papp Ferenc is elpihent. Gyulai eszméinek és vilaganak —
hala Istennek — még tobb jeles zaszlotartéja 6rzi és gon-
dozza a nemes hagyomanyokat. Nincs ok lemondasra; de
mégis faj tudni, hogy Papp Ferenc nemesveretii egyénisége
nincs tébbé kozottik.



JOKAI ES A SZEPESSEG.

Jokainak négy szepesi targya miive van: 1. A lécsei fe-
hér asszony. 2. Szép Mikhal. 3. Az apja fia. 4. Lada! Kérnek!
Jossz-e?

Jokai ismerte a Szepességet, ha csak futolagosan is.

Az igléi balkozéppart felléptette 6t az altalanos valasz-
tasok soran Jendrassik Miksa Deak-parti jeldlttel szemben.
1872. junius 27-én volt a vélasztds, azonban Jendrassik
Miksa, a Deak-part jeloltje gy6zott 1144 szavazattal Jokai
649 szavazataval szemben.

Jokait elkeseritette a kudarc, megszakadt kozte és a
varos kozott az Osszekottetés. Megvalasztottak Dardan. Mint
dardai képvisel6 kovette aztin Tisza Kalmant a fuziéba.
1881-ben Kassan kapott mandatumot és 1892-ig Rakoczi va-
rosat képviselte az orszaggyiilésen, mint a szabadelvii part
tagja.

Bernfeld Magda szerint' Jokai mint Kassa képvisel6je
beutazta a szepesi varosokat és tanulményozta lakossagukat.
A Nemzeti Mtizeum kézirattaraban talalhaté II. szama Jokai-
féle jegyzokonyvben erre beszédes bizonyitékot kapunk.

Jokai igen iigyes és tehetséges rajzold volt. Igen szépen
rajzolta le a Ketterhduschen-t, a Probsztner haz kerti ajtajat
a fehér asszony képével, a varos kapujat, a Véd-tornyot, a
Thurzé hazat, Locse latképét, aztan a stracenai sziklakaput,
Krasznahorka varat sat. Vaszonbakotott, festék vazlatkony-
vére emlékeztetd jegyzokonyvébe még arcképeket is masolt.
Mindezeket olyan tetszetSsen és tisztdn, hogy feltétleniil
sokra vitte volna, mint festé is.

Amikor meg akarta irni torténelmi regényét, elment
Locsére, tanulmanyitra. 1883. jtnius 20-an érkezett Farkas-
falvara, Wieland Artarhoz, latogatoba. Ott mulatott 22-ikéig.
Aznap Lécsére utazott, ahol kiildottség fogadta Engelmayer
Jozsef orszaggyiilési kovet vezetésével. Azutan azonnal at-
nak indult Szényey Kéalman polgarmester és Probsztner Ar-
tar vezetésével a lécsei fehér asszony képének megtekinté-

! Bernfeld Magda: A németség Jokai Mor megvildgitdsaban. Er-
tekezés. 1927,
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sére a varos falahoz, onnan pedig a varosi levéltirba, a va-
roshazara. Két 6rakor bankett volt hetven személlyel, Elgszor
grof Csaky Albin f6ispan iidvozolte az irét, azutan Berze-
viczy Albert emelte poharat a cipszerekre, és Hoepfner Gusz-
tav, a Zipser Bote szerkesztdje, ismét Jokaira. Jokai kétszer
is felelt a tosztokra. Elészor a cipszereket éltette, akik szinte
Arpéaddal egyiitt jottek be az orszagba és akik olyan éslakok,
mint a magyarok. Kérte 6ket, maradjanak mindig j6 magyar
németek. Majd tréfas szavakban a lécsei holgyeket éltette.
Azt mondta, hogy Lécse nevezetes varos, mert csak egy hiit-
lsn asszony volt benne... és 6t éppen ez az egy csabitoita
ide.

Szényey Kalméan polgarmester viragos és talpraesett
szavakkal koszontotte az irét. Azt mondta, hogy ha a régi
idékben Lécse fejedelmi vendéget vart, kivonult elébe a pol-
garsag harangzhgas és agyuknak durrogasa kozott, és a bird
atnyujtotta a fejedelemnek a hodolat jeléiil a varosi kapuk
kulcsat... Ma is fejedelem érkezett hozzank... A mi agya-
ink rég elhallgattak; varfalaink &sszeomlottak; kapuink mar
kiestek sarkaikbol; és mi mégis eljottiink és atadjuk neki
sziviink kulcsat . ..*

Az ebéd utan az ir6 Mindszentre utazott grof Csaky
Albinhoz. Nagy szeretettel fogadtdk mindeniitt, és ez nagyon
jol esett neki. Regényében is nagy szeretettel és rokonszenv-
vel beszél mindenrél, ami szepesi.

Regényének egész anyagat szinte készen kapta Thaly
Kalmantol.

Biinés vagy nem biinés hésnéje, e koriil egész irodalom
keletkezett, Hajnoczi Ivan és Szabady Béla értekezéseket
irtak rola. Forster Rezsé pedig egy igen iigyes konyvecs-
két is.?

De benniinket ez a kérdés itten nem érdekel. Mi csak
azt akarjuk megéllapitani, hogyan beszél az iré6 a Szepes-
ségrél és a német szepesiekrél, a cipszerekrél. Csak egy
szoval felelhetiink: nagyszertien! Ha a szepesi németség el-
pusztulna is, 6rokké élni fog abban a kéltéi arcképben, ame-
lyet Jokai festett réla.

Nézziik csak az elsé kotet masodik fejezetét. Cime:
Német magyarok. Eletteljes, szinpompas mozgoképet varazsol
elénk a 16csei vasarrél a Koértéren, a Ringen. Lécse gazdag
kalmar- és iparvaros. Karavanjai Danzigtél Szmirnaig jar-
nak. Mindeniitt vannak szovetségesei, akik vandorkereske-

* A Zipser Bote 1883, jtnius 30. szdma kozli az 6sszes beszédeket,
és még ennél is bévebben szdmol be a Karpathenpost 1883. jtinius 28-an.

% Forster Rezsé: A locsei fehér asszony {iorténeti alakja. Buda-
pest. 1933,
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delmét megvédik. A vilig minden gazdagsaga folyik itt dssze -
az arkadok boltjaiban, és minden arunak megvan a maga,
hatésag altal megallapitott, szabott 4ara. A l6cseiek nyelv
szerint németek, de ruhazatra és érziiletre magyarok.

A patriciusok nem vidéki nyarspolgarok, hanem vilag-
latott, széles 13tkérd, mfivelt urak. A varos iparral és ke-
reskedelemmel foglalkozik. A polgarsag egész életét a ma-
gisztratus szabalyozza. Az egyéni szabadsagot sziik mederbe
szoritjdk a hat6sagi eléiradsok, de mindig a kozjo és az er-
kélcsok érdekében. Torvények tartjdk tidvol az étkezést, a
ruhazatot, a fényiizést a felesleges pazarlastol.

A polgarok nem hanyagoljak el a testedzést. A XVIIL
szdzad elején 38 céh volt Lécsén, és mindegyiknek koteles-
sége volt egy-egy bastyanak, kapunak vagy falrésznek vé-
delmi ellatdsa. Mindezeket az adatokat Jokai Demké Kalman

miiveib6l meritette.* :

Jokai itt egy kis tévedésben van: azt mondja, hogy csak
Lécse tudott ellendllni Batu tatar kan hordainak, mert itt
volt a Lapis Refugii. A menedékké kovei szerinte bele vannak
épitve a l6csei palotdkba és templomokba... Ezt a kis el-
irdst nem szdmitva, Lécse leirdsa olyan lebilincsels és talélo,
hogy cipszer ember lelki gydnyériiséggel olvassa.

Az épiiletek, szokasok és kiilonlegességek abrazolasa is
pompés, pl. egy tanicsiilés lefolyasa. Ambar Demké Kalman
miiveib6l merit, Jokai humora mégis kiszinezi az eseménye-
ket, amikor megirhatja, hogy borban szabtak ki a megrova-
sokat. Aki késén ment gyiilésre, aki heves beszéd kozben
oklével verte a padot vagy az asztalt, vagy kozbeszolt, aki
begombolatlanul jott, egy-egy pint bor fizetésére itéltetett az
elnokls biré részérsl. A gyitilés utin meg kellett inni a biin-
tetéseket, és ott, bar néha nagy borcsatik folytak, mindig
elsimultak az ellentétek és megoldédtak bdlcsen a legnehe-
zebb ellentétek is, mert hat , borban az igazsag!”.

Milyen szép annak a pincének a leirasa is! Hat még a
hires Ketterhduschené! Bamulatos, hogy Jokainak a figyelme
kiterjedt még a szepesi német tijszélasra is. Amint 6 mondja,
a lécsei nyelv bemutatasira egy kronikabol kozli a kovetkezé
szemelvényt, ,,A lécseiek egészen kiilonés német nyelvet be-
széltek abban az idében. Egy példat megérokitett beldle a
képes kronika' — mondja az iré. Jokainak valaki kiirta ezt
a részt, vagy 6 maga irta ki, de mindenesetre hibasan. A
kiszedett szoveget Pesten nem tudtak kikorrigalni.

* Demké Kalman: A felsomagyarorszdgi vdrosok életérél a XV—
XVI. szdzadban. 1870. Ugyanattél a szerz6tél cikkek a Szédzadok 1879,
1880., 1881., 1882. és 1883. éviolyamaiban és A l6csei férealiskola tan-
intézetének albuméban.
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A szboveget, ahogy megallapitanom sikeriilt, az ir6 az
ugynevezett Mayer-kronikabol irta vagy iratta ki. Ez a kro-
nika jelenleg vitéz tj-thordai Kovats Béla ny. altidbornagy
birtokaban van. A kényv cime: Analecta sacra et profana
urbis liberae ac regiae olim Reipublicae Leutschoviensis.
Collecta atque in partes quinque digesta studio et industria
Stephano Mayer. 1834. Ez a Mayer Istvan cipész volt Lécsén.
Eszes és torekvé fitn volt, tanulni akart, de apja kényszeri-
tette erre a palyara. Nagyon szépen tudott irni, rajzolni és
festeni. Otthagvta a kaptafat, mert megvalasztottak varosi
tutbiztosnak, 120 forint fizetésébél nem tudott megélni, ezért
irasbeli munkakat vallalt. Sajat mulattatasira konyvbe gytij-
totte dssze Locse varos régiségeit, épiileteket, cimereket, arc-
képeket masolt, feljegyzett régi irasokat. Maga rajzolta got
nyomtatott betitket utanzé irassal a szoveget.

Halala utin a konyv a Probsztner-csalad birtokaba ju-
tott. A konyv 147. lapjan taldljuk a Jokai altal felhasznalt
szoveget. Cime: Ziepserische Redensart, die bey denen In-
wohnern an dem Karpathischen Gebirge gesprochen wird,
solche in besonderer Art sprechen.

A széveg helyes masolatban:

+Au Voter mein Hap! es Nochprs Hansl aus der Holuntz
hat mech met en grussn Stein gejuckt. — Kumm mein Subn
Keibe, bir gein zun Richter. — Harr Richter! hei leig ech 4
Poltercken Kloggeld, seht mein Jun! ech well flux Sates-
fatioun, sunst dreisch ich nen die Kottln aus sein Treuber
Wanst raus, — Lieber Hons Mechl! ihr krikt Satesfation. —-
geit nor einter a heim, und leigt nen an gutten Hrandwn off.
— Keibe wu worst? Beym Richter, ech hob dich Héansl ver-
klogt. — her hot gesogt, her wer mer Satesfation gahn. —
Lieber Keibe, du west mer ja ouch von der Satesfation a
kleb zu kosten gan.

A szoveg alatt all ennek tjfelnémet forditidsa. Es egé-
szen lent, a forditas alatt, ez a megjegyzés: ,,Aus ganz natiir-
lichen Geschichten".

Gréb Gyula igy olvassa a szoveget:

+Au Voter, mein Kopp! Nochbers Hinsl aus Hollumtz
hat méch mét en grussen Stejn gejuckt! — Kumm, mein
Suhn, Kejbe! Bir gejhn zun Richter! — Harr Richter! Hie
lejg ich vier Poltroken Kloggeld. Sejht mein Jong! Ich wél!l
[lugs Statisfaktidiin, sonst dresch ich nen die Kotteln aus

sein Trejberwonst rausser! — Lieber Hons Méchel! Thr kri-
egt Statisfaktidiin. Gejht nor ejnter ehejm und lejgt nen en
gutten Branntwein off! — Kejbe, wu worst? Bein Richter.

Ich hob dich, Hénsl, verklogt! Deer hat gesogt, der wétt mer
Satisfaktidiin gaan! — Lieber Kejbe du weest mer ja iiich
von der Satisfaktidiin e Kleb zu kosten gaan?...
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Mit jelent ez? ,Jaj, atyam, a fejem! A szomszéd Jan-
csija Holl6lomnichél nagy koévet sijtott hozzam! — Gyere,
fiam Jakab! Elmegyiink a bir6 elé. — Biré uram! itt van
negy poltura panaszilleték! Nézze meg a fiamat! Mindjart
elégtételt akarok, mert kiilénben kicsépelem annak a Jancsi-
nak a belét a moslékos hasabol! — Kedves Janos Mihaly!
Kap elégtételt, de eld6bb menjen haza és borogassa a fia fejét
jo palinkaval! — Most talalkozik a két fia. Jancsi kérdezi:
Jakab, hol voltal? — A birénal. Bepanaszoltalak, Jancsi.
Azt mondta a biré, hogy majd ad nekem szatisfakciot. —
Kedves Kébi, tigy-e adsz nekem is egy kis kostolot abbol a
szatisfakciobol? —

Amit Jokai nekiink itt feljegyzett, az a szepesi német
tajszolasnak egyik legdsibb emléke. Ennél régebbi feljegyzés
csak a Genersich-féle a Schedius-szerkesztette Zeitschrift Fiir
und von Ungarn 1804. éviolyamaban és a Bubenka-féle
1689-bsi.

Erdekes a szovegalatti megjegyzés is. Ebbél azt lehet
kovetkeztetni, hogy Lécsén volt egy ilyen téjszélasban irt
adomagytijtemény is.

A regény szepesi alakjai koziil elsé helyen all Fabricius,
az igazsagos bird, aki a sajat leanyat is a Ketterhduschennek
nevezett pellengérbe zarja, mert vétett a rend ellen. Amikor
meghallja, hogy a ledny megszokott a Ketterhduschenbdl és
a varosba vezette a labancokat, osztrakka lett s katolikussa
és feleségiil ment egy ezredeshez, meg akar halni, olyan ke-
gyetlen csapas volt sajat vérének az arulasa. A maga gyer-
mekét is le tudta volna fejeztetni, és nem tért volna meg.
De hogy a leany otthagyja hitét és a labancokhoz partolt, az
elviselhetetlen volt. Fabricius azonban nem torik 6ssze a faj-
dalomtol, hanem megtesz mindent a varos megmentésére.

A varos kapitulaciéja utan is hii marad Rakoéczihoz és
szamkivetésbe megy. Leanyanak sohasem bocsit meg. Igazi
Jokai-hés, de szepesi granitbol faragta ki mestere. — Fabri-
cius nevii birét nem ismer Lécse torténete, de Késmarknak
volt Kray Jakabja, és a Szepességen nem voltak ritkdk a
nyakas és gerinces kurucok, akik inkdbb meghaltak, de ko-
ponyeget nem forditottak. Fabricius ellenfele: Alauda, az
alattomos tortetd. Neki minden part mindegy, csak a maga
hasznat nézi.

Jokai itt is a Victor Hugotol 6rokolt fehér-fekete tech-
nikaval dolgozik. Vagy angyal valaki, vagy 6rdog. De meg
kell adni, hogy Fabriciusban van szepesi jellemvonas: a ma-
kacssag, hajthatatlansag sajat csaladjaval, sajat személyével
szemben is.

A tobbi szepesi szerepld; Czelder Orban kivételével, je-
lentéktelen. Cornides, a santa doktor; Pelargus, a fehér asz-
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szony hiiséges dedkja; — Fabricius hiitelen leanya, és Alau-
dédnak bamba fia; tovabba Loffelholtz tabornokné, sziiletett
Abszalon-leany, nem képviselik méltoképen a cipszerséget.
De annal jobban Czelder Orban kuruc brigadéros, aki elészor
molnar volt sziildvarosiban, Merényben, aztin katona lett,
végre legjobb tdbornoka Rakéczinak és egyik legbizalmasabb
embere. Czelder nem nyugodott bele a majtényi fegyverle-
tételbe, oOsszeskiivést szitott; elfogtak; vérpadon halt meg;
hidba igértek neki kegyelmet, ha elarulja tarsait; hii maradt
mindhaldlig. Jokai igen b6 szerepet juttat neki regényében.
De még egy jo cipszer ember emlékét 6rokiti meg az iro:
Husz apéét, a popradi hires vendéglését. Dérmdg, mint egy
medve, de emberszereté6 a népszeri Husz apé, akinek ven-
dégléjébe beszallnak Andrassy Istvan, Korponayné, a csa-
szar futarja... és ez a regénybeli Husz apé6 nem mas, mint
a Husz-Park alapitéja, az idegenforgalom uttéréje, akit a
Szepesség Vater Husz néven becézett. Jokai személyesen is-
merte, hisz 6 is vendége volt a folyton zsort6l6ds, de kedves
oreg kocsmarosnak. Jokai tehat él6 kortarsait is visszaveti-
tette a multba, ha eszébe jutott ilyen kis tréfa.

A masodik kotetben megkapjuk a dobsinai jégbarlangnak
igen szép leirasat. A bujdosé kurucok ott tartjak osszeeskii-
vésiiket. A dobsinai jégbarlangot csak a mult szdzad hetvenes
éveiben fedezték fel, de Jokai szerint mar a kurucok is is-
merték.

Jokai, Lécsei fehér asszonyéat sokszor mosolyogtak meg
mint fantazmagériat. Mesének mondtak, melynek igen gyonge
a {6rténelmi alapja. Pedig csak -egyetlen nagyobb hibat ta-
laltunk benne és néhany aprobb elirast.

Mi éppen ellenkezéleg gondolkozunk errdl a regényrél:
van benne cipszer hangulat, felvidéki levegd és jo torténelmi
szinezet. Felejthetetlen szép leirasokat kapunk szepesi &se-
ink életérsl. Erezziilk azt a nagy szeretetet, amellyel a kolté
a multba mélyedt, érezziik azt is, hogy szerette az embereket,
szerette a Szepességet, a régi cipszer polgarokat, és pedig
minden malicia és cinizmus nélkiil!

Jokainak, hogy tgy mondjam, kitéiné térténelmi szimata
volt, jobban talalta el mindig a hangot, amely a multhoz il-
lik... mint kovet6i. Jobb torténelmi képet tudott festeni,
mint sok utédja, aki talan forrast tanulméanyoz, de kevesebb
a lattato és feltamaszto fantaziadja.

II. Az apja fia. (Centenariumi kiadas. 76. kotet. Cime:
Még egy csokrot. 1-—63. lap.)

Egyike Jokai legsikeriiltebb elbeszéléseinek. Amikor az
iro Lécsén jart, meglatogatta Kray Miksa udvari tanacsos
volt képvisel6t és ny. eperjesi torvényszéki elnokét, akit rég-
ota ismert. Kray hivta fel a kolté figyelmét a Kray-csalad
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torténetére. Jokai forrasa Meltzer Jakab Biographien be-
rithmter Zipser cimii miivének 106—114. lapja volt.

Idésebb Kray Jakabot Késmark elfoglalasa utan 1709-
ben Heister tibornok haladlra itéli és lefejezteti. Fia: ifjabb
Kray Jakab a vértanua sirjanal eskiit tesz, hogy megbosszilja
apja halalat. Bécsbe keriil, ott megismerkedik egy katona-
tiszttel, aki elfecsegi, hogy ra volt bizva a csaszari kegye-
lemlevél, amelyet Késmarkra kellett volna vinnie. De cselt
vetettek neki, Kray ellenségei, pénzzel kenyerezték le, és
készakarva érkezett azutan késén Késmarkra, amikor Kray, a
varosbiré, mar kiszenvedett. Ifjabb Kray parbajra hivja ki a
meg nem nevezett katonatisztet, megoli, azutan elmenekiil.
Beall mas néven katonanak, kitiinteti magat, felfedi kilétét
és kegyelmet nyer.

Baré Kray Istvan szivességébdl atnézhettem ifjabb Kray
Jakabnak kéziratban levé értékes napléjat is, amelyet 1734-
ben kezdett irni, és visszamenéleg tartalmazza az ir6 élete
eseményeinek leirasat. Ifjabb Kray Jakab fényes katonai
palyafutdsa utdn Késmarkon élt, tanacsnoka lett sziilévaro-
sanak, majd orszaggyiilési kovete. 1753-ban halt meg; az &
fia volt a hires baro Kray Pal taborszernagy. Atnéztem nap-
16jat, de csak arra tesz egy helyen célzast, hogy kocsmaban
parbajt vivott egy feljebbvaléjaval és ezért bajdosni volt
kénytelen. — Hogy honnan vette Meltzer az & torténetét, azt
nem tudjuk, valészintileg a Kray csaladtél tudta meg él6szo-
val. Ifjabb Kray térténetét 1816-ban irta meg elészor az
Ungarischer Plutarchban, aztin konyvében masodszor, de
erésen roviditve.

Jokai felhasznalta Meltzer adatait, de modositasokkal.
Az az ember, aki Kray haladlat okozta, Jokai szerint egy
Mayer nevii, kellemes modord, de jellemtelen tiszt volt Ra-
koczi hadseregében. Elcsabitotta sogornéjét, parbajban 6lte
meg ségorat. Mivel Rakoczi Ferenc halalbiintetés alatt tiltotta
meg tisztjeinek a parbajozast, Kray, a késmarki biro, kény-
telen baratjat, Mayert, halalra itélni, de elkiildi 15 éves fiat
Kassara, a fejedelemhez, kegyelemért. Ifjabb Kray lovaglasa
és visszatérése harom napig tart és tele van mindenféle aka-
dalyozé kalanddal. Semmi sem tartja vissza. Hairom nap le-
forgasa alatt ismét Késmarkon van, jokor jon. Mayer Karoly
megmenekiil, nem végzik ki. Azonban a fejedelem eltavolitja
a hadsereghél. Mayernek el kell hagynia Magyarorszagot is.
Megfogadja, hogyha ugy fordul a szerencse, 6 is idejében fog
érkezni Kray Jakab megmentésére. Es Kray tényleg a vesz-
téhelyre keriil. Mayer ezalatt Bécsben befolydsos ember lett.
Postagalamb hozza neki a hirt Kray veszedelmérél, Azonnal
kegyelmet eszk6zol ki a csaszartél s lohalalaban siet és repiil
Késmark felé, hogy a kivégzésre kitiizétt napon megakada-
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lyozza Kray halalat. De utkézben Strazsin betér a szép
kocsmaresnéhoz, mulat vele... és elkésik! A kocsmarosné-
nak azt mondja a bacsinal: ,,Kedvesembél 6zvegyasszonyt
csindlok!" T. i. annak idején prébalta a szelet csapni Kray
erényes feleségének is. Mayer tehat szdntszandékkal késik.
Aztan jova akarta tenni késését. Magaval viszi Kray és Kray-
né balala utan a fiatal Krayt, Bécsbe, azzal az igérettel,
hogy apja helyett 6 lesz az apja. De ifjabb Kray gyanit
fogott, hogy Mavyer készakarva késett. Mindketten most mar
a csaszari hadseregben szolgdlnak, Mayer magasrangt torzs-
tiszt, Kray kadét. De annyira kitiinteti magat, hogy csakha-
mar tisztté léptetik eld. Eljegyzi gyermekkori jatékpajtasat:
Clarisset, Mayer szép leanyat. Késmarkra utaznak az eskiivé
cidtt Kray és jovenddbeli apésa, hogy a fiatal ember bonyo-
lult 6rokségi ligyét rendezzék. Véletlenil a régi kocsmaba
szallnak be. Jokai eltéveszti és Matedcra helyezi el a stra-
zsai veéndéglét. A hajdani szép vendéglésnébél oreg banya
lett. Megismeri Mayert és idézi a fit el6tt a konnyelmii em-
ber akkori biucstiszavat: ,Kedvesembdl ma ozvegyasszonyt
csinalok!” Ifjabb Kray erre felugrik, fejbe iiti egy boros
liveggel az ezredest. Parbajra keriil a dolog, és a vélegény
megbli menyasszonydnak az apjat. Kray ezutdn. elmegy
Késmarkra apja siriéhoz és azt mondja: .,Megbosszt’xltalak,
atyam!" Clarisse apéaca lesz, és Kray beall katonanak mas
név alatt. Kegyelmet kap. Az 6 fia lett baro Kray Pal, tabor-
szernagy, a napoleoni hiaborik hése.

Ebben az elbeszélésben a két Kray méltéan képviseli a cip-
szereket, keményen ragaszkodnak ahhoz, amit kotelességiik-
nek tekintenek.

Jokai itt egy csomé apro-csepré hibat kovetett el. Beszél
a szepesi grof mazuri katonairél. Ilyenek csak a lubléi lengyel
starosztanak lehettek. Kray Jakabot nem a késmarki temets-
ben temették el, hanem a temeté faldn kiviil, mint gonosz-
tevét. igy hantoltdk el a két masik vértandt is: Lanyi Mar-
tont és Toperczer Sebestyént. A harom késmarki vértand
gy keriilt be a temetébe, hogy kis kapolnara oblositették ki
sirjaik befogaddsira az egyenes falat. Jokai szerint Mateoc
a legkodzelebbi helység Késmarkhoz, Késméark nem a Gélnic,
hanem a Poprad partjan fekszik.

Az elbeszélés minden izében hihetd és valészinii, csak a
szép kocsmérosné véniil meg egy kicsit talgyorsan, és ifjabb
Kray lovaglasa talkalandos, emlékeztet Schiller Biirgschaft-
jara. Farkascsorda, arviz, lakodalom, még a garaboncias diak
is, akarjak feltartéztatni a fiat.

Az olvas6 azt hiszi, hogy ez egy kicsit sok a j6bél, va-
gyis: a rosszbol!
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III.. A Szép Mikhdl.

A Szép Mikhal targyat Jokai Der Ungarische oder
Dazianische Simplicissimus cimii picaro-regénybdl meritette,
Az 1683-ban megjelent Magyar Szimplicissimus, amely taldn
Boreszloban latott napvilagot, elmeséli a l6csei hohér fianak
térténetét is. Ez az ur elvette a késmarki pap leanyat, az
utébbi azonban nem tudta férjének szarmazasat és elékelo
foglalkozasat. Az asszony el8szér nagyon buasult, amikor
megtudta a valésagot, hogy az ura is hohér, de késébb bele-
nyugodott. EbbSl a hohértérténetbsl alkotta meg regényét
Jokai. A szineket, leirasokat atvette a német konyvbsl. mel-
lékhésnek szerepelteti annak a f6hését: Simplexet, a borosz-
16i diakot is. Leirja Havran, Bajusz és Jankoé rablok ki-
végzését,

A német regényt a kritika magasztalta, mert minden

jelenete és leirdsa magan viselte az élményszeriiség bélyegét.
Turéczi-Trostler Jozsef a Philolégiai Kézlony 1915. éviolya-
maban tagadja ezt az élményszeriiséget, mert igen papiros-
szagi. Kimutatja, hogy mindenféle dtleiré konyvébsl van
osszetakolva. Foképen Frolich David Viatoriumabol és Zeiller
Neue Beschreibungjabol. A német regény e szerint nem mas,
mint tikolmany, de nagy a kultartorténelmi értéke.
Turécezi allitisaval szemben azt vitatja Hefty Gyula Andor a
Turistik und Alpinismusban, hogy sok tdj és varos leirdsa a
német konyvben azt bizonyitja, hogy valéban jart a Sze-
pességben.

Jokai mesterien ért hozza, hogy alkalmas helyen bele-
sz8jje meséjébe a miivelddéstorténelemre nézve érdekes
adatokat.

Mivel a Simplicissimusban annyi magyar vonatkozasi
adat van, azt az otletet vetette fel Sikléssy Laszlé a Buda-
pestt Szemlében,” hogy a regény szerzéje nem mas, mint id6-
sebb Buchholtz Gyérgy, nagylomnici evangélikus lelkész, a
Historischer Geschlechtsbericht cimii krénikanak hires iroja.

Tehat szepesi ember irta volna a német csavargéregényt,
amelybsl Jokai a Szép Mikhdlt meritette! Ez az elmélet tet-
szetos, azonban nem feledhetjiik el, hogy Simplex minden
alkalommal hangstlyozza sziléziai hazdja irdnt érzett rokon-
szenvét. Elete végén is Boroszloba tér vissza. Igy nem iden
konyvelhetjilk el a Simplicissimust a hazai német irodalom
javara.

Jokai ebben a regényében is sok apro tévedést kovetett
el. Azt meséli, hogy Frolich David, a hires csillagasz, kalen-
dariumszerkeszt6 és matematikus, tanira volt a késmarki
lyceumnak. Ezt kétségbevonja Liptak Jénos, a lyceum torts-

® Budapesti Szemle 1928. évi. juliusi szam.
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netiréja.” Speer Daniel, a felsémagyarorszagi és daciai Simp-
licissimus, azt irja, hogy maganorakat vett Frolich Davidnal,
a hires matematikusnal Késméarkon. Jokai tehat félreértette
a Simplicissimust.

Azt allitja Jokai, hogy akkor a tizenhat szepesi varos-
bol 13 volt elzélogositva, csak Késmark, Iglo és Lécse nem.
Locse és Késmark nem tartoztak az elzalogositott szepesi
varosokhoz, hiszen szabad kiralyi varosok voltak. Iglé ellen-
ben févarosa volt az elzdlogositott tizenhidrom szepesi va-
rosnak és késébb a harom koronavarosnak: Podolinnak,
Gnézdanak és Lublénak is. Szepes varmegye torténete és
teriiletének hajdani szétforgacsolédasa olyan bonyolédott,
hogy a nem-szepesi nehezen ismeri ki magat benne.

Jokai szegény Frolichet asztrologusnak tartja, aki ho-
roszkopiumot allit fel és életelixireket arul, szoval szélha-
mosnak hiszi. Frélich David lednya: a szép Mikhal, akit apja
mindenféle nyelvekre és tudomanyokra oktatott és aki kivalo
botanika volt, apja parancsara férjhez ment Frolich legjobb
tanitvinyahoz, a Létdra megvalasztott luteranus paphoz,
Katzenreiter Henrikhez.

A leany Kalondai Bélinthoz, a kassai mészaros fidhoz
vonzédik, de csupa aldzatos engedelmességbdl, szot fogadott
apja oOhajtasdnak. A nasziton tudja meg szegény, hogy férje
a kisszebeni vihodarnak, a héhérnak, fia. Az asszony retteg
a férjétdl, mert az is hohér lett az 6reg vihodar parancséra.
A hohér hazabol megszokteti Mikhalt Kolondai Balint, aki
kifiirkészte, hogy hova cipelték a fiatal nét. Megszoknek,
megeskiisznek, tehat bigamiat kovetnek el. Legaldbb 6k azt
hiszik. Mi tudjuk, hogy az elsé hazassaag érvénytelen, mert
Katzenreiter eltitkolta szarmazasat, nevét és allasat. Kassara
menekiilnek, ott élnek boldogan, senkisem tudja, hogy ki a
tekintélyes Kalondainak felesége. Kalondait megteszik biro-
nak. Amikor a tisztelet és a tekintély tetépontjan &ll, kitu-
dodik, hogy biinds és torvénytelen hazassigban él és kivel?
A szebeni héhérnak eltiint és holtnak hiresztelt feleségével!
Halalra itélik a birét és feleségét.

A kivégzésre eljon Katzenreiter Henrik, a hohér. Le
akarja vagni feleségének, Mikhalnak a fejét, de nem engedik
meg neki a birdk. Mas hohér segiti at a Szép Mikhalt a
masvildgra. De Katzenreiteré Kalondai Balint feje. Kalondai
mar ott 4ll a vesztéhelyen, és Katzenreiter oriil, hogy fele-
sége csabitéjanak fejét 6 fogja leiitni. De Simplex, a német
didk, zendiilést szit a nép kozott. Ezt felhasznilja Kalondai,
leiiti a hohért; leugrik a vérpadrdl; elszalad; befut a jezsui-

¢ Johann Liptak: David Frélich. Der Lebensweg des kaiserlichen
und kéoniglichen Mathematikers im Konigreich Ungarn. Késmark. 1943.
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tak rendhazaba és ott menedékjogot nyer. A paterek kicsem-
pészik. Beall katonanak és hési halalt hal Eger alatt.

A regény tobb, mint tarkabarka. A Szepességrél és a
felvidéki banyavarosokrol igen jo képet kapunk, amelyek,
természetesen, mind a Magyar Simplicissimusbél szdrmaznak.
Vannak Jokai regényében féldrajzi tévedések, igy a Bra-
nyiszkét Ggy irja le, mint egy o6rok hoval és glecserekkel
boritott, szaggatott sziklashegységet.

Frolich konyvébél, a Bibliotheca Peregrinantium-bol ke-
rilltek bele a Simplicissimusba a szepesi tajképek. a Magas
Tatra megmaszéasa, a szokasok és viseletek leirasa. Frolichet
Jokai egvébként, helyesen szerepelteti. O volt a Lomnici
cstics elsé megmaszoja 1615-ben,” & volt a magyar turisztika
alapitéja. Koényve az elsé magyar Baedeker.

Batran allithatjuk, hogy Jokai Szép Mikhdl cimii mfivé-
h6l szepesi levegd arad, és hogy szepesi hangulatok fogjak
el itt-ott az olvasét. Jokai nem tudta, hogy tulajdonképen
szepesi forrasbél meritett, mert 6 is azt hitte, hogy egy szi-
léziai didknak személyes élményeit olvassa a Simplicissimus-
ban. Ezeket a Frolich David Baedekerjébdl szarmazé szine-
ket Jokai ecsete ugy rakta fel, hogdy még ragyogobbaknak,
pompasabbnak latszanak.

A regény tialzott tarkasiagat megmagyarazza a miifaj. A
picaro-regények tele vannak csudédlatos, vérdermesztd és
mulatsidgos kalandokkal.

IV. Ldda! Kérnek! Jéssz-e?

Jokainak ezt a pompéasan gordiils, vidam torténelmi el-
beszélését abban a kotetben talaljuk, amelynek cime Még
egy csokrof. (Centenariumi kiadas. 76. két.)) Nem tudjuk,
hogy honnan vette az ir6 a targyat; valésziniileg Mindszen-
ten hallotta, amikor gréf Csiky Albinnal volt latogatéban.
Meglehet, hogy valami csalddi kronikabol olvasta ugyanott.

VII. Csaky Istvan grof Szepesvaraljan élt, a Szepesi
Varban, és nagyon takarékoskodott. Fukar volt, mert ki
akarta valtani a tizenhdrom elzdlogositott varost. Volt neki
egy legénysorban levé fia: IV. Gyodrgy. A tobbi fia mar meg-
hazasodott. Gyuri szép és jo fia volt, de nem taldlta {6l a
puskaport. Az apja ugyanakkortijt meg akarta tanulni az
aranycsinalds mesterségét és maganal tartotta azt a nagy.
tudés alchymistat, akinek az volt a neve: Korpahorgyi
Eleutherius de Terravar, aki II. Rudolf csaszarnal dolgozott
Pragaban, és akit Csdky nagy igéretekkel elcsalt.

Az alchymista azt mondta. hogy lehetne aranyat tiiz
nélkiil csindlni, ha a Sarkany 6sszetalalkozik a Piros Orosz-
lannal. Csaky Istvan udvari bolondja, aki nem esett a feje

7 Masok szerint ez a Késmarki csics volt.
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lagyara, erre azt siiti ki, hogy a Piros Oroszlan Gyuri ifji
tur, — a Sarkany pedig a Hanusfalvan laké Drugeth Katalin
kisasszonynak kincsesladaja.

Ez a Drugeth Katalin hajadon ledny volt és beleszere-
tett Wesselényi Palba. De Pali arfi Erdélybe tavozott, ott
masvalakit vett feleségiil. Drugeth Katalin takarékoskodott
¢s halomra gyiijtotte a sok pénzt. Ha kéré jott, a ledny meg-
kopogtatta a kincses ladat és kérdezte: ,Lada! Kérnek!
Jossz-e?" A lada pedig mindig azt felelte, hogy: nem, és
mindig nehezebb és nehezebb lett.

Csdky Istvan azt gondolta magaban: megkérem Katat
Gyurkam szamara, Elkiildte tehat Gyérgy urat a legsovia-
nyabb gebéjén Hanusfalvara, a Dunajechez. Egy levéllel.
Ebben arra kérte Istvan grof a szép Katat, menjen férjhez
az 6 Gyérgy fidhoz, hiszen van neki elég esze annak a sza-
mara is. Ha a két vagyon osszekeriil, ki lehetne véltani a
tizenharom varost. Es akkor Kata szepesi grofné lenne, mert
IT]. Ferdinind megigérte neki, hogy a Csakyak o6rok idékre
szepesi grofok és f6ispanok fognak maradni.

Gyérgy arfi Hanusfalvara lovagol. Utkdzben cselédeket
lat, akik vasznat fehéritenek. A legszebbik pedig egy sereg
libat &riz. Leiil melléje, megismerkedik vele, beleszeret, és
a ledny viszonozza ébredé érzelmeit. Gydrgy most elmegy
ugyan a kastélyba, Drugeth Kata szine elé, de nem 6t kéri
meg, hanem a szép libapasztorledny kezét. Kata a furcsa
leanykérés alatt elolvasta a neki atnyujtott levelet és aztan
megmondta a nem okosnak latszo kérének, hogy grofi apja
azt akarja, vegye el 6t, Katat, feleségiil. Gyuri erre gorom-
ban és hatdrozottan kijelenti, hogy: hisz Kata kisasszony a
maméja lehetne. Es amikor Kata megkérdezi, hogy mit is
szolna Istvan grof a libapasztorné menyasszonyjeldlthoz.
Gyuri kijelenti: — ,,Az én apam is megndsiilt, a nélkiil, hogy
engem kérdezett volna! En sem kérdezem!" Kata erre na-
gyot nevetve beleegyezését adja a hazassigba. Gyorgy haza-
megy Varaljara és bejelenti, hogy meghazasodik. — Kit ve-
szel el, a Drugethot? — Dehogy! A libapasztornéjét! — Az
oreg grof dithbe gurul. Meg akarja puhitani nyakas fiat. Ki-
noztaija, becsukatja, éhezteti, szomjaztatja, megfiistolteti a
bérténben ,mint egy sonkat”. Semmi sem hasznal! Gybérgy
csBkonyds marad, ragaszkodik a libapaszorhoz. Végre az
oreg pokoli tervet forral. Odakiild a dutyiba egy katolikus
papot és egy luteranus lelkészt. Rendezzenek egymas kozott
hitvitat! Es ezt mar nem birja ki Gyuri. Uzen apjanak, hogy
beleegyezik héazassagi tervébe, elveszi Katat de genere Dru-
geth. Erre nagy kisérettel atnak eresztik Hanusfalvara. Vele
megy a jaszéi prépost is, hadd eskesse a boldog fiatal part.
Gyuri azonban gyorsabban léra szallt, megszokott, otthagyta
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a lakodalmi menetet. Hamarabb ért Hanusfalvira, mint a
nasznép. Eppen mennyegzdre érkezett oda, mert Kata akkor
eskiidott. Megeskettette magat az eperjesi piispok altal a
visszatért Wesselényivel, aki 6zvegyemberré valtan jott visz-
sza régi szerelméhez. Gyérgy pedig azonnal diszpenzaciot
kér és kap a plispoktsl és dsszeadatja magat stante pede az
6 kedves libapéasztorleanyaval. Most jén a meglepetés: a li-
bapasztorledny nem volt igazi libapéasztorleany, hanem orosz-
lankéi Kakuzich grofné, aki latogatéba volt Drugeth Katanal,
nénijénél, és aki csak ugy tréfabol jatszotta a libapésztori
szerepel.

Ebben a kis elbeszélésben annyi tréfa és annyi nem vart
Otletes meglepetés van, hogy az olvasé kitlinéen mulat rajta.
Igen alkalmas volna operettre, filmesitésre. Jokai itt is ki-
sebbszerti tévedést kovet el, amikor azt mondja, a tizenharom
varos kivaltasa helyett okosabb volna a még Magvarorszag-
nal visszamaradt hiarom varost is Lengyelorszagnak elzalo-
gositani. Mint mondottuk, Szepes megye teriileti véaltozasa-
nak torténete olyan bonyolult, hogy nem-szepesi ember ne-
hezen igazodik el benne.

Jokainak mas miivében is akadnak szepesi vonatkozasok.
Igy A jové szdzad regényében is.

Alexandra, az osztrak nihilista koztarsasag elndknéije,
elrabolja az osztrik-magyar bank érckészletét, 250 arany- és
eziist-agyut ontet beléle. A Lengyel-nyergen kel 4t a mene-
kiil6 orosz sereg, de Sasza asszony a Jeges-tengerrel szembe
siillyeszteti el a 400 milli6 értékii kincset. A Jégtengerszem
elnyeli, de nem sok idére, mert Tatrangi David kiemeli az 6
hyalichorbol késziilt repiilé hajéival. Jokai itt is nagy pom-
paval irja le a Tatrat és egy nyari hovihart. A nagy arany-
kincset Jokai szerint csak rovid idére siillyesztették el.

Mi cipszerek, ezt azonban még Jokainal is jobban tudjuk.

Nem rovid idére temette & bele az aranykincset, kolté-
szetét, valamely fagyos Jégtengerszembe, hanem 6rok idékre
a mi halas sziviinkbe, a szepesiek magyar szivébe.

LAM FRIGYES.

Irodalomtérténeti Kozlemények. LIIL 20



ADATTAR.
SZAKOLCZAI ISTVAN DALOSKONYVE.

A postatakarékpénztir egyik koényvéarverésén egy kis-nyol-

cadrét alaka kézirat keriilt eladasra ,Kéziratos latin imadsagos-
konyv a XVIII. szdzadbél” cimen. A cimet a feliiletes megéallapi-
tis adta csak neki; a kézirat els6 bejegyzése ez: Gaudet vero
FPossessore Stephano Szakolczai Die 6. Maji, Anno 1762. Szegedini.
Ezen az alapon a kéziratot Szakolczai Istvan versgyiijteményének
nevezhetjiik. Tartalmat latin, magyar, lengyel, tot, rdc, német, stb.
dalok teszik. A bejegyzett versek kezdé soruk szerint a kévet-
kezok:

10.

15.

(Cantus Pastorum.) Vive, vive, vive ter beatus, Dux Palae-
mon nobis coelo datus...

(Pro Amarillide.) Infelicem duco vitam...

(Pro Amarillide.) Szerencséilen dlapotom! Keserves én
életem . ..

(Carmen Saphicum.) O dies felix! Superum favore Longa
millenis repetita votis. ..

(Cantio de V. Sacramento.) Sacris solemnys juncta sint

gaudia . ..

(Cantus Corydonis.) Kedves vig Bardtom, Vagyon kedved
Idtom . . .

(Cantillena de JESU.) Amor meus pondus meum fu mi
Jesu...

(Cantio de B. V.) Aurora Syderum Maria salve...

(De JESULO.) Ad Jesulum infantulum properate animae...

(Cantio de B. V. M.) Ave, salve Virgo pia, Dei Patris Filia...

(C. de S. Joanne Nep.) Bojorum gaudium, orbis delicium ...

(Contriti cordis suspirium.) Eheu quid faciam! Heu quo me
vertam. ..

\C. de JESU.) Vivat, vivat amor meus, Jesus Dei Filius...

(Pulchra Cant.) Deus meus, vita mea salve amor intime!...

(C. Polonica de Jesulo.) Ave Jesu parvule, ave chare pupule .

(C. de Magna Dna.) Turba Coelorum, parate chorum...

(C. de B. V. M\) Maria, M. Christianorum Regina. ..

(C. de Christo Dno.) Quo frahis Christe! hoc signum ftriste. ..

(C. de Aeternitate.) Quo me vocas Aeternitas...



20.

25.

30.

35.

40.

45.
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(C. de patiente Salvatore.) O felices peccatores! vobis vita
oritur ...

(C. Valedictoria.) Valete Socii valete omnia, Jam desero
mundum . . .

(Cantus Pastorum.) Vivimus Pastores, Gregum Curatores. ..

(C. Gemebunda.) Nemo credit, quid sit Schola, qui non
studuit . . .

(Boldogsagos Sziizrél.) O Sziiz Isten Anya hozzdd jovok
biinéssen! ...

(C. de Vanitate Mundi.)) O Juventa mollis Flos... (latin-
magyar versszakok.)

(Sz. Istv. Kiralyrél.)) Ah! hol vagy Magyarok tiindoklé csil-
lagja . ..

(C. Jocosa.) Posonium, Posonium terresire Paradisum. ..

(C. Illyrica de B. V. M) O Maria lipa Judit...

(Boldog Sziiz Maridhoz Magyarok Gyamoldhoz Szivbéli to6-
redelem.) O MARIA ékes rézsa, biinben estek gydmola. ..

(Jesushoz kivansag.) Eljen! éljen én szerelmem...

(De Pastoribus.) Menybél az Angyal lejétt hozzdtok. ..

(C. de Magna Dna.) O Maria Sziiz Anydnk! magos Menybdl
tekincs rednk ...

(Pro Festo Natali D. N. J. Chr.) Oh Istennek nagy szerelme,
ily nagy...

(C. de Deipara Virgine.) O Sziizek Sz. Sziize, Nagy Asz-
szonyom...

(C. de parvo Jesulo.) Kis Jesushoz a Kisdedhez ti lelkek
siessetek . ..

(C. contra Pestem.) Az Egeknek szép Csillaga, mely az. ..

(Pro Festo SS. 3 Regum.) Hdrom Kirdlyok napjdt Orszdgunk
egy istdpjdt ...

(Affectus amoris.) O édes Istenem! én minden reményem ...

(Karacsonyi Enek.) Sziiz Mdria ez vildgra nékiink Sz. Fidt ...

(C. de S. Joanne Nepomuceno.) O Gloriose Joannes Nepo-
mucene! Salus...

(Cant. Croatica.) Maria Bisztriczka Nebeszka Krdlyicza. ..

(Querulosa Cantus.) Elemosynam studioso date, date
pauperi . ..

(Cantus Funebralis.) Vana Juventus! cur jactas artus...

(Estvéli Enek.) Jesus Mdria dicséséges Nevek, im hogy ...

(Vilagi Hivsagrol.) En Szerelmem, Drdga Kincsem te egyediil
Jesus vagy ...

(Sz. Laszlé Kiralyrél.) Sz.-Ldszlé Isten szolgdja, Ma-
gyarok ...

(Sz. Martonyrol.) Sz. Mdrtony Magyarok fénye. ..

(C. de Morte.) Time homo! mors perennat...

(Pia suspiria.) Bone Deus, amor meus! Toto corde amo te...

20°
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55.

60.

65.

70.

75.
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(De S. Paulo lo Eremita.) Paule, qui turbam strepitumque

mundi ...
(Hymnus de Xto patiente.) Confusus horreo, dum crucem
video . .. ‘

(De fine hominis.) Ubi anima vagaris, tua in quo ...

(De peccato morali.) Quam horrenda res peccatum ...

(De morte.) Ergo mihi moriendum! sim colonus...

(De judicio.) Cum fulgebit illa dies testis...

(De Inferno.) Ah infelix o peccator...

(De Xto crucifixo.) Salve Jesu Rex Sanctorum...

(Contritum suspirium.) Magna Diva tu spes viva desperantis
animae . ..

(De Nomine JESU.) Da mihi Jesu cor tuum, volo diligere ...

(De patiente Salvatore.) O felices peccatores, vobis vita
oritur ...

(De vanitate Mundi.) Cur Mundus militat sub vana...

(Pro die Natali D. N. J. Ch.) Dum Virgo vagientem som-
numque . . .

(De Morte.) Eheu! quid? homines sumus. ..

(De Xto JESU.) Veni o Jesu mi, noli tardare...

(De B. V. Maria.) Ave plena gratiarum, Maria lux faemi-
narum . . .

(Mennyorszagrél.) O nagy érém! nagy Boldogsdg...

(De Redemptore Mundi.) O Popule mi! quid merui!...

(De Joanne Nepom.) Joannes Nepomucene Veni contrame. ..

(Pro impetranda pluvia.) Domine Rex, Deus Abraham ...

(De Regina Coelorum.) O Virgo virginum, tu mea lux...

(Bojti ének.) Siess biinés Keresztidhoz, siess...

(Nagy Asszonyrél.) Mdridban én vigadok, Sz. Nevérél ...

(Karacsonyi ének.) Orvendezziink, Betlehembe menyiink ...

(Karacsonyra valé.) Enekeljiink mi Pdsztorok az iuj Mes-
sidsnak . ..

(Uj Esztendére.) O Szép Jesus ez ij EsztendGben légy...

(Krisztushoz Kivansag.) Ah melly szomori Szivem és p-1'
nagyon. ..

(Lélek vigasztalo.) Mit keseregsz, miért tdmotz. ..

(Biinés léleknek Megvaltonkhoz térése.) Sziizek, Ifjak sir-
jatok, velem. ..

(Az Halalrol.) Aki még élsz, tértil nem félsz ...

(Mennyorszagrol.) Menyorszdgban jer pajtds, ha meguntad . ..

(Diadalmas ének.) Reftenté Marsnak fajzati...

(Angyalok Kiralynéjahoz.) Gyényérkodjél, oérvendezzél a
magos Menyorszdgban . ..

(Ad Notam Ave Mundi Spes Maria.) Miserere mei Deus,
quia clamat . ..

(Azon Notara.) Konyériilj rajtunk Isteniink, mert dmbdr ...
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(Ellenségek ellen.) Ur Isten! melly sokan wvannak, kik
nékem . . .

(Magyarok Nagy Asszonyihoz.) Bdnkédgydl Magyar Nép
siirii kényvezéssel . ..

(De amore Jesu.) Kit ellened tettem, rettegtet sok véthem ...

(Funebralis Cantio.) Qui humanae legis vitae folium. ..

(Sz. Haromsag tiszteletirél.) Sz. Sz. Sz. sziintelen mondgydk
angyalok . ..

(Apprecatio Onomastici diei.) Zéldiilj 6] Apollo hangas
énekléssel . ..

(Jucunda Cantio.) Vale Pallas Dea docta studii. ..

(Vilagi ének.) Reménség az embert gyakorta. ..

(Rendes ének.) Az ujdon ij Politiait ha kivdnod ...

(De Veipara Virg.) Ave salve Maria nostra spes, per te...

(Praedonum cantus.) Huc, huc Praedonum properaie
greges ...

(Katonaének.) Szardndoksdg, kemény rabsdg élet ...

(Cantus in adversis.) Non erit semper sic, cur...

(Récz ének.) Otyesch ti me slacki Brate...

(Planctus Bellgradini.) O me moestum Belgradum...

(Poenitentis cordis suspiria.) Heus fausta jam mortalium
tua. ..

(Szivbéli fohaszkodas.) O melly ember téged boldog sze-
rencsével . . .

(Pater Benedictinusnak szomort éneke.) Oh én szegény
Pdter Mdrtony ...

(Szomori ének.) Vajha ki tudnd, vagy tapasztalnd...

(Luctus Hungariae.) Vae misellae mihi Terrae. ..

(Juhészok éneke.) Ha gyonyériiségesen él valaki. ..

(Vilagi ének.) Csak titokban kéll tartanom ...

(Mundana Cantio.) Semper ferventem amorem servare...

(Vilagi ének.) Valyon kinek panaszoljam...

(Rendes ének.) Isten dlgyon meg kedves Bardtom, jé hitves . ..

(De aeternitate damnatorum.) Age homo numeremus et
attente . ..

(Vilagi ének.) Non est in tot major orbe his...

(Szép vilagi ének.) Ah mit kénzod én szivemet ...

(Mas.) Ambdr nékem nintsen Kintsem ...

(Mas vilagi ének.) Atkozott sziv, mért igy megvetetied ...

(Mas ének.) Nem tudom, ki ditsérne, ha mint én...

(Méas ének.) Csak szivemben hiil6k, hogy vagy hitetlen...

(Mas ének.) Szivem fdjdalmi ujulnak, senki. ..

(Szép ének.) Ne busits szivemet istentelen. ..

(Vilagi ének.) Szines szivet szeretni ...

(Szép ének.) Elek, de mintha nem élnék...

(Vilagi ének.) Személyednek ékes volta szivemet ...

(Més ének.) Cur mundus militat nunc pro pecunia. ..
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(Galileai menyegz6rél.) Az igaz Messids mdr eljott, sokféle . ..
(Rendes ének.) Felix ille, qui crumena plena...

125. (Vilagi ének.) Szerentsés az, ki dagadott erszényel...
(Vilagi ének.) Hdrom féle dolog tartéztat engemet ...
(Enek.) Allandé vagy, méltdn szerethetlek ...

(Enek.) Ambdr elébb hozzdd leborultam ...
(Jucunda Cantillena.) Dives Plato, magnus Aristoteles. ..

130. (Sziv vigasztalé ének.) Jé bor-é gazda, jé széllé. ..
(Rendes éneketske.) Két tyukom tavali. ..

(Mas azon nétara.) Hej korsé, kis korsé, torkom. ..
(Tréfas éneketske.) Kinek vagyon kedve mulatsdgra. ..
(Curiosa Cantillena.) In casiris resonant, resonant. ..

135. (Jocosa Cantillena.) In viridi ramo sedet turdus...

(Halotti ének.) Az én Uram Ferenczi...
(Sziv vigasztal6é ének.) Minden nap, minden nap jé borral ...
(Bosnyakbél azon nétara.) Szvaki dan, szvaki dan, vincze...
{Tot ének.) Suhajko Lipki, ne bojsza...

140. (Tot ének.) Vileczela holubicska zeszkak...
(Tot ének.) Zettyak brezsu uzs hu...
(Tot ének.) Ancsicsko dusicsko daj ...
(Tot ének.) Isla Marina do czinterina...
(Té6t ének.) Ked szom sza jd rida vala. ..

145, (Tot ének.) Daj Bozse, daj...
(Német ének.) Ldrom ldri um ain Kldzl...
(Pro Nativitate Christi) Angyeo Boxji iz neba...
(Cantio jucunda et jocosa.) Slave, vive, bibe! blagoszovi...
(Nova Cantio.) Ova pisma jus te nova...

150. (Rendes ének.) Altal menék a Tiszdn, két kerelé ...
(Szép ének.) Nem kivdnok egyebet, tsak haldlomat . ..
(Szép ének.) Quid reples astra fletibus...
(Rendes ének.) Jobb a papné, mint a pap...
(Vilagi ének.) Mikor masérozunk kapitdny uram...

155. (Rendes ének.) Adgy Uram, adgy Isten el ne...

(Vilagi ének.) Csak nem eldjultam, mikor hallottam ...
(Nova Cantio.) Srezu mome bolest se novi...

A gazdag gyiijtemény érdekes képet ad a XVIII. szdzad ma-
sodik felének dedkos miiveltségii emberérél. Mi itt csak azért
hivtuk fel ra a figyelmet, mert az Ah hol vagy magyarok kez-
detii Szent Istvan-éneknek eddig ismert legrégibb lejegyzése is
benne van, éspedig olyan szévegben, amely mar a versfék vallo-
mésat elrontotta. Mivel a versfés szoveg az eredeti, arra kell
kévetkeztetniink, hogy az ének joval 1762 elétt keletkezett, ha
ekkor mar rontott szdveggel keriilt Szakolczai Istvan gytijtésébe.

ALSZEGHY ZSOLT.
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REVAI MIKLOS — MEDGYESI SOMOGYI JANOSNAK.

Medgyesi Somogyi Jinos allamtandcsos, majd alkancellar
(1756—1809), a magyar tanité szerzetesrendek jotevéje. L. réla
bévebben Patonay Jézsef: Medgyesi Somogyi Janos allamtanicsos
és a magyar kegyestanitorend c. munkajat (Tatai Kegyestanito-
rendi Grof Esterhdzy Miklos Redlgimnazium 1933—34, és 1934—
35, évi Ertesitéje; kiilonnyomatban is). A levelet a lovaszpatonai
Somogyi-kastélyban taldlta meg Patonay Jézsef. A kastély jelen-
leg néhai Esterhazy Pal grof 6rokoseinek birtokaban van; télik
kapta a levelet Patonay Jozsef gimn. c. igazgatd dr, akinek szives
engedelmével kozoljiik:

Méltésagos Ur!
Kegyelmes Uram, és Partfogom!

Fiai bizodalommal panaszolkodom szomort 4allapotomrél,
hogy Nagysiagodnak azon val6é atyai szanakodasara konnyebbsé-
gemet érezhessem. A' haldl mar belém vagta a' kaszdjat: tsak
azt varom, mikor riant le egészen talpamrél. Az arany érnek ék-
telen daganatja meg fakadott, de rosz utat ragott (sic!) maginak
félre tsapasaval. Sipot, fistulat kaptam vele. Ennek éles folyasa
meg orvosolhatatlan. Lassti el szaradids, lenta tabes, a' kovetke-
zése. Eckstein Ur, hires, és igen szerentsés Chyrurgusunk met-
széssel akarna rajtam segiteni: de most még maga sem meri azt
tenni, praesente aureae venae tumore, et magna costitutionis
debilitate. En is igen irtézom téle. Veszedelemmel jar, kétséges
a' kimenetele. Bizonyos pedig az, hogy a' sippal is elég jo ideig
el élhetek vigydz6 mértékletességgel. A' J6 Isten tsak annyi idét
engedjen mar, hogy kiadhassam munkdimat. Az utidn Orémest
meg halok. Faradsigom jutalménak reménységétél meg kell mar
vilnom: mert a' kornyiil allasok, a' mint latom, azt annyira el
vetik télem: hogy késére siirgethetem, és a’ mire meg j6, engem
méar nem taladl életben. Tsak egy vigasztaldsomat vihetem el ma-
gammal, conscientiam rectorum conatuum. Kérem Nagysigodat
a' Haza szerelméért, tsak ebben segitsen mar, hogy a' nekem
szént segedelemnek mennél elébb valé el nyerésével hathatésab-
ban {izhessem az el kezdetett kiadast.

A’ halal torkaban is érzek még egy Jo Baratomért. Szegény
Toth Farkas 29 esztendeig faradott. Tsak egy esztendé hija a’
harmintznak, a' mellyet 6 azonban buzgésaggal harmintzszor is
ki potolt. Erre 6 egész pensi6javal nyugalomba mehetett vélna.
A’ fizetése 700 forint volt. Tsak 400 forintot rendelt kegyelmesen
a' Felség. De a’' Consilium Urai mast (v. most) ez ellen is Re-
praesentdtiot kiildenek fel, a' mint tegnap értettem. Miért ment
el minden jelentés nélkiil a’ hivataljab6l? Mért nem vallalta fel
a' Pétsi, vagy Szombathelyi Directorsigot? Beteges allapotja
nem mentheti, mert hogyan vallalhatott vélna terhesebb kételes-
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séget magara a’ Benedictinusoknal (=-ndl)? Azéta semmire sints
jussa ex Fundo Publico. Meg indult a' szivem ezen a’ képtelen-
ségen. A’ Benedictinusokat iildézvén mas artatlanokat is nyomor-
gat a’ gonosz inddlat. Tudja Nagysigod, miként hajlott ide sze-
gény Toth Farkas. A Fé Apat Ur gondoskodott Jo Oktatorol.
Paintner kezére jart, 's Tothot ajanlotta. En lettem benne eszkéz,
hogy rea beszéljem. Nagysiagod nagy kedvét mutatta hazza, mind
akkor, mind pedig azutan, kivalt a' F6 Apat Urral tétetett kotés
utdn. Szinte levéllel méltoztatott 6rémét jelenteni, a’ mellyben
meg irta a' Niador Ispannak is azon vald kedve telését. A' Pétsi,
és Szombathelyi Directorsidgot a’ Cancellaria hagyatta fiiggében,
Toéthnak hire nélkiil. A' Méltosagos Urnak érzékeny szive ezeket
bizonnyal fel veszi, és hathatos partfogasaval segit a’' dolgon.
Mért legyen Dutsanszky Tothnal szerentsésebb? Egész pensidval,
600 forinttal, nyugalomra botsattatott Dutsinszky, és e’ mellett
most Privatusnak a' Szolgaja. Téth a’ Hazanak szolgal Szent
Mairtonban olly erével; hogy sok esztendékre marad oktatasanak
gyiimoltse. Neveloket készit Gyermekeinknek, Hazank fenmara-
dasanak. Vakoskod6é goncsz elmék azok, a' kik ezt nem latjak,
's boszszut allanak a' Hazan, hogy rosz szandékjokat a' jonak
hatralasaban meg eléztette az Isteni Gondviselés a' Felségnek
kegyelmesebb rendelésével. Confirma hoc Deus! quod operatus es
in nobis. De Nagysagodat eszkéziil valasztotta ebben az Isten.

Fel megyen Bétsbe Eckstein Ur a' napokban, a' ki Stahli
helyébe kivinkozik. Szép érdemei, a' mellyekkel el hiresedett
Hazank ditséségére, igy bizom, mar utat toértek Nagysagodnal,
hogy 6tet kegyesen fogadja. Elsé oculista a' Hazaban: ki mond-
hatatlan, mi szerentsés egyéb operatioiban is: tud Magyarilis,
hogy a' sziikséges oktatdsokat e' nyelven is meg teheti. Serény
, a' betegekhez, és irgalmas. Ha a' kiilf6ldi Competensen is akar
az Udvar Kegvessége segiteni: meg lehet ez is a' Cathedranak
Proiectumban 1évé fel osztasaval, mivel egynek igen terhes. Ese-
dezem én is mellette.

Rajtunk az Istennek dldasa: boldog esztendé mutatja magit:
az Istennek halat adunk érte. De sok még is a' rosz ember: nem
igen szall alabb az élelem 4ra. En igen meg érzettem Pesti laka-
somat; melly egyébként nékem igen kellemetes hivatalomra, és
abban valé nyugodalmamra nézve; de terhes az uralkodo fos-
vénység miatt. Elsé esztend, a' sziikséges késziilet, és a' hozzija
tsapott hoszszas betegeskedés, Februariusnak 20 napjatél fogva
mind €' koraig. ékteleniil meg huztak. Augmentumot még nem
kérhetek, mivel el késtem a’' munkdmmal is. J6 Baratimhoz folya-
mondom addig, mig ebbe kaphassak.

A' Méitésagos Grofnénak kegyes anyai kezeit hala adatos
fiii érzéssel tsokolom. K&szontém a' Pepi Urfit, a’ Kis Aszszo-
nyokat; tsokolom a’ mosolygé Angyalt, a' kis Mukit. Végére siets
életem mind inkabb 6regbiti Nagysagodhoz valé hala adatossa-
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gomat, és igaz tiszteletemet: hogy utolsé esztendeim hozzam valo

Atyai Kegyességétol szamos vigasztalasokat vettek; a' mellyekkel

ditséségesen mehetek siromba. Ott sem hidegiilnek meg hamvaim

a' fen maradé halalé érzés miatt. fgy ¢l még, igy hal, igy nyug-
szik az utan

Nagysagodnak
Pestei.. 14 Junii. 1803, Igaz Hive
Révay Miklés

Kozli: BALASSA LASZLO.

DOBRENTEI LEVELEZESEBOL.

Débrentei Géabornak a Magyar Tudomanyos Akadémia kéziratta-
rdban 6rzott levelei kozt (M. Irod. Lev. 4-r. 3. sz.) van ketts, amelybil
némi vilagossag deriil az Erdélyi Mizeumban hirdetett drdmai palya-
zat megitélésének torténetére. Az elsé Boléni FFarkas Sandornak, a
mésodik Buczy Emilnek szél. A palyamunkakra vonatkozé néhany
mondatot a levelek kézléje emeli ki, délt betiikkel.

1.
Kiviil: a Monsieur Monsieur Alexandre de Farkas a Zsibé

Kedves Baratom,

A' 700 Rfokat vettem, Mikl6s, Berkenyesrél irta-meg mit tegyek
vele 's mihelyt a' Diligence érkezik eligazitom. Itt megyen a' nyugtato
levél.

Litterati nem valtott még czédulat hogy bajod ne legyen a' Ba-
roné elétt, eligazitom a' papiros dolgat, mikorra Miklés visszajé.

Kelement keresém a' kollegyiomban. Véalaszat egy mas levéllel
egyiitt elhoza Simé.

En, idémet itt igen jol toltdom. Holmit dolgozgatok. Falun nem
létem veszteségét nem érzem, falun én masképen szeretek lenni mint
eddig voltam.

Az dltaladott szomorijdtéki munka dltalnézetéser el se végezted

Ma éppen az 1811diki Magyar Orszagos Diaeta Jegyzé konyvét
olvasdm, nagy gyonydriiséggel.

Trattnertél tegnap kapék tudositast, hogy a' VIIdik fiizet kész 's
a VIlIdikat nyomtatja.

Lajos viszont &lel. J6 mulatsagot, a' dolgozashoz kedvet 's az idd
el szalasztasat ohajtja szivbsl baratod

Débrentei Gabor mk

Kolozsvar Jun 14d. 1817.

A' Baroné kezét tisztelettel csokolom. Most egy hét olta minden
nap 30 font hust vétetek a' Rumford leveséhez mert a' krumpli mind
megrevesedett. Eszik mindennap 200.
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2.

(Kiviil): Tisztelendé Tudés Buczy Emil Urnak, az ifja Gréf Kornis
nagyérdemii Nevel6jének

Sz Benedek

Emilem,

\

Legels6 gondolatom 's érzésem melege Feléd e' reggelen. Tegnap
este kapam a' Tragoedia Idedlja (mert igy czimezhetem el, dgy é?)
folytatasat. Csak vacsora utén, agyba fektemkor olvashatém. A’ heroszi
(igen is maradjon igy) lélek lengése verte &lmomat. Olly férfi még
nem lépett elé a' két hazban mint Te Munkad allani fog a' Kelemeni
ifji Genieknek, a' Nagysag hév konnyeit kisirattatni, A' mar palyat
futok 's futottak, tisztelettel fogadhatjak az utanuk fijban eléjovét, s
leverettethetnek onmagok elnézésén. Ezt mind érzésembél irom. En ed-
dig ugyan szerettelek, most a' mellett nagyon bamullak is. Minket
olly szorosan kétnek a' legvéknyabb fonalak, hogy -elvalasztasunk
lehetetlen. Ertjiik egymast, sziveink, 's a' ki nem alhaté hazafiai lang
bssze atyafisdgositott, most minden egyiitt vagyunk, kiilénb6z6 utakon.
Rajtam e’ munkdddal felette nagyon segitél. Mintha, a szokds monddsa
szerint, egy kével vettél volna le rélam. Ki van jelelve o' f6 pont, 's
midén az én Munkdm is kész, ott dll ' megtérhetlen paizs a' mi szo-
mori-firkdléjink ellen. Ldtod e’ (vagy: é?) haszndt az elsé fiizetbeli
kihirdetésnek, mellytél mdr én elijedtem volt. — Munkédnak ki kell
jonni a' IX. dik fiizetben. A' VIIdik ffizetben 4all egész mivoltdban a'
XVdik paragraphusa. A' VIIIdikban is Trattner levele szerint mar ki-
jott a' Gorég Genie. Varom mindennap a' VIIdiket. Mihelyt j6, kiildém.
E' mostani kéziratoddal tigy teszek, a’' mint irdd. Ebben stylusod is mar
sokkal kénnyebb, mint a' két elsében.

Veled egyiitt sajndlom Misit. Mond neki, hogy tgy ohajtom gyé-
gyulasat mint Anyja s mint Te.

Kazinczynak Hozzad irt episztoldja kijoit Kulesadr ujsdga mellett
a' Hasznos mulatsdgokban. A' Magyar Kurirban pg Galambfalvi Reform.
Pap Palify Dienes Uramnak felelete az én aesthetikai jegyzetimre
mellyek a' IIIdik fiizetben vagynak. Mikor a' Sionhdzy Uraimék olly
csekélységeket se tudnak megfogni. Emlegeti az altalam citalt versedet.
De, megfognak benniinket érteni olly ifjak, mint a' millyen egy Szigethy
nevii is Sz.Udvarhelyen, kitél igen szép levelet, 's j6l kezdé munkakat
kaptam. En egy Halottak-beszélgetését késziték, ott persifliroztatnak az
olly Sionhazy Uraimék., Nem bénom ezutdn kiméléssel.

Megvallom, a' szomort-firkdlasokat csak dévajkodasbél kiildék
Azokra elaszott a' koszori.

Oleiink mind ketten.

Mindég Tied
D.

(Oldalt még ez all:) Kaptad ¢ (j munkad kezdetét? én Szilagyinak
altaladtam.
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3.

Hadd 4lljon itt végiill az éreg Nalatzynak a pélyazat eredményé-
161 sz6l6 jelentés megjelenése utdn Déobrenteihez irt levele, amelyben
megclégedésének ad kifejezést. Abbol, hogy csak Bolyai nyomtatasbél
ismert draméirél szél kiilén, nyilvanvalé, hogy neki semmi része sem
volt a pélyamunkdk megbiralasaban. (Egyéaltalan Débrentein kiviil csak
Farkas Sandorrél tudjuk eddig, hogy latott kéziratot.)

Nalatzy levele az akadémiai kézirattar 4r. 55. sz. levélkotetében
talalhaté.

Kiviil: Tekintetes Débrentei Gabor Urnak. N. Hunyad Erdemes
Tabla Birajanak baratsaggal

Déddcsan

Kedves Baratom!

Az halakat és a Xdik Fiizetit a’ Mazéumnak vettem ujjitdsul sok-
szorozott baratsdganak kedves Dobrenteim, melyet hirtelen egyéb ked-
veskedéssel dinnyén kiviil nem, viszonozhatok.

Ezen utols6 bé rekeszté Lieferunghoz (minthogy arrol vélekedése-
met kivinnya Baratom Uram) tgy lattszik abban mintha az geniélis
méts olajja fogyvan el hunyna. Az Teleki Josef élete interessans ugyan,
hanem inkabb Panegyris mint Biographia kézelebb van Pliniushoz, mint
Plutarchushoz. Taldn Trattner Uram igen nagy szabadsagat vett maga-
nak a' targyak valasztasaban. Kinek Typographusi gustussit mem lehet
meg bizni csak a' 12. Arkusra vigydzvan hogy bé telljék.

Nem mondom: hogy csekéllyek, hanem .lehettek volna kiildnbek,
eleget ontvén fel Baratom Uram a' garatban.

Az Dramaturgidnk Recensioja helljes, és Teidtralis Esmerettséget
mutat. Vaséarhellyi Cothurusnak igazan Fontos (?) pauvre-szegények
szaméra valé alamisna. Kemény Simont kivéve, melyben érzékeny situa-
tiok vannak, a' Historiai valasztisban is A Torténet Deciusshoz és
Mucius Scaevoldhoz hasonlit, s talam feliilljiik haladja, méltésagaban.

Groff Desésffinek vagyam latni addig is mig kozre jonnének frasait.
Reménylem hogy a' Kazynczy (!) Leveleivel edjiitt meg olvashattyuk.

Engemet edj kicsiny akadalj tartoztat &lelésétsl, melly a' jaro
Lovatskdim meg santuldsa, mely miatt nem mozdulhatok egy felé is.
Azért nem mehettem Rosédlia napjara, melljet sajnalak. tudosittsan
Baratom Uram a' vigsdgokrol és ottan 1évékrdl.

G Bethlen Pal és G. Lazar Joseff vendégeim valdnak ezen na-
pokban.

Mihelyt a' péatiens jobban lészen, sietni fogok Dédatsra. Addig
is Lajost csokolom, a' Groffnét alédzatosan tisztelem, a' leg szivesebb
indulattal vagyok

Kedves Baratomnak baréttya
Nalatzy

Kézli: WALDAPFEL JOZSEF,
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ADY ENDRENEK KARDOS ALBERTHEZ,
A CSOKONAI-KOR TITKARAHOZ INTEZETT
KET LEVELE.

1

Mélyen Tisztelt Fétitkar ur, nagy Orommel igértem meg
Szavay urnak, hogy Debrecenben, kivételesen igenis félolvasok.
De mar akkor mondottam, hogy csak ha februar vége felé for-
dulna a sor erre. Az az én esetem ugyanis, hogy én pihenni j&t-
tem falura, beteg vagyok s most érzem, litom, hogy sokkal bete-
gebb, mint hittem. Akéarhogy is hanytam-vetettem egész napon
magamban a dolgot: képtelen leszek én még febr. 19-én utazéasra
és szereplésre. Egy héttel késébb szinte biztosan, de 19-én még
nem. Széval konnyelmiien igértem, de igazan nagy akadaly, nyo-
moriisig szegeti meg velem az igéretet. Ha mas szép szamok ké-
z6tt elcsusznék két egészen 1ij, esetleg plane debreceni emlékii
vers. azt elkiildeném. Olah Gabor vagy valaki a fiatalok koziil
esetleg fololvasna. Kikdétésem csak az volna, hogy ne keriiljon a
lapokba, mivel azutin értékesiteném rendes lapjaimban éket. Ha
ennek volna valami becse, kérem egy kartyin megiizenni. Fétii-
kar urrak régi tisztel6je, hive

Ady Endre

febr. 8.

2.

Igen Tisztelt Fotitkar ur,
sziveskedjék megirni az uti programm miatt, hogy délutin lesz-e
s hdny é6rakor a félolvasds. En mindenesetre huszonhatodikdn
délben Debrecenben leszek. Illetéleg, mikor déltajban Nagykaroly
felél a vonat érkezik.

Igaz hive, tiszteldje Ady Endre
Kedd.

NB. A levelen sajatkezii féljegyzésem: Erk. 1908. febr. 12,
Jegyzetek.

A Csokonai-kér tébbsége 1908. elején idegeniil allott Ady
az elndkség ugy gondolta, hogy ki kell nyitni a maga még oly
konzervativ kapuit az 6j irodalmi aramlat el6tt. Ezért nemcsak
helyeselte Szédvay Gyuldnak Adyhoz intézett szobeli meghivasat,
de azt irasban is megismételte altalam. Ez az elézménye a fentebb
kozolt két levélnek.

Maga a felolvasé iilés valoban 1908. febr 26-an délutan folyt
le a véaroshdza nagytermében igen nagy kozdnség el6tt, amely
természetesen a piéce de résistance-ul a miisor végére tett Ady
Endre irant tanasitott legnagyobb érdeklsdést. A kélté 6t tjabb
versét clvasta fel, amelyek koziil az elsé ott talalhaté az 1908
elején kozrebocsatott hires kotetében: ,,Vér és arany”, a tobbi
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pedig ,,Az Illés szekerén' c. kotetében jelent meg (1909). A kél-
temények cim szerint ezek voltak: A Haldl rokona, Imddsdg hd-
bori utdn, Haldlvirdg a csék, Egy régi Kalvin-templomban, A
maradaendésdg vdrosdban. Ezzel a névvel tulajdonkép Debrecent
illette s ez a név majdnem annyira raragadt varosunkra, mint a
Kalvinista Réma. Ady Endre magatél érthetéleg a Csokonai-kér
vendége volt, az Angol Kiralynében, régi kedves mulatohelyén
volt szillva, amely a véletleniil megérzott szamla szerint 6 koro-
nat szamitott szobaért, fiitésért, vilagitasért, reggiliért és tarsas-
kocsiért. Hogy a Csokonai-kér mennyi tiszteletdijban részesitette
meghivott vendégét, nem jegyeztem fol.

Erdekes, hogy Adynak ez a debreceni szereplése a rola
sz616 életrajzi miivekben: 1. Ady Lajos: Ady Endre (1923—4). 2.
Révész Réla: Ady és Léda (1939). 3. Ady Lajosné: Az ismeretlen
Ady (1942), nincs megemlitve. Mar csak ezért is sziikségesnek
lattam a két levél kozlését, hogy Adynak a debreceni felolvasasa,
a koltének a Csokonai-korrel valéo kapcsolata ne siillyedjen a fe-

ledés homalyéba.
KARDOS ALBERT.



KONYVISMERTETES.

Voinovich Géza: Irék és kélték. (Bibliotheka; 1943; 187 1)

Az | frastudék” gyiijténév alatt megindulé vallalkozasban
ez a gyiijtemény Voinovich Gézanak immar kozel iél szazadra
kiterjedd, nagy ardnya és kivalo értékii munkéssagabsél nyolc
tanulmanyt tartalmaz. Az 1900—1943. év kozt megirt e dolgoza-
tok koziil hét irodalomtérténeti és esztétikai irodalmunkat gaz-
dagitja, a Gorgei Arthurrél szé6lé6 utolsé pedig a torténelem, ille-
téleg hadtorténet miivel6it is kiilondsen érdekli.

A szerzé Gyulai Palrél (1927-ben iinnepélyes koziilésen),
Kisfaludy Karolyrél (1930) és Ambrus Zoltanrél (1943) a Ma-
gyar Tud, Akadémidban; Lévay Jozsefrol (1925) és Szasz Karoly-
rél (1929) pedig a Kisfaludy Tarsasigban emlékezett meg; a kotet
rem tiinteti fel a Jokai Mérrél és Arany Laszlorél irt essay-knek
elsé megjelenési helyét. A Gorgeirél irtat 1914-ben a Budapesti
Szemle kézélte.

Eltekintve az irodalomtorténeti rendszeres munkaktol e
tanulminyok megjelenése elétt vagy azéta sokan irtak egyik-
mésik irérél, akikrél a szerzé mondott emlékbeszédet. gy Kis-
faludy Karolyrél Banéczi Jézsef, Gyulai Pal és Négyesy Laszlo;
Gyulai Palrol tébbek kozt a nem rég elhinyt derék Papp Ferenc,
és pedig évtizedre terjeds, behaté kutatds alapjan két kotetes
¢életrajzaban; Szasz Karolyr6l Horvath Janos kivalé akadémiai
megemlékezésben, Jokair6l és Gorgeirl természetesen még
tébben.

Ide vago irodalmunknak tobb értékes terméke mellett is
Voinovichnak viszonylagosan tomor fejtegetéseiben sok 1j szem-
pontra akadunk és az eddigit kiegészits méltatast, értékelést ol-
vasunk. Kisugarzik e tanulminyokbél az a meleg kegyelet is,
amelyet a szerz6 e nagy halottak emléke irant érez.

A kiadénak a kotet boritékan olvashaté megjegyzése helye-
sen emeli ki, hogy a szerzé ,avatott kézzel és biztos szemmel
rajzolta meg és egészen emberi kozelségbe hozta irodalmunk e
nagy halottjainak képmasat.”

A tanulményokban egyiitt van: az igazsdgos értékelés, sok
helyes megallapitas, talalé hasonlat, sziporkazé otlet, szellemes
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fejtegetés. Mindezt kiegésziti, megkoronizza a szerzének mas
miiveib6l régéta ismert ragyogé irdlya.

Biralonak nem lesz tennivaléja a gyfijteménnyel szemben és
a kotet tartalma olyan gazdag, hogy azt néhiany oldalon nem
lehetséges vazolni. Fel kell azonban emliteni, hogy t6bb tanul-
mény tirgyalja a kort, amelyben az illeté ir6 élt, és fejtegeti az
ir6 viszonyat kortarsaihoz.

Alljon itt a kotetbsl jellemzésiil nehany — valogatés nélkiil,
szinte Otletszeriien kiragadott példa.

Mindjart az elsé tanulmany (5. 1.) Kisfaludy Karolyrél meg-
allapitja: ,,néhany kélteménye, dala hagyatékul szill korrél-korra;
vigjatékaiban maig sem aludt ki a derfi sugara.”

Jokairol egyebek kozt ezt irja: ,Egész viliga &lom-vilag.
Ezek a kaprazatok..., ezek az alakok,... a leleménynek ez a ki-
fogyhatatlan aradasa...: mindez a mesével rokon, a mesetermé
képzelettel” (31. 1.) Masutt meg: ,Lattuk, midén egy orszig iin-
nepelte és lattuk o6regen, Lear kirdly médjdra kitaszitva,... ha-
latlansagot, feledtetést... tirve.” (25. 1.) Finom izléssel nem is
sejti az Ugy nevezett ,kozvélemény" vagy nagy kozonség egy
része elhidegiilésének okat. — De a célzas Lear kiralyra nagyon
megkapé. Ha Jékai nem is adott oda mindent, mint Shakespeare-
nek éreg kiralya (,,Jgave you all”), de odaadta egész munkaerejét,
sok-sok évtizednek béséges irodalmi termését; az abszolutizmus
koranak szomora évtizedei alatt pedig visszavarazsolta hazank
torténetének t6bb fényes korszakat vagy aranyos képzeletével és
humoréval iparkodott szenvedd, gyaszolé nemzetének deriis ora-
kat ajandékozni. — Akiknek az a kivaltsag jutott, hogy tébbszor
taldlkozhatott Gyulai Pallal, tudjdk, hogy ez a nagy és igazsagos
kritikus nemcsak birdlataiban, hanem szobeli fejtegetéseiben is
tobbszor kifogasolta Jékainak egyik-masik regényében a valészi-
niitlenségeket stb., de mindig hozzatette, hogy ,Jokai kitiné me-
semondé.” Voinovich emlékbeszédében most azt olvassuk (31. 1.)
a Jokai regény kiilon faj, azt lehet mondani: ,meseregény”.

A Gyulai Péalrél mondott emlékbeszéd ezzel végzodik: ,,pél-
daja vilagit el6ttiink: az ir6é;... a kritikusé;... az emberé, aki
egy munkds és hasznos élet emlékével hiv, hogy nyomait kéves-
. sitk." Igaza van a szerzének: Gyulai Pal a tanar, a kritikus, a
szerkeszt6, az osztalytitkir munkéssagaban évtizedekre példat
ad6 az 6 tudoméinyszeretete, a bator székimondas, az igazsag
keresése, a felismert igazsagért kimutatott harckészség és tobb
mas nagy egyéni tulajdonsiga.

A sorban kévetkezé6 mésik harom, szintén kivalé tanulmany
mellett kiilonésen ki kell emelnem a két utolsét.

Egyik leginkidbb megkapé6 az Ambrus Zoltinr6l mondott
emlékbeszéd. Voinovich talzas nélkiil, de nagy melegséggel mél-
tatja azt a nagy értéket, amelyet irodalmunkban Ambrusnak szé-
leskérii miiveltsége, alapos tudésa, vilagirodalmi ismeretei, finom
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izlése jelentenek. A szerzé nem hallgatja el, hogy maginos ember
volt és munkait kevesen olvastdk, nem sok jutott neki a népszerii-
ség nektarjabol, de ,kényveit csendes hozzaérték sokan és sokaig
fogjak olvasni.” Igazi ironal ez a legnagyobb elismerés. — Hora-
tius sem palyazott a profan témeg tapsaira. — Ez az emlékbeszéd
mind a tartalomban, mind a miivészi formaban a legkitin6bbek

egyike. )
A Gorgeirdl sz6l6 nagyobb miinek ez a gyflijtemény két
qrészletét” kézli. — Mikor azt Voinovich irta, a tdbornoknak még

voltak timadéi, élt egy-két személyes gyiiléléje. Ma — szobra
ott 4ll Buda variban. Annil nagyobb érdem, hogy a szerzé 29
év elétt is igy irt réla.

A tanulmanynak elsé része ,,Gorgei arcképét” vazolja. Erre
nézve féforrasok: szabadsagharcunk tébb szerepléjének (elsé sor-
ban Leiningen és Szemere) napléja illetleg feljegyzései.

+Gorgeit mint irét"” tirgyalja a mésodik rész. A szerzd jel-
lemzi és idézetekkel bizonyitja a tébornoknak rendkiviili egyéni-
ségét, nagy tehetségét, férfias erélyét; kifejti, milyen ,kivalo el-
beszélé akar ir, akar beszél, milyen erés fegyvere a mard gany".
Ez a jellemzés is megerésiti azt, amit gr. Tisza Istvan a tdbornok
halalakor (Tisza Levelei V. kotet 200—201. 1. 1644/a szam) igy
fejezett ki: ,Nagy ember volt Gérgei ugy a cselekvés o6rajaban,
mint a nemes biiszkeséggel elviselt néma szenvedés hosszi év-
tizedeiben."” —

Ez a toredékes ismertetés csak halvany képet ad a gyiijte-
ményrél. Ezt az egész kényvet olvasni, sé6t tanulméanyozni kell.

A kotetnek nagy konyvsikere is lesz. BALOGH JENG.

Herczeg Ferenc. Nyolcvanadik sziiletésenapja alkalmabél.
Szerkesztette Kornis Gyula. N. 8-r., 370 1. és 82 képmelléklet.
Budapest, Uj Idék Irodalmi Intézet R. T., 1943.

wHéalat adok a Gondviselésnek, hogy nemzetiinket Herczeg
Ferenccel megajandékozta s teljes alkoto erejében szamunkra
megtartotta.” A Kormanyzé Ur O Foméltésaganak, facsimilében
ko6z6lt ezek a sorai vezetik be az emlékkdnyvet, amellyel Herczeg
kiadoja, a koltéiejedelem miiveinek a jubileumra megjelent gyiij-
teményes kiadasat kiegészitve, maga is hoédol. Kiallitasaban is
nagyszabast és pompas kotet ez. Képmellékletei elkisérik hésiiket
verseci sziiléhazatol s a ,,Varhegy” képeitél a csaladi otthon és
gvermekkoran 4t badacsony-labdi széllejéig, budai lakédnak in-
terievr-felvételeiig. Szobraitol, diszpolgari okleveleitdl yachtjaig,
barataitol darabjaib6l vett jelenetek képeiig, vagy dramahései-
nek jelesebb alakitoiig a legtébbjével annak és azoknak talalko-
zunk, akik vagy amik eddigi nyolcvan esztendejében szerepeltek.
Ezeket a képeket egésziti ki és teszi teljessé az a konyvészeti



KONYVISMERTETES 321

Osszeéllitds, amelyet Fitz Jézsef, az Orsz. Széchenyi-Kényvtar
foigazgatoja végzett. A Herczeg miivei rendjében csoportositott
ragyon szép munka bevezetése szinte tiilszerényen panaszolja el,
hogy még annak f6lsorolasa is lehetetlen, hogy Mit irt Herczeg
Ferenc? mert sok tarcaja alnévvel, betiijelzéssel vagy névteleniil
‘~lent meg s az is eléfordul, hogy mas-mas szévegnek ugyanaz,
vagy ugyanannak a szovegnek mas a cime. Még kevésbbé lehet
teljes a kiilféldi Herczeg forditdsoknak és azok kritikdinak jegy-
zéke — s6t a szindarabok vidéki eléadéasaié s azok hirlapi bira-
latai¢ sem. Ez természetes. Annal tiszteletreméltéobb a munka,
amelyet Fitz elvégzett s a tudoményos kutaték mindenkor ha-
lasak lesznek faradozasaiért.

Mindez, mondhatni, a kényv kerete. Herczeg és koérnyezete;
vlkotasai és azok kornyezete, A kereten beliil szélal meg Kornis
Gyula hivatott szerkesztésében maga a munka: tizenhat dolgozat,
a legjobban &sszevilogatott, csupa standard-tudésnak tollabol.
Nehéz megmondani, hogy a fenti keret az, amely mélté ehhez a
gazdag gyiijteményhez, vagy megforditva; inkabb azt kell meg-
rogziteniink, hogy a kotet egésze mélté az iinnepelthez.

A sorozatot, amely két részre tagolodik, két nagy bélcsel-
kedoének egy-egy elmefuttatdsa nyitja meg, illetéleg fejezi be.
Kornis Gyula Herczeg Ferenc életmiive cimmel egyrészt a koltéi
fejlédés utvonalan &t mutatja meg, mint mélyiil el Herczeg a
kezdetben szoérakoztaté célbol a nemzeti problémak nagy fel-
adataiba, s6t szervesen a nemzet életébe; masrészt a téle megszo-
kott, talalée tomorséggel nemcsak teljességében megallapitja
Herczeg oevre-jének jelent6ségét, hanem magasabbrendi erkélcsi
f6lfogasinak megbizonyitdsara is alkalmat taldl. — Halasy-Nagy
Jozsef Herczeg Ferenc életbélcseségérsl mondja el szellemes fej-
tegetéseit. Erdekes a két dolgozatnak parhuzamossiga: mindkettd
hirdeti, hogy Herczeg, bar sohasem kivan erkdlcsprédikator lenni,
erkélcsi magaslatrol latja a vilagot; hogy finom izlése mennyire
tavoltartja a naturalizmus szélséségeitél; s hogy mennyire meg-
taldlja az eszme testeidltését, mikor a nemzeti eszmével &ssze-
talalkozik és osszeforr. Két ilyen kivdlé gondolkodénknil nem
meglepé a megfigyeléseknek oz a taldlkozasa, de annal jellem-
zébben igazak megallapitasaik Herczegre. Ennek az iranysugar-
nak fénvében azonban Halasy-Nagy a maga célkitiizése felé for-
dul s Herczeg ember- és vilagszemléletét vizsgalja fordula-
tosan, de egységes vonalon: Herczeget megfogta a magyar élet
varazsa, s a XIX. szdzad végének valasztékos magyar uri életét
egyre finomabb lélekrajzzal abrazolva a magyar élet megbecsii-
lésén 4t jut el a magyar mult szeretetéhez. Redlis szemléletébol
— amely mogott komoly Istenhit él — kévetkezik két nagy tanul-
saga: hogy a nagy emberek sorsa nilunk szomord bar, de a ha-
nyatlasban, a tagadasban is van nagyszerii nemzeti erd; s hogy a
nemzeti Osszetartozas érzése az, amely a nemzetet életbentartja.

Irodalomtérténeti Kézleménvek. LIIIL 21
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Otletes, ahogyan a gondolatmenetet szinte paranyonként allitja
6ssze Herczeg alkotésaibél. A tovabbiakban a férfi és né harca-
ban, Herczegnek masik mélyenjard, kedvelt problémajiban érde-
kesen mutatja be, hogyan jut el a kolts, a néi lélek legjobb ma-
gyar ismerdje, a jelenségek bdlcs megitélésén at a lélekrajz leg-
nagyobb mélységeihez.

Herczegrél, az irérél szél a sorozat egyik fele. Schépflin
Aladéar Herczeg elbeszéléseinek elemzésében a finomabb tarsasagi
¢életet, mint milieut, a pointebe rejtett elmésséget, elbeszélé miivé-
szetének sohasem lankadt tiriassagat, alakjai koziil a huszartiszt
tjdonsagat (s a Gyurkovics-probléma korszeriiségét) mutatja meg.
A nékrél valé rajzéban azt a tanitisit emeli ki, hogy nagyon
tragikus komolysdggal nem kell venni a néket; a férfiakban a
gentleman-tipusra mutat ra. Nagyon finom Herczeg novellairo-
technikdjdnak ismertetése., S igazat ad Herczeg egy nyilatkozati-
nak, hogy a novellidban a legerésebb — ez ,az 6 legsajatosabb
miiformaja.” — Valéban elevenénél fogja meg Toth Laszlo
Herczeg tdrsadalmi regényeit, mikor az egyén rajzat domboritja
ki, aki benne él a tirsadalomban, rajta keresztiill nézi a kélté a
tarsadalméit s Herczeg nem mint biré, nem mint tételeket oktaté,
hanem mint szemlél6 lattatja azt; bizonyos f6lényességgel nézi és
mutatja meg; de lelkileg igazidn csak akkor érdekli 6t, mikor a
tarsadalom maga a nemzet. Ezeken az elgondoldasokon beliil
Herczeg tébb jeles regényérél egyenkint s regénymiivészetérél
altalaban talpraesett megjegyzések fokozzak a fejtegetések becsét.
— Brisits Frigyes Herczeg torténelmi regényeirsl szél. mélyen-
jaré vizsgalédasainak legszebb .terrénuma a regények torténet-
szemlélete és problematikdja. Legtanulsigosabb eredménye, hogy
Herczeg minden térténelmi regényének van valami f4j6, meg nem
oldott ,kihangzasa', amely mar ott komorlik a Pogdnyokban is;
emberi és magyar lelki vivodasai valami csdndes szomorisag ar-
nyalatat vetitik e miiveire. Ez a szomoriisig azonban nem pesszi-
mizmus, csak séhajtis a jobbsors utdn. Brisits avatott tolla mii-
vészien elemezve fut végig a regények soran: mindegyiknek meg-
jelolve szépségeit. — Herczeg szinmiiveirél Voinovich Géza
mondja el, hogy kiilon fejezetet jelentenek a magyar drama és
a magyar szinpad torténetében: Herczeg egy gazdag péalya reme-
keivel igazolta, hogy egyforman nagy az elbeszélésben és drama-
ban — s tette ezt dgy, hogy a bohézattél a tragédiaig, a Gyurko-
vics-lanyoktél a Bizancig minden miifajban kivalot adott. Finom
izlést6l a szini hatasig, parbeszédtél a jellemzésig igazi miivészet
a munkassaga, — Herczeg tanulmdnyair6l Marai Sandor fest kis,
de jellemzé képet. A kortdrténeti essayk mesterét latja meg
Herczeg tanulméanyaiban, aki ,hiivos szenvedélyességgel, lelkes
érdektelenséggel” tamad benniitk és véd, ,szellemi helytallassal”
alakokat és eseményeket: kutfsiil élnek a torténelemnek ezek az
irasok s gyonyoriiségiikre vannak, az olvasoknak., — Szab6 Lérinc



KONYVISMERTETES 323

Herczeg meséiben a realizmusnak és a képzeletnek megragadé
taldlkozasait csodalja meg; a préza Herczegnél is koltészetté
heviil a mesében és sajnalatos, hogy Herczeg kevés mesét irt.

A sorozat masik része a kozélet emberérél szol. Grof Bethleri
Istvan méltatja Herczegnek a magyarsig szempontjabél legeredmé-
nyesebb tevékenységét: azt, amit Herczeg a politikus és publicista
nemzetiinknek jelentett. A koétetnek mélton legterjedelmesebb ta-
nulménya ez a hatalmas essay; mert hésének pélydjan éppen
olvan, mindig magasabbra ivelést jelent ez a munkassiga, mint
koltoi fejlodése; de a kélté-politikusok koziil senkinek sem ké-
szOnhetett tobbet aktiv szerepléséért a nemzet, mint Herczegnek.
Béar koran lett képviseld, politikus csak akkor lett valosaggal,
- mikor Tisza Istvdn oldalan harcolhatott: el6bb, mint wjsagiro
Tisza sdlyos kiizdelmeiben, majd, mint a Magyar Figyel6 szer-
kesztéje Tisza masodik uralomrajutidsatél kezdve. A népszeriit-
lenebb oldalon allt, de mindig szilardan és férfias keménységgel.
A publicista nagysiga Trianon utin még teljesebben bontakozott
ki. Bethlen Istvin a maga mértékadd, mert leghivatottabb tani-
sagaval — Herczeg publicisztikai tevékenységét nyomrél-nyomra
kisérve, s még szépirodalmi alkotdsainak idevagé mondatait sem
hagyva figyelmen kiviill — &llapitja meg, hogy Herczeg a nemzet
realis érdekeit milyen magasztos hazaszeretettel, de milyen okos
koriiltekintéssel mozditotta elé6 s mit tett Herczeg a revizio érde-
kében. — Balogh Jené Herczeg és az Akadémia kapcsolatat is-
merteti a t6le megszokott gondossiaggal; Kéky Lajos a Kisfaludy-
Tdrsasdghoz, Géaspar Jen6é a Petéfi-Tdrsasdghoz fiz6d6 szalait
és emlékeit eleveniti meg szinesen és élvezetesen. Galamb Sindor
rovid attekintést ad Herczeg Ferenc kritikusairél, akiknek sorat
Bedthy, Gyulai, Riedl és Péterfy kezdik meg — ime: ilyenek a
Herczeg ttjelzéi. Csathé Kalman a Herczeg-darabok legkivalobb
szerepldivel foglalkozik: nagyon szines tanulmanyat kiilénésen
érdekessé teszi, hogy pompas kritikdjat is adja a szinészek alaki-
tasanak s miivészi képét annak is, hogy mit koszonhettek nagy
szinmiivészek Herczegnek, de mennyire szépen szolgaltak is ala-
kitasaikkal Herczeg miivészetét.

A két sorozatot egy-egy kis epizddszerii, rokonszenves, meleg
cikk rekeszti be. Sola constantia constans cimmel Cs. Szabé
Laszlo egy kis szellemes emlékezés kapcsan a kozvélemény ala-
kulasarol ir Herczeg koriil s beigazolja, hogy Herczeg az allha-
tatossagban allhatatos maradt, csak a vilag volt koriilstte 4llha-
tatian. — Fekete Istvan pedig Herczeg otthonanak és koltsi vila-
ganak allatvilagarél ir s Herczeg allatszeretetér6l mond el ked-
ves, jellemzé dolgokat.

Szerkesztének és kiadénak egyarant melegen koszonjitk ezt
a szép kotetet. Valéban legnagyobbjainknak, a leghivatottabbak-
nak egész girddja vildgitja meg benne Herczeg Ferenc képének
minden vonasat. Miivészetiilknek legjobb dicsérete, hogy a kii-

21"
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16nb6z6 palettékrol folrakott szinek teljes és zavartalan harmé-
nidban taldlkoznak a képen s mindegyik csak erdsiti a masiknak
rajz-, szin- és fényhatasat. Kevés hasonlé miirél lehet ezt el-

mondani, GALOS REZSO.

Gdl Istvdn: Babits és az angol irodalom. (Debreceni angol
dolgozatok. VII. Debrecen, 1942. 140 lap.)

A szépen fejlédé magyar anglisztikanak egyik mintaszeriien
iranyt mutaté munkaja Gal vaskos értekezése.

Babits Mihaly szerepe az angol miiveltség terjesztése terén
a magyar irodalomban egyediildllé. Igen sok angol targyt essay-
ben ismertette az angol irodalomnak viktoridnus korszakat; sokat
forditott angol ko6ltékbol, és miiveiben is sok nyomot hagytak an-
gol olvasmanyai, — s6t szamos kélteménye angol mintéinak vagy
behatasnak koszonheti létrejottét.

Gal Istvan kilenc nagy fejezetet szentel Babits angol olvas-
méanyainak, forditdsainak, irodalmi mintdinak, mindeniitt kutatva
a parhuzamokat.

Babits még didk és egyetemi hallgaté kordban kezdett ango-
{ul tanulni, még pedig kényvbél; nehezen és batortalanul beszéit
angolul, mint mindenki, aki nem nyelvmestertél taul. De angolul
jobban tudott, mint németiil, francidaul vagy olaszul. Sokat olva-
sotl, nagy angol nyelvii kdnyvtira volt. A Nyugat-ban 6 lett az
angol szakértd, rengeteg ismertetést és tanulmanyt tett kozzé. Az
6-go6rég és a modern angol irodalmat tartotta az eurépai kultira
legnagyobb és legszebb kivirdgzasinak. Igen sokat forditott an-
golbol. Szigorti mértéket kovetelt: az eredeti hii tolmacsa csak
a ritmushéi forditas lehet, hisz a gondolat szinét és bajat épp a
ritmus adja meg. A hangulat féleg a forma kiviragzasa, és ezért
Babits szerint a kélteményben a forma a lényeg. Ezért sajat for-
ditasaiban jobban ragaszkodik a forméhoz, mint a tartalmi hii-
séghez. Maga mondja, hogy sokszor valtoztatta meg a szdveget,
mert neki a magyarban mashogyan jobban tetszett (35, 1) Gal a
fiiggelékben sok kiadatlan Babits-forditast ko6zoél. Legfontosabb
az a fejezet, amelyben szerzénk angol hatdsokat kutat Babits
eredeti koélteményeiben. Itt Swinburne, Browning, Tennyson, Poe,
Wilde, Keats hatidsai nyilvanvalok. Wilde hatisa egyenesen szem-
beszoké (Oda a biinhéz, Himnusz Iriszhez, Sunt lacrymae rerum.
Aliscum éjhaju ldnya, Sugdr, Arany Risértetek, Csipkerézsa,
Klasszikus dlmok stb.) A Levelek Irisz koszorijdbol és a Herceg,
hdtha megjon a tél is cimii kotetek tele vannak Wilde-reminisz-
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cencidkkal, de még a késébbiek is. Poe, akitél Babits sokat fordi-
tott, igen nagy hatast tett a kéltére. Poe versek pl. Sirvers, Régi
szdlloda, Vdrosvég, Vérivé lednyok, Fekete orszdg, Haldltdne,
Két névér, Danaiddk stb. Igen sok Browning-reminiszcenciat tala-
lunk Babits valamennyi kotetében. Pl. a Ballada Irisz fdtyoldré!,
Oda a Szépségrol, Atlantisz stb. Azonban Swinburne gyakorolta
a legnagyobb hatidst a magyar poétira. Velejében swinburne-i
poéméak az igazi nagy Babits-versek is, Paris-fantdzia, Esti kérdés,
Pictor ignotus, Protesilaos, Lacdameia, Edes az otthon, Anydm
nagybdtyja régi pap stb., stb. (49. 1.)

Babits szereti a hosszi, hémpélygé ritmusokat, a komplikalt
versformakat, a bizarr rimelést, és ez mind Swinburne hatasa,
akitél 6 még témakat is vett. Shelley panteizmusa, étheri szdrnya-
lasa idénként kongenialis remekmiivekre ihlette Babitsot. (49. 1.)

Az az érdekes, hogy épp azokr6l a versekrél deriilt ki, hogy
angol mintak utdn késziilt pastiche-ek, amelyeket Babits fellépte-
kor mindlunk mindenki djszeriieknek, eredeticknek tartott és hitt.
Igaza volt Féjanak, amikor megallapitotta, hogy Babits az egész
vilagirodalom epigonja akar lenni,... és ezt éppen angol cimii
verseivel bizonyitja, —

.Gil kényve utin az ember egész mas vilagitasban latja
Babitsot. Késébb, mint Gal megéllapitja, egyre gyériil az angol
hat4s Babits verseiben, a kolts leegyszeriisddik, eredetibb lesz,
de fakébb, szintelenebb is, — az 6 nevét angol imitacidja kolte-
ményei fogjak fenntartani.

Babits nagy mint utidnérzé, ezért nagyon hasonlit a német
Geibelhez, aki minden hangnemben és formaban kivaloé volt, tu-
dott Goethe-, Schiller-, Uhland-, Lenau-, Heine-verseket irni,
klasszikus elégidkat és romantikus trubadurdalokat zengeni, min-
den hangon tudott énekelni, csak a sajat magaé hidnyzott. Olyan
volt, mint az amerikai 6serdé whippoorwill madara, amely min-
den mas madarnak dalolasat eltanulja, sé6t még tal is tesz mes-
terén, de sajat maganak nincs egyéni, eredeti dala.

Ezt ugyan nem Gal mondja, de az értekezésének ez a meg-
allapitas logikus kovetkezménye. Ez nem hiba, mert, ki torédik
egy szép dal hallasakor azzal, hogy milyen minta utan késziilt,
ha még hozza kideriil, hogy az utidnzat szebb, mint a modell?
Babits nem primér kolté, az igaz; de nem nagyobb miivész-e az,
aki egy Raffael-képet szépen le tud masolni, mint az, aki eredeti
giccset mazol?

Gél Istvan Barker utdn azt 4llapitja meg, hogy a Gélya-
kalifa Stevenson-nak dr. Jekylljével van szoros rokonsiagban. A cim
maga mas hatdst mutat, egy koézismert Hauff-mesére céloz, de
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Lindaunak is van egy regénye (Der Andere), amely egy kettds
o6ntudatd ember torténetét mondja el s az egyéniség meghasonla-
saval foglalkozik, és végre a magyar irodalomban is van regény,
amelyben valaki ébrenlétében és dlmaban kettés és kétes exisz-
tenciat folytat. Josika regénye (Két élet) ez, és George Sand-
nak is van olyan regénye, ahol a hésnek tébb alter-egéja van.
Josika regényét Babits minden bizonnyal ismerte, talan a Lindau
hires kényvét is.

Babits Az eurdpai irodalom térténetében legtobb helyet az
angol irodalomnak szentel és talan ezekben a fejezetekben van
a legkevesebb tévedés. A német irodalommal szemben nagyon el-
fogult, és ez a része bovelkedik baklévésekben is.

Gal Istvan nagy olvasottsigat bizonyitja jol felépitett,
adatokkal béven alatimasztott, stilusiban sima és vilagos elé-
adasa. Tanulsigos és élvezetes konyvet irt. Fiiggelékiil kozli Ba-
bits konyvtaranak jegyzékét, a Baumgarten-kényvtar angol gyiij-
teményét; lenyomtatja Babits elsé Shakespeare-tanulményit,
amely 1909-ben jelent meg folytatisokban a Fogaras és Vidéké-
ben. Kézli Babits forditastervezeteit; ismeretlen angol forditasait;
angol forditisainak feljes jegyzékét és végre tobb mint négy
lapra terjedé angolnyelvii kivonatban foglalja Ossze fejtegetéseit,
amelyeket nem csak konyvészeti alapossig, koriiltekintés, széles
latokér, hanem szerkesztdi iigyesség és izlés is jellemeznek.

LAM FRIGYES.

Maller Sdndor: Ossian Magyarorszdgon (1788—1849). A
Debreceni Angol Dolgozatok sorozatiban (II. sz.). Kiadja a Tisza
Istvan-Tudomanyegyetem Angol Szemindriuma, Debrecen, 1940.

Maller Ossian magyarorszagi sorsat kutaté tanulméanyédban
értékes munkat nyajtott. Elészér Ossian-nak Magyarorszag felé
vezeté utjat fiirkészi, mikézben alkalma nyilik a Macpherson-
Ossian kérdés attekintésére, ramutatni megoldatlansagara, Bécs
kozvetitésére is. Kiilon fejezetben foglalkozik Bacsanyi Janossal,
Kisfaludy Séandorral, Kazinczy Ferenccel, Débrentei Gaborral,
Aranyosrakosi Székely Sandorral, Vérésmarty Mihallyal, Kisfaludy
Karollyal és Fabian Gaéaborral. Figyeli forditasaikat, vizsgilja
Ossian-tiszteletiiket, Ossian-nak koltészetiikre tett hatasat. Nem
feledi az egyes irék stilusszinezéseiben mutatkozé ossiani eleme-
ket. sem. Gondja van az Ossian-t kikezdé stilusparédidkra is.
Ezt koveti Petéfi Homer és Oszianjanak elemzése. Majd néhany
sz6ban kitekint késébbi Ossian-kultuszunkra is.
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Maller nemcsak felhasznilja az Ossian-ra vonatkoz6 tanul-
méryokat, hanem a benndk foglalt anyagot djra fel is dolgozza.
Uj eredményekre is jut. igy ramutat Bacsinyi kéltészetében, Kis-
faludy Sandor Somléjaban, Gyula szerelmében, tovabba Kisfaludy
Kéaroly Tihamérjaban az ossiani sugalomra. Kazinczy Ossian-
fordilasarol kiemeli, hogy kényvihletté valva, szélesebb ossiani
hatashullim kiindulépontja lett. Uj a Homeros-Ossian péar-
huzamok terén, amit Szentmiklési Alajos Bokverseiben talalt.
Kitiné idézetekkel igazolja Ossian-nak Débrentei Géborra tett
erés hatasat. Eredeti, okos és meggy6zo esztétikai megéllapitd-
sokban a Voérésmarty-fejezet, a gazdag kutaté irodalom, kivalt
Kiss Ferenc eredményei utén is.

Ezt a lelkes targyszeretettel, kutatéo kedvvel, filologiai ala-
possiggal és esztétikai készséggel irott tanulmanyt tisztes hely
illeti meg az Ossian-irodalomban. Fejteget6 modora: eredményeit
szabatosan kifejez6 és lényegfeltaro. Stilusa joél gordiil, vilagos
is, csupan egy stlyos hiba zavarja: ,Ossian Homérral szembeni

helves értékelése” (31. 1.). ELEK OSZKAR.
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IRODALOMTORTENETI REPERTORIUM.
Az 1942, év irodalomtorténeti munkassaga.

(Harmadik, befejezé kézlemény.)

I1. Egyes irok.

Madach Imre. 1. Osszes miivei. I—II. kotet. Sajté alad rendezte:
Haldsz Gdbor, 1065, 1223 1. — Ism. Barta Jéanos. Irodtért. 195—197. 1.
“— T. G. Elet. 514. 1. — Solt Andor. IK. 399—400. 1. — Borbély Laszlé.
M. Prot. Lapja. 56. . — Semjén Gyula. M. Kultara, II. 32. 1. — Kar-
devan Karoly. Orsz. Koézépisk. Tanaregyes. Kozlony. 76. kot. 20—21. L
— M. Nemzet. 119. sz. — P. Hirl. 121. sz. — Nemzeti Ujs. 122. sz.— V. L.
Esti Magyarorsz. 120. sz. — Esti Kurir. 122. sz. — (—1.) Ujs. 124, sz. —
Uj Magyarsag. 120. sz. — 2. Az ember tragédidja. Kardevdn Karoly
jegyzeteivel és magyarazataval. 232 1. — Ism. Gerézdi Raban. Irodtért.
149. 1. — P. L. M. Kézépiskola. 108—109. 1. — Hajek Engelbert. Keresk.
Szakokt. 49. kot. 206—207. 1. — Oszti Jézsef. M. Kultara, II. 141. 1. —
Makay Gusztav. Vigilia. 429—432. 1. — b. d. Prot. Taniigyi Szemle.
117. 1. — Orsz. Kbozépisk. Tanéregyes. Kozl. 75. két. 171—172, 1. —
V. Bédog Illés. Diarium. 92. 1. — (—s.) P. Hirl. 81. sz. — 3. Az ember
tragédidja, (Uj kiadas.) — Ism. Tiikor. 108. 1. — 4. Osszes levelei. I—IIL
kotet. Sajté ald rendezte: Staud Géza. Madach-Kényvtar. 7—8. sz. 223,
224 1. — Ism. Barta Janos Irodtért. 195—197. I. — T. G. Elet. 514. 1. —
EPhK. 384. 1. — Kolba Gyula. Nemzeti Ujs. 150.sz. — (—L.) Ujs. 124. sz.

Wﬂsﬂﬂﬁ- frok. 187 1 — Ism. Berczik
Arpad. TKC . 1. — Tiikdér. 470. 1. — Nagy Miklés. M. Kultara.
II. 178. 1. — k. i. Mai Nap. 252. sz. — Nemzeti Ujs. 253. sz. — Esti
Kurir. 250. sz. — Ujs. 254. sz. — P, Hirl. 264. sz. — Magyarsag. 253
sz. — (—dy —s.) Népszava. 271. sz. — Reggeli Magyarorszag. 247. sz.
— 8 Orai Ujs. 296. sz. — Birkds Géza. Az ember tragédiaja és a fran-
cidk. Irodtért, 65—76. 1. — Klny. is: Az Irodalomtdrténet fiizetei. 8.
sz. 14 1. — Csuka Zoltdn. In memoriam Wladislaw Jankulow. Donau-
europa, 73—74. . — Vitéz bardti Huszdr Aladdr. Madéch 1942-ben.
M. Nemzet. 226. sz. — Kardevdn Kdroly. Madach és Ebtvés. Irodtért
188—190. 1. — Kinizsi Andor. Hogyan lehetne filmre vinni Az embe:
tragédiajat? Uj Nemzedék. 179. sz. — L. Kiss Ibolya. Erzsi tekintetes
acszony, M. Album. 6. koét. 57—65. 1. — Lengyel Lajos. A filozéfia
alapproblémaja ,Az ember tragédiad”-jaban. Athenaeum. 142—165. 1. —
Marék Antal. Madach boldog évei. M. Album. 6. két. 54—57. 1. — U. az.
Oszeleji utazas Csesztvére, ahol Madéach boldog éveit tdltdtte. Nemzeti
Ujs. 207. sz. — Margendortf, Wolfgang. Imre Madéch ,Die Tragddie des
Menschen”, Wiirzburg. 1942, 123 1. (,Das Nationaltheater”, Schriften-
reihe des Theaterwissenschaftlichen Instituts der Friedrich Schiller
Universitit Jena, VII.) — Ism. Kardevdn Karoly Donaueuropa. 706—
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708. 1. — Ungarn. 380—381. 1. — P. Hirl. 221. sz. — R. Nagy Andrds.
Szinhazi naplé. Erd. Helikon. 739—740. |. — Papp Antal. ,Az ember
tragédiadja” film elé. M. Nemzet. 111. sz. — Sz. A. Madach Imre isko-
lank névadéja. Bp., VII., Madach Imre gimn. évk. 2. . — Varga Istvdn.
Az ember tragédidja filmen. Ujs., 168. sz. — Waldapfel Jézsef. Madach
és Rousseau. Irodtért. 159—160. 1. — Die ,Pariser Zeitung" iiber Em-
merich Madéach. Ungarn. 701—702. 1. — , Az ember tragédidja" egyetlen
eléadasa Svajcban 1918-ban. Ujs. 214. sz.

Majlath Janos. Démotér Sdndor. Majlath Jénos balatoni regéje.
Balatoni Szemle. 127—131. 1.

Majthényi Gyérgy. Szentivdnyi Jens. Miért 16tte f6be magat Maj-
thényi Gydrgy? Pesi. 266. sz. — Georg Majthényi. P. Lloyd. 266. esti
sz. — Majthényi Gyérgy. Uj Idék. II. 669. 1. — Majthényi Gydrgy
tragikus halala. P. Hirl. 267. sz. — Majthényi Gyérgy tragikus halala.
Uj Magyarsag. 267. sz. — Miért ment a haldlba Majthényi Gyérgy.
Ujs. 268. sz.

Majzik Maérton. Viragszirmok. (Versek.) — Ism. Uj Nemzedék.
110. sz.~

Makai Emil. Sés Endre. Makai Emil koltészete. Klny. a Liba-
nonbél. — Ism. Ujs. 23. sz.

Makkai Sandor. 1. Holitenger—{Regény.) 405 1. —Ism. (H.L.) Ung.
Jahrb. 338—339. . Wﬁény] 436 1. — Ism. Erdés
Karoly. Elet. 811, 1. —"Bor aszlo Prot. Lapja. 64. 1. — Térey
Séndor. Erd. Helikon. 539——-541 |. —APabiin Istvin. M. Kultdra. IL
64. 1. — Baicsa Andrés. Sorsunk. 410—411. 1. — Galambos Gruber
Ferenc. Kat Szemle. 280. 1. — To6th Béla. Prot. Taniigyi Szemle. 238—
240. 1. — U. az. Prot. Szemle. 216—218. 1. — Martinké Andras. Diarium.
189—190. 1. — M. Nemzet. 107. sz. — P. Lloyd. 116. reggeli sz. — Uj
Nemzedék. 115. sz. — Pest. 113, sz. — Reggeli Magyarorszag. 106. sz.
—- 8 Orai Ujs. 160. sz.

Makra Séandor. Tavaszi szantas. (Elbeszélések.) — Ism. F. T. Uj
Idék. II. 26. 1. — M. Nemzet. 103. sz. — Nemzeti Ujs. 122. sz. — Uj
Nemzedék. 121. sz.

Marai Sandor. 1. Eg és fold. [Itasok) 290 1. — Ism. M. Nemzet.
75. sz. — Orley Istvdn. ‘Tukor. — —u —y. Bpesti Szemle.
263. kot. 116—118. 1. —Borbély Laszlo. M Prot. Lapja. 32. 1. —LFolnai
Gabriele. Corvina. 453—454. 1. — Ervin Gabor. Jelenkor. 9. sz. — k. j.
Kelet Népe. 9. sz. — Piarista Oregdidk. 63, 1. — Lovass Gyula. M.

Csillag. 1. 357—360. 1. — Nagy Miklés. M. Kultara. I. 110. 1. — Ke-

nyeres Imre. Sorsunk. 332—333. 1. — Agoston Julian. Kat. Szemle.
217. 1. — M. Szemle. 42. két. 334. 1. — Gonczy Géabor. Prot. Szemle.
222—223. 1. — Makay Gusztav. Diarium. 115—117. 1. — —y. P. Lloyd.

100. reggeli sz. — K. B. Nemzeti Ujs. 66. sz. — (sz. 4.) Népszava. 110.
sz — Ujs. 59. sz. — Esti Kurir, 56. sz. — Uj Nemzedék. 67. sz, —
8 Orai Ujs. 55. sz. — (V. L.) Esti Magyarorszag. 62. sz. — Reggeli
Magyarorszag. 56. sz. — V. L. U. o. 61. sz. — 2. A gyertydk csonkig

égnek. (Regény.) — Ism. Herceg Jéanos. Kalangya. SI3=5T4 T —
Borbély Laszl6. M. Prot. Lapja. 96. 1. — K. Gy. M. Nemzet! 270. sz. —
~Kézai Béla. Nemzeti Ujs. 271. sz. — —ss. P. Lloyd 288. esti sz. —
M.-G. A. Népszava. 284, sz. — Reggeli Mag)arorszég 261. sz. — 8 Orai
Ujs. 270. sz. — i. (Re 3 1. — Ism. Erdési Karoly.
Elet. 252. 1. — Orley Istvan. Tukor. 309—-310 1. — (B. Sz.) Ung. Jahrb.
339—340. 1. — Nagy Miklés. M Kultira., 1. 59. 1. — Szabo Istvan. Erd
Helikon. 58—60 1. — (c. g.) Nouv. Revue de Hongr. 66. kot. 191. 1. —
Czakoé Tibor. Kalangya. 92—93. 1. — Piarista Oregdiak. 27—28. 1. —
Lovass Gyula M. Csillag. I. 357—360. 1. — Pusztai P. Jézsef. Sorsunk.
153—154. 1. — Just Béla. Vigilia. 37—39. 1. — Agoston Julian. Kat.
Szemle. 157—158. 1. — Heszke Béla, Pasztortiiz. 47. 1. — M. Szemle.
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42, koét. 110—111. 1. — Géneczy Gabor. Prot. Szemle, 222—223. 1. —
4. Idegen emberek. !Regénz.[ 1—2. két. 3. kiad, — Ism. M. Kuliira.
II. 176. 1. — —r. Kat. Szemle L. —( Magyar Lészlé. Esti Kurir.
234, sz. — Ujs. 222. sz. — F. J. P. Hirl. 229. sz. — (sz. 4.) Népszava.
230. sz. — Uj Nemzedék. 283. sz. — i{A_km%réma 3 fv.
Nemzeli Szinhéz, 1942. dec. 5-¢én. — Ism. Benede arcell: Uj Idok.
II. 728—729. 1. — Németh Laszlo, Hid 32. sz. — T. G. Elet. 980. 1. —
Kézai Béla. M. Kultara. I 190. 1. —“Keresztury Dezsé. M. Csillag. II.
492—493. 1. — Kenyeres Imre. Diarium. 288. 1. — Kényvalakban is: —
Ism. (1.) Esti Kurir. 279. sz. — e. Népszava, 291. sz. — Uj Nemzedék.
293. sz. — 6._Ropirat a n ii — Ism. Fléridn Tibor.
Erdélyi Szemle. 11. sz. — Rizai. M. Prot. Lapja. 91 I. — Ambrus Géza.
Jelenkor. 24. sz. — k. i. Mai Nap, 252. sz. — Bajcsy-Zsilinszky Endre.
M. NeLrEz/gt. 260. sz. — Marai nyilatkozata. U. o. 261. sz. — Ujs. 248
sz. — ‘Balla Antal. P. Hirl. 244. sz. — |Dékany Istvan. U. o. 266. sz —
(v. d.) Népszava, 236. sz. — Uj Nemzedék. 259. sz.

LAngyal Endre. Humanizmus és humanistdk. Uj Elet. 169—172. 1. —
Kenyeres Ldszl6. A Mérai-kérdés. Diarium. 283—284. 1. — Kodoldny:
Jdnos. Néhany megjegyzés Marai ropiratahoz, M. Csillag. II. 437—
449, 1. —LFukdcs Gaspdr. Két szindarab, M. Kultara. 1. 20—21. . —
Parajdi Incze Lajos. Nép és nemzet Marai ropirataban. Termés. Oszi sz.
100—103. 1. —=8%itnyai Zolidn. Az ember és a miive. Pest. 116. sz. —
Weininger Antal. Ot vers lélektana. Jelenkor. 14, sz.

Marconnay Tibor, IWMrétaink. (Szemel-
vények verses és prézai munkakbol.) — Ism. —m. —6. M. Prot. Lapja.
56, 1. — K. Gy. M. Nemzet. 114. sz. — t. P. Lloyd. 105. esti sz. — Esti
Kurir. 101, sz. — 2, S_g_i%t_ﬂ_qg_é_(.__&zsek.] — Ism..Borbély Laszlo.
M. Prot. Lapja. 24. [ — Kecrecsendy Kiss Marton. M. Csillag. I. 118. 1.
— Csorba Gyé6z6. Sorsunk. 143. 1. — K. Gy. M. Nemzet. 6. sz. —
K. Gy. M. Nemzet. 124. sz. — P. Lloyd. 32. esti sz. — Ujs. 35. sz. —
3. Dicséséges zsdkmany. (Mdaforditasok.) — Ism. —m. —6. M. Prot.
Lapja. 56. I. — t. P. Lloyd. 134. esti sz. — (nsP.) Magyarsag. 122. sz.

Marék Antal. Egy orvos valloméasai. (Elbeszélés.)—Ism. R. M. Uj
Idék. I. 112. 1. — Litvanyi Laszlé. Sorsunk. 240. 1.

Matolcsy Andor. A gyavasag. (Regény.) 202, 191 1. — Ism. (HI L)
Ung. Jahrb. 340. 1.

Mityéds Ferenc. 1. Holdvarazs. (Versek.) — Ism. Tiikér. 233. 1. —
Kerecsendi Kiss Marton. M. Csillag. 1. 118—119. 1. — (B. N. J.) Irott
ké. 1. sz. — Bardosi Németh Jénos. Sorsunk. 330. L odor Aladéar.
M. Nemzet. 25. sz. — t. P. Lloyd. 60. esti sz. — Nemzet{"Ujs. 122. sz. —
2 A]_fgl_\L_kﬁLdﬂﬁg_LRggfny.) — Ism. “Bénedek Marcell. Uj Idék. I.
486.1.— Zempléni Fodor Joézsef. Délvidéki Szemle. 300.1. — Kovalovszky
Miklés. M. Csillag. I1I. 361—362. 1. — Lovass Gyula. Sorsunk. 333. 1. —
Fodor Jézsef. Vigilia. 276. . — Makav Gusztav. Didrium. 164—165. 1. —
—ij— P. Llovd. 82. esti sz. — Népszava. 77, sz. —Pésztor Béla. U. o
112. sz. — Ujs. 74. sz. — (s. v.) Esti Kurir. 85. sz. —{_Szentivanyi Jend.
Pest. 83. sz. — Reggeli Magyarorszag. 74. sz.

Mécs Laszl6. 1. Osszes versei.— Ism. Kenyeres Imre. Diarium. 89. 1.

Fényi Andrds. Mécs Laszl6. M. Kultirszemle. 196—197. 1. —
i. Gy. L. Otthon Mécs Laszlonal, aki verseit éli a falujdban. Uj Ma-
dyarsag. 79. sz. — Jfnari L. A Vatikan félhivatalosa Mécs Laszlorol.
Nemzeti Ujs. 271. sz. — Mégyer Jézsef. Korunk koltéje. Délvidéki
Szemle. 401—407. 1. — Mécs Laszlé irodalmi munkassdgénak 25 éves
jubileuma A debreceni rém. kat. lednygimn. évk. 4—6. 1.

Medveczky Bella, 1. Utkozben. (Regény.) — Ism. Szili Leontin.

‘let. 935. 1. — Debreczeny Lilla. Prot. Szemle. 383—384. 1. — (—vy.)
Esti Kurir. 247. sz. — C. M. P. Lloyd. 235. esti sz. — Uj Nemzedék.
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286, sz. — 2. Géza kisasszony. (Regény.) — Ism. Szili Leontin. Elet.
152, 1. — Uj Magyarsag. 20. sz.

Megyeri Karoly., Kerékgydrté Imre. ,Vandorszinész koradban Me-
gyeri”. Elet. 406—407. 1.

Mchely Lajos. Bartha Jézsef. Mchely Lajos mint publicista. A Cél.
142—144. 1.

Méhes Mézes, nyéki. Paléchonban. (Elbeszélések.) 183 1. — Ism.
M. Szemle. 42. két. 279. L.

Melich Janos. Fényi Andrds. Két jubileum. M. Kultirszemle, 221. 1.
— Melich Janos 70 éves. Irodtért. 209. 1.

Mendél Ilona. A magyar ég alatt. (Rajzok.) — Ism. Gaal Istvan.
Diarium. 315—316. 1. — Nemzeti Ujs. 122. sz. — Uj Nemzedék. 154. sz

Merényi Mariusz. Hatarilloméas. (Regény.) — Ism. Ujs. 283, sz.
— (—a —u.) Népszava. 289. sz. — 8 Orai Ujs. 283. sz. — Esti Magyar-
orszag. 280. sz.

Mihély Barna. Larmafa Csikorszag felett. (Versek.) — Ism. Bodor
Aladar. M. Nemzet. 25. sz.

Mikes Kelemen. Maddchy Ldszlé. Clément Mikes et les sources
frangaises de ses Lettres de Turquie. Szeged. 51 1. — Ism. (L. H.)
Ung. Jahrb. 334—335. I. — Szabolcsi Bence. Vers- és dallam-emlék a
«Torokorszagi levelek'-ben. Magyarsdgtudoméany. 225—234. 1

Miké Imre. Jancsé Elemér. Erdély Széchenyije. Magyarsagtudo-
many. 391—419, 1

Mikszdth Kélmén, 1. A fekete varos. (Regény.) Uj kiadas. — Ism.
Kabolay Géza. M. Kultara. II. 114. 1. — 2. Zahadny de$tuik. [Szent
Péter esernyéje.] Praga. — Ism. Andras Karoly. Uj Elet. 31. L

ifj. Hegediis Sdndor. Mikszath gazdalkodik. Rajz. Uj Idék. L
679, 1. — v. 6. U. o. I. 771.. — Keményly- Jdnos. Mikszath vilaga
Bpesti Szemle, 262. kot. 129—149. 1. — Krdhl Vilmos. Mikszath a jogész.
161 1. — Ism. Ujs. 275. sz. — Mikszdth Kdlmdn. Kapott-e Mikszath
Kalméan nemzeti ajandékot? M. Nemzet. 162. sz. — (—ppp—) Mikszath.
Tiikér. 193—194, 1. — Schépflin Aladdr. Mikszath Kalman., 156 1. — Ism
Makay Gusztav. Sorsunk. 64—67. |. — Bikéacsi Léaszl6. Prot. Szemle.
31—32. 1. — A hianyzé Mikszath-szobor. Ujs. 285. sz. — Mikszath
Kélmén emléknapja. Ujs. 119, ez. — Mikszath Kalman pedagogiaja.
Ujs. 246. sz. — Mikszath szobra. Ujs. 280. sz.

Misik Réza, Cs. Mazsam én hallgatok — mesélj, mesélj! (Versek.)
— Ism. Ujs. 23. sz.

Missuray-Krig Lajos. 1. Rénaviz. (Versek.) Sopron. 58 1. — Ism.
Agoston Julidan. M. Kultdra. IL 31. 1. — Rakssanyi Maria. Dunéntali
Szemle. 310—311. 1. — Mollay Kéroly. Soproni Szemle. 100—101. 1. —
Nemzeti Ujs. 122, sz. — Uj Magyarsag. 191, sz. — 2. In meinen Herzen
baut ihr Nest die Stille. Ford.: Lam Frigyes. Dombévar. 32 1. (Scarbantia-
kényvek.) — Ism. Verbényi Léaszl6. Dunéantali Szemle. 309. 1. — Mollay
Karoly. Soproni Szemle. 228—229, 1.

Mohécsi Jené., 1. Mesekolté a Dunan. (Rajzok.) 69 1. — Ism. kg.
Bpesti Szemle, 262. kot. 255—256.1, — 2. Hegedii és koldusbot. (Regény.)
— Iem. k. i. Mai Nap. 252, sz. — M. Nemzet. 210. sz. — (G. E.) U. o.
233. sz. — (a. i.) Esti Kurir, 232. sz. — Péterfi Istvan. Ujs. 272. sz. —
(L) P. Hirl. 241. sz. —_.J" S Népszava. 249. sz. — (k—i.) 8 Orai Ujs
211, sz.

Mollindry Gizella. 1. Meddé sziiret utan. (Regény.) — Ism. I. M.

M. Nemzet. 288. sz. — Esti Kurir. . SZ, == ) Népszava.
288, sz. — 8 Orai Ujs. 287. sz. — —a. Reggeli Magyarorszag. 291. sz. —
2 Belelt a f6ld hamissagga ny.) 316, 218 1. — Ism. Nagypal

5 M 73 315. 1. — Vajda Endre. Prot. Szemle. 190—
191. 1. — Millsan. Népszava. 3. sz. — 3. E,g%émuwegény.]
— Ism. Vajda Endre. M. Csillag. 1. 58—59. 1.
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Igridcz Rozsa. Térvénytelenek. Vigilia. 113—116. 1. — ﬁagy Miklés.
Jegyzetek egy kiilonos életrajzhoz. M. Kultira. II. 93—94. 1.

Molnér Akos. Szabadulés. (Regény.) — Ism. (m. e.) Mult és J&vé.
45. 1. —( Brédy Laszlo. Libanon. 31. L

Molter Karoly. Kotdcs, Ladislas. Charles Molter. Nouv. Revue de
Hongr. 66. kot. 244—246. 1. :

Méra Ferenc. Aranykoporsé. (Regény.) Uj kiadas. — Ism. Esti
Kurir. 251, sz. — Ujs. 256. sz. — (sz. 4.) Népszava. 259. sz. — Reggeli
Magyar/orszég. 247. sz. — Pest. 258. sz.

adl Ferike. ,A festé halala". P. Hirl. 201. sz. — “Vandor Gyula.
Méra Ferenc pedagégiai miivészete. Nevelésiigyi Szemle. 49—55. 1, —
/Vdsdrhelyi Jilia. Méra Ferenc szegedi évei. P. Hirl. 190. sz. —.¥. az.
Szegedi ir6k a szinpadon. M. Nemzet. 279. sz.

Méricz Zsigmond. 1. Arvacska. (Regény) 152 1. — Ism. Kadar
Erzsébet. M. Csillag. 1. 180—182, 1. — —g.— Hajnalodik. 31—32, 1. —
Pusztai P. Jozsef. Sorsunk. 236—237. 1. — Balogh Laszlé. Pasztortiiz.
131—132. 1. — M. Szemle. 42. kot. 278. 1. — 2. Nem_¢lhetek muzsikaszo
nélkiil. Nemzeti Szinhaz. — Ism. Criticus. Jelenkor. 1. sz. — 3. Roézsa
Sandor-dsszevonja a személdokét. (Regény.) 378 1. — Ism. Folnal Gab-
ricle. Corvina. 450—451, 1. — Féja Géza. Esti Magyarorszag. 122. sz.
— Ujs. 139. sz.

Asztalos Istvan. Példa. Erdélyi Helikon. 642—644. 1. —
LAugusztinovics Elemér. Moricz - Zsigmond. Keresztyén Igazsag. 214—
217. . — Bdrdosi Németh Jdnos. Moricz Zsigmond haldlara. Irott ké.
4. sz. — B. E. Moéricz Zsigmond meghalt. Uj Magyarsag. 202. sz. —
~Bisztray Gyula. Méricz Zsigmond. Téarsadalomtudomany. 385—392. 1. —
-Boka, Ladislao. Sigismondo Méricz. Corvina. 509—513. 1. — U. az.
Leanyfalu, 1913. szeptember 25. M. Csillag. II. 219—221. . — U. az
Moricz Zsigmond halalara. Orszag Utja. 309—312. I. — Bézodi Gyorgy.
Moricz Zsigmond Erdélyben. Termés. Oszi sz. 89—100. 1. — Féja Géza.
A Betyar védéi és vadloi. Hid. 23. sz. — U. az. A boldog ember. Reg-
geli Magyarorszag. 202. sz. — /< az. Méricz Zsigmond. Esti Magyaror-
szég. - 202. sz. — U. az. Méricz Zsigmond szerepe. Esti Magyarorszag
3. sz. — U. az. Méricz Zsigmond utja. Hitel. 333—340. 1. — Fényi And-
rdas. Parasztok és urak. Vigilia. 158—160. 1. — . m. Moéricz Zsigmond.
Esti Kurir. 203. sz. — Fiilop Istvdn. Méricz Zsigmond és a spiritizmus.

Uis. 180. sz. — Gré Lajos. Moéricz Zsigmond problémaja. Népszava.
213. sz. —| @. P. Moricz Zsigmond. Irodtért. 213—215. 1. — Gulyds
Kdroly. Légy j6 mindhalalig. Péasztortiiz. 423—424. 1. — Gulyds Pdl.
Nvilas Misi visszajott Debrecenbe... Debreceni Képes Kalendariom.

103—105. 1. — Haldsz Gdbor. Valtozatok egy népdalra. M. Csillag. II.
195—199. 1. —~Hegyaljai Kiss Géza. Moéricz Zsigmond. Debrecen. IX.
12. sz. — Horvdth Elek. Moricz Zsigmond Kalotaszegen. Erd. Helikon.
638—641. 1. — Ijjas Antal. Méricz Zsigmond. Nemzeti Ujs. 202. sz. —
lilyés Gyula. Egy nap. M. Csillag. II. 206—212. I. — Jancsé Béla.
Méricz Zsigmond. Pésztortiiz. 417—422. 1. — Jdry Péter. Méricz Zsig-
mond és a zsidosadg. Mult és Jové. 176. 1. — J. F. Foti csillagok a ,,Szép
csillag”-ban. Hid. 3. sz. — Jécsik Lajos. Méricz Zsigmond. Orszag Utja.
280—294. |. — Juhdsz Géza. Méricz Zsigmond Debrecenben. Hid. 15.
sz. — K. A. Meghalt Moéricz Zsigmond. Pest. 201. sz. —/ Kardcsony
Sdndor. Moéricz Zsigmond magyarsadga. Népi Magyarsag. 1. kot 23—27
1. — Kdrpdti Aurél. Méricz Zsigmond. Uj Idék. II. 331—332. 1. — U. az.
Temetés utan. Reggeli Magyarorszag. 203. sz. — Kelemen Jdnos. Tervek,
az utolsé évek. M, Csillag. II. 212—215. 1. — Keresztury, D. v. Ein Epos
in Prosa? P. Lloyd. 191. reggeli sz. — Keresztury Dezsé. Méricz Zsig-
mond.- Jelenkor. 19. sz. — U. az. Siegmund Moéricz. P. Lloyd. 201.
esti sz. — K. I. Moéricz Zsigmond. Diarium. 205. 1. — Kovdcs Endre.
Moricz Zsigmond elment. Prot. Szemle. 289—293. 1. — Kovdes Gyérgy
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Méricz Zsigmond Erdélyben. Ujs. 214. sz. — Kovdes Ldszlé6. Méricz
Zsigmond. Erd. Helikon. 625—632. 1. — U. az. Rézsa Sandor. Erd.
Helikon. 40—47. 1. — Kulcsdr Adorjdan. Méricz Zsigmond. M. Kultdr-
szemle. 196. 1. —.Kunszery Gyula. Méricz Zsigmondrél. Jelenkor. 20.
sz. — . az. Méricz Zsigmond hét krajcarja. M. Prot. Lapja. 78—79.
l. — (Lérincz Ferenc. Méricz Zsigmond, Reménysugar, 1. sz. — L. V.
Méricz Zsigmond meghalt. P. Hirl. 202. sz. — ‘Mdrai Sdndor. Méricz
Zsigmond hagyatéka. P. Hirl. 253. sz. — &% az. Szellemek és emberek.
P. Hirl. 180. sz. — ‘Mdron Ferenc. Meghalt Méricz Zsigmond. Esti
Kurir. 202, sz. — [ Mohdcsi Jené. Ungarns grosser Epiker. Der kleinc
Bund 301—302. 1. — Molter Kdroly. Méricz. Zsigmond Marosvéasarhelyt
Erd. Helikon. 633—637. 1. — Mdricz Virdg. Edesapam. M. Csillag. II.
332—333. . — Moricz Zsigmond. Ficlas Tiszahaton, ahol gyermek
voltam. M. Csillag. II. 1—5. 1. — Németh, Ladislaus. Sigmund Méricz
Ungarn. 580—584. 1. — U. az. A megbrz6 megérzése, M. Csillag. IL
204—205. 1. — U. az. Méricz Zsigmond s a betydrok. M. Csillag. II
99—104. 1. — .Németh Kdroly. ,Tisztességes magyarok'’. Magyareag.
242. sz. — |Nyisztor Zoltdn. Mi is 6sszevonjuk a ,szemdldokiinket".
Nemzeti Ujs. 127. sz. — (—6.) Rézsa Séndor, mint népi ideal? Koszord.
8 kot. 242—243. 1. — Orvés Lajos. Emlékezés Moricz Zsigmondra.
Sorsunk. 652—655. 1. — Parajdi Incze Lajos. Léugraté Rézsa Séndor.
Péasztortiiz. 285—287. 1. — S. A. Moéricz Zsigmond halalara. Tiikér. 427
1. — Sdndor Istvdn. Méricz Zsigmond vilaga. Délvidéki Szemle. 505—
514 1, — Schépilin Aladdr. Méricz iréi magatartdsa. M. Csillag. II
222—225. 1. — Sik Sdndor. Méricz Zsigmond. Sorsunk. 496—501, 1. —
s. j. Rozsa Séandor. Debreceni Képes Kalendariom. 75—76. . — “Szabé
Laurent. Sigmond Méricz. Nouv, lgevue de Hongr. 67. koét. 254—258. 1.
— U. az. Bticsi Méricz Zsigmondtél. M. Csillag. II. 189—194. 1. —
Szabé Zoltdn. Kalauz az ,06sszes miivekhez". M. Csillag. II. 216—219. 1.
— U7 az. Méricz. Zsigmond meghalt. M. Nemzet. 203. sz. — W az.
Méricz Zsigmond Rézsa Sandora. M. Nemzet. 202. sz. — Vajda Endre
Moéricz Zsigmond. Vigilia. 383—386. 1. — Vass Ldszl6. Méricz Zsigmond
a hegyek kozott. Hid. 31. sz. — Veres Péter. Méricz Zsigmond a falun,
Hid. 31. sz. — U. az. Parasztok, paraszti irok és Moéricz Zsigmond.
M. Gsillag. II. 200—203. 1. — (w.) Méricz Zsigmond halédlara. Erdélyi
Szemle. 9. s7z. — Ydé. Méricz Zsigmond parasztiai kozott a cséesei
sziildhazban. Esti Magyarorszag. 204. sz. — Zsiké Gyula. A fejetlen szo-
bor. Sorsunk. 658—661. 1. — Jegvzetek Méricz Zsigmond szombathelyi
latogatasarsl. Irott ké. 4. sz. — Méricz Zsismond. Irodtért. 209. 1. —
Méricz Zsismond. Népszava. 202. sz. — Méricz Zsismond. Uj Flet.
156. 1. — Méricz Zsigmond. Jelenkor. 3. sz. — Méricz Zsigmond halala.
Jelenkor. 18. sz. — Méricz Zsigmond meshalt. Magvarsag. 202. sz. —
Méricz Zeigmond meghalt. 8 Orai Ujs. 202. sz. — Néhany sz6 Moricz
Zsigmondhoz. Népszava. 5—7. sz.
Munksesi Noémi. W. Beszélgetés Istennel. (Versek.) — Ism. Zsol-
dos Jend. Libanon. 62. 1. — Ujs. 168. sz.
Muth Lili. Utazas—szerelem. (Versek.) — Ism. B. A. M. Nemzet.
187. sz. — (k. b.) Nemzeti Ujs. 219. sz. — Esti Kurir. 246. sz. — P.
Hirl 155. sz. — Uj Nemzedék. 106. sz. — Esti Kurir. 123. sz.
Nadényi Zoltédn. Bocsass meg. (Versek.) — Ism. H. Gy. Uj Idék.
1. 136. 1. — f. ¢. Hid. 2. sz. — Vas Istvan. M. GCsillag. I. 312—313. 1. —
| S7abé Istvan. M. Nemzet. 5. sz. — t. P. Lloyd. 31. reggeli sz. — sz. zs.
Uje. 31. sz. — Esti Kurir. 1. sz

Vdrkonyi Nagy Béla. Két magyar kolts. Kelet Népe. 7. sz.
Nédas Séndor. Niadas Sandor meghalt. 8 Orai Ujs. 56 .sz.

Nédasdi Istvdn. Szemek és magvak. (Versek) — Ism. B. A. M.
Nemzet. 187. sz. \
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Naday Nagy Ferenc. A lélek muzsikaja. (Versek.) — Ism. Uj Nem-
zedék. 121, sz.

Nagy Imre, Holtak derese. (Versek. Sinka Istvdn elészavaval. —
Ism. Kenyeres Imre. Diarium. 161, 1.

Nagy Istvan. 1. A szomszédsag nevében. !ReFény.] 315 1. — Ism.
A cél. 5. sz.—Késa Janos. Orszag Utja. —219.1, — Schopilin Aladér.
M. Csillag. I. 115—116. I. — Keresztyén Igazsag. 24. l. — Sz. M. Piarista
Oregdiak. 13. 1. —Kiss Sandor. Hajnalodik. 124 1. — —rf— Kat. Szemle.
32, . — Parajdi Incze Lajos. Pasztortiiz. 141—142. l. — Lovass Gyula.
Vigilia, 120—121. 1. — M. Szemle. 42. két. 111, 1. — Szabé Richard.
Prot. Szemle. 94—95. 1. — Divinyi Mihaly. Diarium. 66—67. 1. —
G. J. Elet. 331. 1. —.Kovéacs Endre. Lathatar, 41, . — Losonczy Géza.
Népszava 31. sz. ——-ZH(KuleRegény) — Ism. V. L. Keresztyén
Igazsag. 143. 1. — acs Vilmos. Piarista Oregdiak. 60—61. 1. —
Takats Gyula. Sorsunk. 586. 1. — —rf— Kat. Szemle. 282, 1. — Ziméndi
Pius. Diarium. 165. 1. — Magyarsag. 111, sz. — andi Pius. M. Kul-
tara. 1. 178. 1. — 3. r_Olj_ﬁmk_.\mnkm_(.Regeny — Ism. Vajda Endre.
Sorsunk. 313—317.

Nagyivanyi Zoltdn. Igéret. (Regény.) — Ism. Borbély Laszlé. M.
Prot. Lapja. 96. 1. — Makay Gusztav. Diarium. 280—281. 1. —Esti Kurir.
235, sz.— Ujs. 243, sz.— (—ar.) P. Lloyd. 254. reggeli sz. —Magyarsag.
265. sz. — (—dy —s.) Népszava 236. sz. — Reggeli Magyarorszag.
234. sz.

Nagykérolyi Etelka. Szivek, ha megszélalnak (Regény.) 159 1. —
Ism. Laszlo Istvan. Kat. Szemle. 48—49.

Nagy Lenke. Crescence. (Gr. Széhen‘n Istvanné életének regé-
nve.) — Ism. (. G.) Uj Magyarsag. 290. sz.

Nagy Méda. Megjelolt évek. (Regény.) — Ism. Vitnyédi N. Istvan.
M. Kultira. I. 79. . — —o— P. Lloyd. 21. reggeli sz. — Bolgar Géza.
Kat. Szemle. 83—84. 1.

Nagy Miklés. Emberek a sotétben. (Elbeszélések.) — Ism. Varosi
Istvan. M. Kultira. I. 29. 1. — Bolgar Géza. Kat. Szemle. 83—84. I. —
Rezek S. Roman. Pannonhalmi Szemle. 230. 1. — (R. V.) Uj Nemzedék.
30. sz.

Nagypal Istvan. Budapest nem felel. (Regény.) 175 1. — Ism. Er-
dési Karoly. Elet. 252. 1. — Vajtai Istvan, M. Kultara. I. 79. L
Balint Gyérgy. M. Csillag. I. 58. 1. — Just Béla. Vigilia. 40. 1. — Kosa
Janos. Kat. Szemle. 63. 1. — M. Szemle. 42. kot. 278—279. 1. — Boka
Laszl6. Prot. Szemle. 63—64. 1. — Madarassy Gabor, Diarium. 136, 1. —
M. Nemzet. 93. sz. — y. P. Lloyd. 5. reggeli sz.

Nagy Sandor. viféz Somogyi Ferenc. Nagy Sandor. Bp., XIV. ker.
Szent Istvan gimn. évk. 5—6. 1.

Némedy Gyula. Zenéls langok. (Versek.) — Ism. B. A. M. Nem-
zet. 103, sz. — b. n. Magyarsag. 26. sz.

Nemes Jené. Toredékek. (Versek.) — Ism. B. A. M. Nemzet. 103, sz.

Németh Antal. A szinhazi év elé. Jelenkor. 18. sz.

Németh Lészl6. 1. A masik mester. (Regény.) 194, 166 1. — Ism.
Méricz Zsigmond. Hid."6. sz. — Semjen Gyula. M. Kultira. I. 43—44. 1.
— Génczy Gabor. Orszag Utja. 125—155. 1. — —ri— Kat. Szemle. 63. 1.
— Just Béla. Vigilia. 79—80. 1. — 2. Szerdai fogadénap. (Regény.)
174 1. — Ism. (L. H.) Ung. Jahrb. 340717 — 3. Az ufolso kisérlet.
(Regény.) — Ism. Sétér Istvan. M. Csillag. I. 157—160. I. — 4. Also-
varosi biicsti. (Regény.) — Ism. Esti Kurir. 281. sz. — Ujs. 285 sz. —
k. gy. Népszava. 290. sz. — Reggeli Magyarorszag. 284. sz. — 5. Cse-
tesnyés. Nemzeti Szinhdz. — Ism. Benedek Marcell. Uj Idék. 171031
— Féja Géza. Hid. 2. sz. — T. G. Elet. 54. I, — Rédey Tivadar. Tiikér.
104—105. 1. — Kézai Béla. M. Kultara. I. 29—30. 1. — Criticus. Jelen-
kor. 4. sz. — Keresztury Dezsé. M. Csillag. 1. 125—127. 1. — Szira Béla.
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Kat. Szemle. 57—58. 1. — Possonyi Laszlé. Vigilia, 73—76. 1. — Mathé
Klara. Prot. Szemle. 112—113. 1. — Kulcsar Adorjan. Diarium. 48. 1. —
[Kényvalakban: A. E. Keresztyén Igazsag. 142. 1. — M. Kultara. I1
127. 1. — Prokay Miklés. Alfoldi Orség. 6. sz. — Zempléni Fodor Jozsef.
Hajnalodik. 213—214 1]

B. A. Levelek Németh Laszlo cimére. Népszava. 105, sz, — [Balogh
Lgszlo. Németh Laszl6, a tanulmanyiré. Termés. Téli sz. 99—108. 1. —
\,/?xhdu Géza. Die Studien Laszl6 Németh. P. Lloyd. 212, esti sz. —
Kerékgydrté Imre. Németh Laszlé ,pedagogiai” regényciklusa. M. Ké-
zépiskola. 158—159. 1. —. Kézai Béla. Indogerménok a Cseresnyés-ben.
Nemzeti Ujs. 117. sz. — Kovdcs Endre. A kor és biraléja. Sorsunk.
607—615. 1. — U. az. Németh Laszl6 kritikai szerepe. Prot. Szemle.
273—271. . —Németh Ldszl6. Ahol gyermek voltam. Hid. 23. sz. —
U.~az. Asszonyok behivéja. Hid. 10. sz. — U. az. Fantomok ellftn.(M,
Csillag. 1. 215—219. 1. — U. az. Meghajlas helyett. Hid. 3. sz. —“U. az.
Talalkozé a tejesarnokban. Hid. 9. sz. — Orley Géza. A ,Cseresnyés”
és Keresztury Dezsé kritikaja. M. Csillag. 1. 173—175. 1. — Parajdi
Incze Lajos. Kisebbségben. Hitel. 190—191. 1. — pfj. Németh Laszlé.
Keresztyén Igazsag. 71—72. 1. — Sétér Istvdn. Németh Léaszlé tanulma-
nyai. M. Csillag. 11. 344—350. 1. — Szij Gdbor. Németh Laszlé6 dramai.
Soreunk. 394—399. 1. — (V.) Biin. Népszava. 88, sz. — Veres Péter.
Németh Laszlé. Sorsunk. 182—190. 1. — Deutsche Studien von Ladislaus
Németh. Ungarn. 570—571. L

Nyary Péal baré. Hangulatok. (Versek.)) — Ism.. Adam Eva. Erd.
Szemle. 10. sz.

Nyiré Jézsef. 1. Halhatatlan élet. (Regény.) 271 1. — Ism. (a.) Er-

délyi Szemle. 2. sz. — 2. Jilia_szép leany. (Szinmié.) 70 1. — Ism.
(Zs. V.) Ung. Jahrb. 340. 1. — 3. g

&lovék s hor. [Uz Bence.]
Praga. — Ism. Andrés Karoly. Uj Elet. 31. 1.

Dicszeghy Miklés. Beszélgetés Nyirs Jozseffel. Uj Magyarsag.
100. sz. — Péczely Edmundo. Giuseppe Nyirs. Termini. (Fiume.) 1308—
1309. 1. — Nyiré Jozsef. Erdélyi Szemle. 8. sz. _

Nyugati Laszl6. Padon. (Versek.) — Ism. Béka Lészlo. Orszag Utja.
160. 1. — B. A. M. Nemzet. 103. sz.

Oberle Joézsef. Haldsz Ldszlé. Oberle Jozsef. Orsz. Kozépisk. Ta-
naregyes. Koézlony. 75. kot. 295—296. 1. — Oberle Jozsef. Irodtért. 113.
1. — Oberle Jézsef. Bp., II. ker. kir. egyet. kat., gimn. évk. 19. L

Odry Arpad. Rédey Tivadar. Odry Arpad. 30 1., 1 arckép. — Ism.
rtr. Irodtért. 197—198. 1. — M. Nemzet. 112, sz. — K. A. Pest. 58. sz.
— S., K. Arpad Odry. P. Lloyd. 61. reggeli sz. — (sz. p.) Odry Arpad.
P. Hirl. 59. sz.

Olah Gabor. (—a) Olah Gébor halalara. Erdélyi Szemle. 6. sz. —
Aszlalos Sdndor. Olah Gabor. Prot. Szemle. 330—334. 1. — (B. N. J.)
Olah Gébor fejfajara. Irott ké. 2. sz. — Csobdn Endre. Olah Gabor és
Debrecen. Debreceni Szemle. 80—82. 1. — Féja Géza. Olah Gabor. Esti
Magyarorszag. 142, sz. — U. az. Olah Gabor haldla. Hid. 24, sz. —
G. P. Olah Gébor. Irodtort. 165—166. 1. — Gulyds Pdl. A délibab val-
tozasai. M. Csillag. II. 93—97. 1. — Juhdsz Géza. A vidéki kélté. Sor-
sunk. 466—468. 1. — Jihdsz Gyula — Olah Géborrél. Népszava, 144.
sz. — K. A. Olah Gabor. Prot. Taniigyi Szemle. 216—217. 1. — Kardos
lj}{bert. Egy elhallgatott magyar iré iinneplése. Erdélyi Szemle. 5. sz. —
¥ az. Olah Géabor s a Csokonai-Kér. Képes Kalendariom. 82—99. 1. —
Klny. is: 57 1. —U. az. Olah Gébor, a nyelvmiivész. Debrecen. III. 1.
sz. — [Lérincz Ferenc. Olah Géabor. Reménysugar. 1. sz. — Moricz
Zsigmond. Olah Gabor. Kelet Népe. 11. sz. — U. az. Olah Gabor dtja.
Debreceni Szemle. 76—80.1. — U. az. Olah Gabor utja. Hid. 10. sz. — Pap
Kdroly. Olah Gébor. Debreceni Szemle. 73—75. 1. —<Tamds Erné. Olah
Géabor ismeretlen draméja és a Nemzeti Szinhaz. P. Hirl. 142. sz. —
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Gabriel Olah gestorben. P. Lloyd. 141. reggeli sz. — Hogyan latja Olah
Gébor a maga helyét a magyar irodalomban? Debrecen. II. 26. sz. —
Meghalt Olah Gabor. Népszava. 140. sz. — Nagyszama eléadatlan dra-
mat talaltak Olah Gakor irodalmi hagyatékaban. P. Hirl. 151. sz. —
Olah Gabor. Koszort. 9. kot. 55—56. 1. — Olah Gabor ir6i jubileuma.
Koszoru. 8. két. 190. 1. — Olah Gaébor iinneplése Debrecenben. Erdélyi
Szemle. 3. sz.

Olah Gyérgy. Fényi Andrds. Az ujsagiras. Beszélgetés Olah Gyorgy-
gyel. M. Kultarszemle. 219—220. 1.

Orban Dezsé. Sioparti nyarfas. — Ism. Szabolcsi Szemle. 180. I
—- Gyéri Szemle. 206—207. 1. — Fényi Andras. Didrium. 277—278. 1. —
Esti Kurir. 284. sz. — Ujs. 289. sz. — Uj Magyarsag. 282. sz. — 8 Orai
Ujs. 293. sz. — Uj Nemzedék. 285. sz.

Szabé Anrdrds. Beszélgetés Orban Dezsével. Didrium. 252—255. 1.

Orcizy Lérinc. Hankiss Jdnos. Pihené irodalom. Debreceni Szemle.
91—93. 1

Ormay Imre, Felesleges emberek. (Regény.) — Ism. Kérmécezi
Gyorgy. Uj Idek. II. 588, . — G. J. Elet. 953. 1. — (k. b.) Nemzeti
Ujs. 235. sz. — Esti Kurir. 229, sz. — Ujs. 235. sz. — (—dy —s.)
Népszava. 229. sz. — Reggeli Magyarorszag. 234. sz. — (k—i.) 8 Orai
Ujs. 230. sz. — (—b.) Pest. 224. sz.

Ormos Geré. Az alma messze hullt. (Regény.) 561 1. — Ism. B. M.
Uj Idék. II. 572. 1. — G. J. Elet. 953. 1. — Varosi Istvan. M. Kultara.
11. 189. 1. — —rf— Kat. Szemle. 383—384. 1. — (K. D.) Nemzeti Ujs.
234. sz. — Esti Kurir. 245. sz. — Ujs. 220. sz. — (—vay.) P. Lloyd.
254. reggeli sz. — K. B. Nemzeti Ujs. 12. sz. — Uj Nemzedék. 236. sz.

Osvat Zsuzsa. Florence Nightingale. (Regény.) — Ism. (R. L) P.
Hirl. 126. sz. — M.-G. A. Népszava, 129. sz. — 8 Orai Ujs. 123, sz. —
(g.) Esti Kurir. 122. sz. — Pélya Jené. Ujs. 129. sz.

Olbey Irén. Eziist dob. (Versek.) — Ism. Hamos Gyérgy. Uj Idék.
I. 287. I. — (p .s.) Kat. Szemle. 157. 1. — k. P. Lloyd. 14. reggeli sz.

Orkény Istvan. Tengertinc. (Elbeszélések.) — Ism. Szerb Antal.
M. Csillag. 1. 117. 1.

Osz Janos. Beke Odon. Egy falusi tanité élettorténete. Erd. Heli-
kon. 200—207. 1.

Pajer Antal. Herke Rézsa. Pajer Antal. Pécs. 62 1. — Ism. M. Kul-
tura. 1. 82. 1. — Szemz6 Piroska. Kat. Szemle. 223. 1.

Pakocs Karoly. Kiilonés emberek. (Elbeszélések.) — Ism. Vitnyédi
N. Istvan. M. Kultura. 1. 2. L

Pélify Jéanos emlékezései. Magyarorszagi és erdélyi urak. Sajto
ala rendezte: Szabé T. Attila. 328 1. — Ism. Mihalyi Erné. Pannonhalmi
Szemle. 294—295. 1.

Palotai Boris, Hats6 Lépcsé. (Elbeszélések.) — Ism. Nemzeti Ujs
61. sz.

Palotay Gyula. Kereszt és korona. (Versek.) — Ism. Bikacsi Laszlo.
Prot. Szemle. 60. 1.

Pandur Péter. Dégh Linda. Pandur Péter meséi. 1—2. kot. Uj Ma-
gyar Népkoltési Gyiijtemény. 3—4. két. 292, 284 1. — Ism. Honti Jénos,
Ethnographia — Népélet. 238—240. |

Pap Izsdk. Jerik6 kapuja elétt. (Versek.) — Ism. Ujs. 197. sz.

Pap Kiroly. Emlékkéyv Pap Kéaroly féiskolai (akdémiai és egye-
temi) tanari miikédésének 30-ik évforduléjara. Debrecen. — Ism. Tolnai
Gabor. Prot. Szemle. 124—125. 1.

Pépay Janos. Sdrkdny Oszkdr. Feddéének a XVII szézad elejérél.
Irodtort. 48—49. 1.

Papp Jené. Menekiilé fiatalember. (Regénv.) — Ism. F. Gy. Uj
Idék. II. 15, 1.

Papp-Vary Elemérné, Csipkés Kdlmdn. Papp-Vary Elemérné emlék-
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tablaja. Soproni Szemle. 223—224. 1. — Emléktabla a ,Magyar Hiszek-
egy' ir6janak sziiléhazan. Irodtoért. 210. L '

Passuth Léaszlé. A lombard kastély. (Regény.) 320 1. — Ism. Pilathy
Gyérgy. M. Prot. Lapja. 40. 1. — Réty Andor. Erd. Helikon. 180—182.
1. — (c. g.) Nouv. Revue de Hongr., 66. kot. 368—369. 1. — Jelenkor.
10. sz. — Just Béla. Vigilia, 39—40. 1. — M. Szemle. 42, kot, 279. 1. —
Kardos Tibor. Diarium. 281. 1. — r. d. Nemzeti Ujs. 26. sz.

Pasztor Jézsef. Pasztor Jozsef meghalt. Esti Magyarorszag. 260. sz.

Pazmény Péter valogatott munkai. Baboss Erné elészavaval. 96 1.

M. Kirdaly M. Ilona. Tiszteletremélté Ward Maria levele Pazmany
Péterhez. Az Angolkisasszonyok bpesti leanygimn. évk, 10—13, L

Pekiar Gyula. A né szabadsagharca. — Ism. H. Gy. Uj Idék. IL
231. 1. — Csallokozi Hirl. 40. sz.

|.Ldzdr Béla. Két mester essay. Koszord. 9. kot. 38—40. 1. — Pekér
Gyula alapitvany. Koszortd. 8. két. 123—125. 1.

Perkatai Lészl6. Eleten tal, halalon innen. (Versek.) — Ism. Rad-
noti Miklés. M. Csillag 1. 119. 1. — Esti Kurir. 119. sz,

Petelei Istvan, Vass Ldszl6. Petelei. Reggeli Magyarorszag. 230. sz.

Péterfy Gyula, ifj. Ciganysoron. (Versek.) — Ism. Bodor Aladar.
M. Nemzet. 25. sz. — Esti Kurir. 1. sz. — Uj Nemzedék. 22. sz.

Péterfy Jend. Vidor Miklés. Péterly Jené emléke. Ujs. 251. sz.

Peth6 Attila. Herczeg Ferenc. Pethé Attila. Uj Idék. . 668—669. I.

Petéfi Sandor, Osszes miivei. 1632 1. — Ism. EPhK. 128, 1. — Ke-
nyeres Imre. Diarium. 87. I. — D, v. Keresztury. P. Lloyd. 3. reggeli sz.

Albert Istvdn Petsfi halélanak titka. Uj Nemzedék. 171. sz. —
Babay Jézsef. Petéfit kovessiik! Ujs. 62. sz. — Barcs Sdndor. Petéfi
arcéle. Ujs. 53. sz. — U. az. Uzenet Petéfinek. Ujs. 61. sz. — Bdrdosi
Németh Jdnos. Petéfi csaladja. Irott ké. 2. sz. — Benkdé Barnabds.
Amikor Petéfi aranyat szallitott. Irodtért. 142—143. 1. — R. Berde
Mdria. Erdélyi adat Petéfi Sandorrél. Sorsunk. 657. 1. — Berényi Jdnos.
Ismeretlen Petéfi-emlékek. Sorsunk. 591—596. 1. — Birkds Géza. Jean
de Bonnefon. Koszoru. 9. két. 26—29. 1. — Cifalino, Giovanni. La fortuna
di Petofi in Italia. Corvina. 75—90. 1. — Klny. is. — Ism. Vandor
Gyula. Délvidéki Szemle. 399. |. — Erédi Jené. Petéfi Sandor, szinész.
Uj Idék. II. 650—651. 1. — Féja Géza. A legenda. Reggeli Magyar-

orszag. 117. sz. — Gdspdr Jené. Petéfi centennaris évei. Koszori. 8.
kot. 193—199. 1. — Havas Istvdn. Petéfi kisdidkkora. Alfoldi Orség.
182—185. |. — Hegyaljai Péter. Petéfi Sandor kiskunsagi bukasanak
0j és hiteles torténete. Népszava. 99., 101., 102. sz. — Herczeg Ferenc.
Petéfi szazhtusz éves. P. Hirl. 292. sz. — Jankovics Marcell. Lelkek
talalkozésa. Koszord, 8. kot. 201—240. 1. — Joé Gdbor. Osszeomlott
legendak Petéfi sirjarél. Nemzeti Ujs. 219. sz. — Kardos Albert. Petéfi
irodalmi fellépésének szazados évforduléja. Ujs. 127. sz. — U. az.
Petéfi és Debrecen szazéves kapcsolata. Ujs. 144. sz. — Kinizsi Andor.

Petofinek Pozsonyban nem volt lakasa. Nemzeti Ujs. 78. sz. — Kornis
Gyula. Nietzsche és Petofi. Bpesti Szemle. 262, kot. 193—229. 1. Kliny.
is: 46 1. — Ism. Tiikér., 270—271. 1. — Gyulai Agost. M. Pedagogia.
117—120. 1. — Koszoria. 8. kot. 247—248. 1. — Lazar Béla. Koszora.
9. kbt. 40—41. 1. — P. L. M. Kozépiskola. 106. 1. — Sandor Istvan
M. Kultara. II. 98. 1. — Béka Laszl6. Athenaeum. 336—338, 1. — Kiihar
Floris. Kat. Szemle. 211—212. 1. — Ungarn. 444. 1. — M. Nemzet. 114
sz. — K. B. Nemzeti Ujs. 94. sz. — Esti Kurir. 114. sz, — Kovdcs Imre.
A jelszé: Petéfi. M. Nemzet. 37. sz. — Kovalovszky Miklés. Latogatas
Koltén. M. Nemzet. 37.sz.—U. az. Széazéves a Petéfi-név. M. Nemzet. 172.
sz. — Ldzdr Béla. Petéfi ismeretlen arcképe. Koszort. 8. két. 65—73, 1.
— Major Ervin. A Petéfi-koltemények és a zene. M. Nemzet. 85. 6z. —
Markos Béla. Petéli estje. Nemzeti Ujs. 72. sz. — Németh Ldszlé. Kslték
préozédja. Sorsunk. 112—116. 1. — Perédi Gyorgy. Petéfi és a szép gyogy-
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szerészné, Ujs. 281. sz. — Puskds Istvdn. Petéfi sirja Székelykeresz-
taron? Uj Idék. I. 111, 1. — Réhelyi Oszkdr. ,Petrovics"-tol , Petéfi'-ig,
P. Hirl, 262. sz. — Sallos Viktor. Miivelt ember volt-e Petéfi? Nemzeti
Ujs. 75. sz. — Szabé Zoltdn. Petdfi riistet zum Mirz. P. Lloyd. 61.
reggeli sz. — Szdnté Lérinc. Petofi: A golya. A cselekvés iskolaja. 10.
két. 120—127. 1. — U. az. Petéfi: Kiskunsag. A cselekvés iskolaja. 10.
kot. 219—227. 1. — U. az. Petsfi: A Tisza c. koltemény targyalasa. A
cselekvés iskoldja. 11. két. 24—30. 1. — Szekfi Gyula. Megint Petéfi
atja. M, Nemzet. 37. sz. — U. az. Pet6fi atjan. M. Nemzet. 26. sz. —
Szemzé Piroska. Petéfi Sandor kovetjeloltségének egykort hazai saj-
téja. Irodtort. 177—186. 1. — Klny. is: Az Irodalomtdrténet fiizetei. 12.
sz. 12 1. — Tempeféi. Az eltiint Petéfi. M. Nemzet, 182. sz. — Tordk,
Alexander. An der Quelle eines Petéfi-legende. P. Lloyd. 79. reggeli
sz. — Turéczi-Trostler Jozsef. Petofi és Gyulai Pal. Irodtért. 50. 1. —
Vidjlok Sdndor. Petéfi a tétoknal. 56 1. — Ism. Koszora. 8. két. 249, 1.
— Zlinszky Aladdr. Petéfi és a zseni-elmélet. — Ism. t. P. Lloyd. 76.
reggeli sz. — Zoltdn Jdnos. Amikor Petdfi atyja székarendas volt Kis-
kéroson, P. Hirl. 172. sz. — Amikor Petéfi atyja székérendas volt Kis-
kéroson, Koszort, 9. kot 52—54. 1. — Amikor Petéfi szolgalatot tett
a Nemzeti Szinhéz szinészeinek. Népszava. 152. sz. — Petéfi él! Jelen-
kor. 7. sz. — Petéfi és Jokai Papan. Koszorda. 9. két. 50—52. L. —
Petofi és Jokai Pépan. Népszava. 173, sz. — Petéfi és Jokai szézéves
papai.- didksdgdnak emlékezete. Koszori. 8. kot. 249—250. 1. — Petéfi
estje. Koszord 9. kot. 46—48. 1. — Petofi kultusza. Koszord., 8. két.
119—122.; 189.; 247—249. 1; 9. kot. 44—46. 1. — Petéfi pozsonyi emlé-
kei. Koszorda, 9. két. 48—50. 1. — Petéfi Sandor. Irodtért. 161. 1. —
Petéfi ,ismeretlen” képmésai. Irodtért. 210. 1.

Petofi Zoltan. P. Ahol a kolté fiat elsodorta a szinhaz varazsa.
Nemzeti Ujs. 176. sz.

Petres Kélméan. Orszem a Hargitan. (Versek. Sajté ald rendezte:
Pellion Ervin. — Ism. Hegyi Endre. Pasztortfiz. 317—318. 1. — Nem-
zeti Ujs. 88. sz.

Petri Mér. Mdtyds Ferenc. Beszélgetés Petri Moérral, Ady Endre °
egykori tanaraval. Esti Kurir, 288, sz. — Polgdr Géza. Beszélgetés Ady
Endre egykori magyar tanaraval: a 80 éves Petri Mérral. M. Nemzet
176. sz. — A magyar Morok. Pest. 198. sz.

Petrolay Margit, W. A Paradicsom dombja. (Regény.) — Ism. B.
M. Uj Idék. I 313—314. 1.

Pilisi-Pariss Pal. Halaviany hold. (Regény Anyos Palrél) — Ism.
—h —y. Elet, 310, 1. — Diarium. 167. 1. — P. Hirl. 155. sz. — K. B.
Nemzeti Ujs. 61. sz. — (e. a.) Ujs. 139. sz. _

Pintér Jend. Alszeghy Zsolt. Pintér Jend siremlékének leleplezé-
sekor, Irodtért. 205. 1. — Havas Istvdn. Pintér Jend munkateriilete.
Irodtért. 205—208. 1. — Felavattdk Pintér Jené siremlékét. P. Hirl
214, sz. — Pintér Jené. Irodtdért. 113. 1. — Pintér Jené emléke. Orsz.
Kozépisk. Tanaregyes. Kozlony. 76. kot. 44. 1. — Pintér Jend siremliéke.
Irodtért. 209. 1. — Pintér Jend siremlékének felavatdsa. Koszord. 9.
kot. 59—60. 1.

Possonyi Laszl6. Sziligyi Irma. (Regény.) 356 1. — Ism. Lovass
Gyula. Elet. 431. 1. — Andras Kéroly. Uj Elet. 159—160. 1. — Léko
Béla. M. Kultara. II. 59. 1. — Vajda Endre. Sorsunk. 313—317. 1. —
Dénes Gizella. Sorsunk. 494. 1. — Ijjas Antal. Vigilia. 235—236. 1. —
M. Szemle. 43. két. 279. 1. — Vajda Endre. Diarium. 208. 1. — [¥jjas
Antal. Nemzeti Ujs. 122, sz. — Uj Nemzedék. 122. sz. — (—th.) Reggeli
Magyarorszag. 123, sz. —'Ignacz Rézsa. Esti Magyarorszél}. 118. sz. —
mf. Esti Kurir. 167. sz. — J. V. Ujs. 127, sz. — (V. E.) Uj Magyarsag.
124, sz.

Pozsonyi Anna. 1. Enck a hegyen. (Versek) 112 . — lsm. Sziklay
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Jénos, Uj Magyar Museum. 1. két. 153—155, 1. — 2, Utkozben. (Versek.)
Pozsony. — Ism. Martonvdlgyi Laszlé. M. Album. 6. két. 142—143, 1.

Preszly Elemér. Osz. (Novellak és irasok.) — Ism. (W.) P. Lloyd.
61. reggeli sz. — (s. 1.) P, Hirl. 116. sz.

Prohaszka Ottokér/iGabor Géza. Prohszka Ottokar és a XIX. sza-
zad szelleme. Soproni m. kir, all. Széchenyi Istvan gimn, évk. 12—17. L
—Katona Jené. Prohaszka. M. Nemzet. 72, sz. — rLugasi Gyorgy. A
filozéfus Prohaszka. Szeged. 82 1. — Ism. ‘Szénté Karoly. M. Tanité-
képz6. 284—286. 1. — Megyer Jozsef. Prohaszka a kozépiskoldban. M.
Kozépiskola, 147—152. 1. — U. az. ,Prohéaszka" tizendt éve. Kat. Szemle.
300—304. 1. — Nyisztor Zoltdn. Prohaszka Ottokar emlékezete. M. Kul-
tara. II. 115—116. 1. — Pdlma Ldszl6. A nemzet apostola. Irott ké. 1.
sz. — Preszly Elemér. Prohaszka Ottokar. Nemzeti Ujs. 74. sz. — Rezek
S. Romdn. Prohaszka esztétikdja. Pannonhalmi Szemle. 81—96. 1. —

~~U. az. Prohaszka intuiciéja és atélése. Theologia. 47—58., 156—164. 1.
— Onéalléan is, — Ism. Zemplén Gyérgy. Athenaeum. 338—339. 1. —
Kajdi Lészl6. Sorsunk. 336. 1. — Hegyi Damjén. Pannonhalmi Szemle.
219, 1. — Prohaszka Ottokéar. Uj Idék. II. 754. L ~

Puszta Sandor. Rapszodiak konyve.. (Versek.) Vac., — Ism. Flérian
Tibor. Erdélyi Szemle. 11. sz. — m. zs. Kelet Népe. 9. sz. — Agoston
Julian. M. Kultira. 1. 128, 1. — Cséanyi Léaszl6. Sorsunk. 234. 1. — Hegyi
Endre. Pasztortiiz. 238. 1. — K. B. Nemzeti Ujs. 8. sz.

Rab Gusztdv. 1. Rokonok és ismer6sok. (Regény.) — Ism. Erdési
Karoly. Elet. 252. 1. — Vajtai Istvan. M. Kultara. I. 63. 1. — 2. Miért
Daniel? (Regény.) — Ism. Benedek Marcell. Uj Idék. II. 560—561. 1. —
Agoston Julian. M. Kultdra, II. 191. 1. — (K. B.) Nemzeti Ujs. 289. sz.
— Esti Kurir. 252, sz. — (—r.) Ujs. 252, sz. — Uj Magyarsag. 273. sz.
-— —ss. P. Lloyd. 254, reggeli sz. — Magyarsag. 253. sz. — (s—i.)
Reggeli Magyarorszag. 247. sz. — 8 Orai Ujs. 259. sz. — Uj Nemzedék.
278, sz. — Baréti Géza. Pest. 265. sz. — Vass Lész16. Esti Magyarorszag.
268. sz. — 3. Belvedere. Ford.: Filippo Faber. Roma. — Ism. Pest. 16.
sz. — 4. La signora dell'isola. Ford.: Filippo Faber. Milano. — Ism.
Esti Magyarorszag. 146. sz.

Récz Gyérgy. Kétaga sip. (Versek.) — Ism. B. A. M. Nemzet. 187.
sz. — —a —n. Népszava. 190. sz.

Rédai Ilona. Sikolté Erdély. (Regény.) — Ism. P. Hirl. 99. sz.

Radnéti Miklés, Valogatott kélteményei. — Ism. Harcos Otté. Sor-
sunk. 76—77. 1. '

Radé Antal, N. J. A nyolcvanéves Radé Antal. Ujs. 145. sz. —
Rubinyi Mézes. A nyolcvanéves Radé Antal. — Ism. (r.) M. Kézép-
iskola, 174. 1. — Szerb. Keresk. Szakokt. 50. kot. 43. 1. — Esti Kurir.
147, sz. — A 80 éves Radé Antal. Tiikdr. 306. 1. :

Radé Lili, B. Enek az éjszakéban. (Versek) — Ism. B. A. M.
Nemzet. 103. sz. — Ujs. 118, sz.

Rady Elemér. A. K. Rady Elemér. Lathatar. 191—192. 1. —
T. G. Raday Elemér halalara. Elet. 574. 1,

Rékosi Jené. F. A. Rakosi Jend, a ,fegyenc”. Zempléni Faklya.
3—4 sz. — Galamb Sdndor. Dramairék centenariuma, M. Nemzet. 31.
sz. — U. az. Rakosi Jend, a dréamair6. Bpesti Szemle. 263. kot. 333—
351, I. — Herczeg Ferenc. A szazéves Rékosi Jené. P. Hirl, 253. sz. —
Nagy Emil. Gyermekkori emlékek Rakosi Jenérsl. P. Hirl. 263, sz. —
U. az. Rékosi Jend levele Munkécsy Mihalyhoz. P. Hirl. 293. sz. —
Ors. Rakosi Jen6é emléke. A sajté. 11. sz. — gziklay Jdnos. Rakosi Jené
centendriuma. A sajté. 1. sz. — Sziill6 Géza. Rékosi Jens. P. Hirl
256. sz. — Zsoék |Bdrd Miklésné.] Bardtsagunk Rakosi Jenével. Uj
1dék. II. 672—674. 1. — Rakosi Jend szazéve. Nemzeti Ujs. 256. sz. —
A szazéves Rékosi. Ujs. 258, sz.

22%
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Rakovszky Istvan, Kod eléttem... kod utanam... (Versek) —
Ism Pest. 118. sz,

Raskai Ferenc. Meghalt Raskai Ferenc. Esti Kurir. 247, sz.

Raskai Lea. Raskai Lea. Bp., Raskai Lea leanygimn. Evk. 3. L

Ravasz Laszl6. Borbély Istvdn. Ravasz Laszlo atja. M. Kultara. IL
70—74. 1. — Clio. Ravasz Laszl6. M. Szemle. 43. két. 178—182, L

Reményik Séndor 6sszes versei. 478 1. — Ism. Kenyeres Imre. Dia-
rium. 88, L

R. Berde Mdria. Az é16 Reményik. Pasztortiiz. 98—100. 1. — Bo-
ross Istvdn. Reményik és Gyoni. M. Gondolat. 10. sz. — Bihari Sdndor.
Reményik. Lathatar, 45. 1. — Gdcser Imre. Reményik Sandor. Pannon-
halmi Szemle. 47—50. . — Gardzda Péter. Reményik Séandor halélara.
Széphalom. 29—31. 1. — G. P. Reményik Sandor. Irodtért. 55—56. 1. —
Havas Istvdn. Végvari emlékezete. Koszora., 8. kot. 108—112, 1. —
Hoftmann, Ladislaus. Alexander Reményik. Ung. Jahrb. 317—318. 1. —
Jancsé Elemér. Reményik Sandor élete és koltészete. A kolozsvari ref.
koll. Evkényve. — Klny. is: Erdélyi Fiizetek, 1. Kolozsvar. 44 1., 1 arc-
kép — Jarosi Andor. Reményik Séndor életrajza. Rozsnyéi ev. keresk.
kozépisk. évk. 5—8. 1. — Jécsik Lajos. Talalkozas Végvarival és Remé-
nyikkel. Kelet Népe. 1. sz. — Kéky Lajos. Jelentés az 1942. évi Nagy-
jutalomrél és a Marczibanyi-mellékjutalomrél. Akad. Ert. 22—32. 1. —
Ldszlé Dezsé. Reményik és Ady. Nagyvarad. — Ism. (w.) Erdélyi
Szemle. 3. sz. — Marék Antal. Talalkozas az iréval és a kéltével. M.
Album. 6. két. 94—96. 1. — Rigoli, Emiliano. Alessandro Reményik.
Corvina. 145—149. 1. — Sdfrdn Gyérgyi. Reményik Sandor sorsvallalé
magéanya. Délvidéki Szemle. 361—372. 1. — Sik Sdndor. Reményik Sén-
dor. Pasztortiiz. 426—428. . — Teszér Andrds. Reményik Sandor. Sor-
sunk. 62—64. 1. — Vita Zsigmond. Bucsi a révbejutott kélt6tsl. Erd.
Helikon. 129—133. 1. — Végvari halala. Koszora. 8. két. 122—123. 1, —

Reményik Zsigmond.- Amerikai ballada. (Regény) — Ism. Nemzeti
Ujs. 282. sz. — 8 Orai Ujs. 290. sz.

Remsey Gyorgy. Heszke Béla. Gyorgy barat. Pasztortiiz. 143. | —
Jorddaky Lajos. Gyorgy barat. Népszava. 52. sz.

Réthy Mihély. Molndr Adorjin. Egy népszerii régi szinész. Elet.
762—763. 1.

Révai Miklés. Révai Miklos. Gyéri m. kir. all. Révai Miklés gimn.
évk. 2. L

Reviczky Gyula valogatot munkai. A verseket kivalogatta, a szo-
vegekel gondozta és a bevezetést irta: Kozocsa Sdndor. 94 1.

Tamds Erné. Reviczky Gyula, az tjsagiré. A Sajté. 4. sz.

Réz Lola, Kosaryné. 1. Asszonybeszéd. (Regény.) — Ism. vitéz Bo-
dor Aladar. Uj 1dék. II. 587—588. 1. — B. G. Elet. 851. 1. — Z. Tabori
Piroska. M. Lanyok. 144, 1. — k. i. Mai Nap. 243. sz. — Esti Kurir.
235. sz. — Ujs. 231. sz. — t. P. Lloyd. 239. esti sz. — P. Hirl. 276. sz
— Magyarsag. 265. sz. — g¢. Népszava. 238. sz. — 8 Orai Ujs. 245. sz.
— Uj Nemzedék. 287. sz. — 2. Morzsak. (Regény.) 232 1. — Ism. R.
M. Uj Idék. I. 314. 1. — Léko Béla M. Kultira. I. 98. I. — Szemzé
Piroska. Kat. Szemle. 158. 1. — M. Nemzet. 36. sz. — Nemzeti Ujs
49. sz. — Ujs. 41. sz. — Esti Kurir. 42. sz. — 8 Orai Ujs. 36. sz. —
Magyarsag. 61. sz.

Riedl Frigyes. Kozma Antal. Pdzmandy, Saissy, Riedl és a magyar
szellemi élet francia szécséve. Kiny. 12 1. — Ism. EPhK. 128. 1.

Rimay Jéanos. Eckhardt Sdndor. Rimay Janos ismeretlen levele.
IK. 302—304. 1.

Ritoék Emma. 7. T. A. Dramairol, memoarjairél és a szerelemrsl
beszél a Szikra-dijjal kitiintetett Ritook Emma. Magyarorszag. 272. sz

Rolla Margit. Kiért a végtelen iizen. (Versek.) — Ism. F. T. Uj
Idék. 1. 771. 1. — Tiikér. 351. 1. — Jékely Zoltan. Erd. Helikon. 546—
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547. 1. — M. Nemzet. 120. sz. — K. Gy. U. o. 124. sz=. — B. A
U. o. 187. sz. — P. Lloyd. 131, esti sz. — Nemzeti Ujs. 122. sz. —
Uj Nemzedék. 126. sz. — 8 Orai Ujs. 124, ez. — —as. Esti Kurir.
124 sz.

Rénay Gyorgy. Cirkusz. (Regény.) — Ism. Tikér. 471. 1. — k. b.
Nemzeti Ujs. 282. sz. — Ujs. 276. sz. — (—dy —s.) Népszava, 280.
sz. — (— ir6.) 8 Orai Ujs. 272. sz. — 2. Te mondj el engem.. [Versek.)
— Ism. Thurzé Gabor. Elet. 652. 1. — Kerpel Jens. M. Prot. Lapja.
48. 1. — Boka Laszlé. Orszag Utja. 224. 1. — Ziméandi Pius. M. Kultura.
II. 78. 1. — Vas Istvan. M. Csillag. II. 295—296. 1. — Tiiz Tamas.
Sorsunk. 584, 1. — Sétér Istvan. Vigilia. 232—233. 1. — M. Nemzet.
107. sz. — Gabriel Thurzé. P. Lloyd. 154. esti sz. — Uj Nemzedék.
115. sz. — 3. Fak omélcsok. (Regény.) 1—2. két. 227, 201 1. —
Ism. Lovass Gyula. Elet. 152. T — — Bpesti Szemle. 377—380. 1.
— Szabé Istvan. Erd. Helikon. 187—188. 1. — Nagy Tibor. Jelenkor.
22. 6z. — Szerb Antal. M. Csillag. 1. 116—117. 1. — Sandor Istvéan.
M. Kultara. I. 122—123. 1. — Lovass Gyula. Sorsunk. 155—156. 1. —
Just Béla. Vigilia. 78—79. 1. — Rezek S. Romén. Pannonhalmi Szemle.
292—-293. 1. — Vajda Endre. Prot. Szemle. 95—96. 1. — —y. P. Lloyd.
30. reggeli sz. — Kézai Béla. Nemzeti Ujs. 26. sz.

Rudnéy Teréz. Oreg ember szerelme. (Regény.) — Ism. Isdai Péter.
M. Csillag. II. 488—489. 1. — Esti Kurir. 246, sz. — Ujs. 243. sz. —
C M. P. Lloyd. 248. esti sz. — a. Népszava. 236. sz. — V. L. Esti
Magyarorszag. 245. sz

Ruszkabédnyai Elemér. 1. Pusztai komondor. (Regény.) — Ism.
(phr.) Esti Kurir. 287 sz. — 8 Orai Ujs. 289, sz. — Uj Nemzedék.
286. sz. — 2. Ketten a viharban. (Regény.) — Ism. Nemzeti Ujs. 82. sz

Salamon Jézsef. Az én konyvem. (Versek.) — Ism. Uj Nemzedék.
110. sz.

Sérkézi Gyorgy. Higgy a csodéban. (Versek. 61 1. — Ism. Tiikér.
38. . — Jelenkor. 12. sz. — Halasz Gabor M. Csillag. 1. 182—183. L
—- Jankovich Ferenc. Kelet Népe. 3. sz. — Tiiz Tamas. Sorsunk. 232.
1 — Rénay Gyoérgy. Vigilia. 110. 1. — M. Szemle. 42. koét. 334. 1. —
Génczy Gabor. Prot. Szemle. 128. 1. — Kenveres Imre. Diarium. 159. 1
— t P. Lloyd. 55. reggeli sz. — Vass Laszl6. Reggeli Magyarorszag.
4. sz.

Séarkozy Geré. Kisgazda-kolté Biharban. Erd. Szemle. 1. sz.

Sésdi Sandor. Konyoriilet. (Regény.) — Ism. Dénes Gizella. Sor-
sunk. 487. 1. — (b. p.) P. Lloyd. 180. reggeli sz. — (b. s.) Ujs. 197. sz.

Ld. Fehér Tibor.

Sass Irén. En szoélok. (Versek.) — Ism. (—6.) 8 Orai Ujs. 118. sz.
— Ujs. 118, sz

Schopilin Aladéar. Vihar az akvariumban. (Regény.) — Ism. Molter
Karoly. Erd. Helikon. 617—618. 1.

Aradi Gdbor. A hetvenéves Schopflin Aladar. Sorsunk. 656—657.
l. — Araté Andrds. Beszélgetés Schopflin Aladarral. Jelenkor. 22, sz. —
Beck Andrds. Schopflin-plakettje. M. Csillag. II. 369. 1. — Elek Artir.
Schopflin Aladar és a Nyugat. M. Csillag. II. 265—267. 1. — Fényi
Andrds. Két jubileum. M. Kultdrszemle. 221. 1. — f. m. Schépflin Ala-
dar 70 éves. Esti Kurir. 232. sz. — Gyergyai Albert. Az elbeszéls. M
Csillag. II. 261—265. 1. — Illés Endre. Schépflin Aladar. M. Csillag
II. 250—252. 1. — K. A. Schopflin Aladar. Pest. 224. sz. — [Kampisné
Dedinszky Izabella:] Schopflin Aladar tudomanyos munkai. Tiikér.
403. 1. — Keresztury Dezsé. A szinikritikus. M, Csillag. II. 258—261.
1. — Nagypdl Istvdin. Apam, Tiikér. 405—406. 1. — Rédey Tivadar.
Mindnyajunk tanitéja. Tikor. 401—403. 1. — U. az. Schépflin szerepe
irodalmi kritikdnkban. M. Csillag. II. 253—257. 1. — Szentimrei Jené.
A hetvenéves Schépflin. Pasztortiz. 501—504. 1. — Th. G. Schépflin
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Aladar. Diarium. 237. 1. — Tolnai Gdbor. A hetvenéves Schopilin Ala-
dar.. Frot. Szemle. 334—338. 1. — Torok Sophie. Egy baratsag emléke.
Tiikor. 404—405. 1. — Vamos Magda. Beszélgetés a 70 éves Schoptlin
Aladéarral. M. Nemzet. 227. sz. — —y. Aladar Schépflin 70 Jahre alt.
P. Lloyd. 226. sz. reggeli sz. — Schépflin Aladar hetvenéves. Tiikor.
400. 1. — Schépflin Aladar hetvenéves. Népszava. 226. sz.

Sebestyen Karoly. Egy élet tartalma. Ujs. 156. sz.

Selmeczi Laszl6. Marci Hevesen. (Regény.) — Ism. (p. h. r.) Esti
Kurir. 44 sz.

Sérté Kalman, Féja Géza. A vadfa. Reggeli Magyarorszag. 8. sz. —
Gellért Vilmos. Sérté Kalméan életrajza. 286 1. — lsm. Vambéry Rusz-
tem. Kelet Népe. 11. sz. — Laszlé Istvan. Kat. Szemle. 219, 1. —
Szitnyai Zoltdn. Az ember és a miive. Pest. 13. sz.

Sik Sandor &sszes versei. 1910—1940. 480 |. — Ism. Réthy Andor.
Erd. Helikon. 426—428. 1. — Génczy Gabor. Prot. Szemle. 256. 1.— Ke-
nyeres lmre. Diarium. 89. L.

Kéky Lajos. Jelentés az 1942, évi Nagyjutalomrél és a Marczibanyi-
mellékjutalomrél. Akad. Ert. 22—32. 1. — Kolos Endre. Sik Sandor
lirdja. Pannonhalmi Szemle. 97—105. 1. — Paku Imre. Sik Séandor.
Diérium. 228—239. 1.

Siklési Jéanos. Szallo szépség arnyéka. (Versek.) — Ism. Jelen-
kor. 11. sz.

Simonfay Margit. Repiil a ké. (Regény.) 290 1. — Ism. R. L. Uj
Idok. II. 498—499. 1. — Dénes Tibor. Kat. Szemle. 352. 1. — Szérédi
Ilona. Uj Magyarsag. 225. sz. — (—s.) P. Hirl. 184. sz. — Esti Kurir.
151, sz. — sz. zs. Ujs. 168, sz.

Simonyi Istvan. Hazatérés. (Regény.) — Ism. M. Nemzet. 77. sz.
— B. 1. Népszava. 123. sz. — Ujs. 31. sz.

Sinka Istvan. 1. Vad. (Versek.) 2. kiad. — Ism. Szij Gabor. Sor-
sunk. 148. 1. — 2. Harmincnyole vadalma. — JIsm. V. L. Keresztyén

Igazsag. 72. 1. — Piarista Oregdidk. 29. 1. — Z. Fodor Jézsef. Hajna-
lodik. 62—63. 1. — Vajda Endre. Sorsunk. 223—225. 1. — Parajdi Incze
Lajos. Pasztortiiz. 137. 1| — Lovass Gyula. Vigilia. 121. 122. I. — Makay
Gusztav. Diarium. 92—93. 1. — 3. Fekete Bojtar vallomésai. (Onélet-
rajzi regény.) — Ism. Kelemen Janos. Jelenkor. 23, sz. — K. Keresz-
tyén Igazsag. 183—184. 1. — Nyisztor Zoltan. M. Kultara. II. 108. 1. —
Zempléni Fodor Joézsef. Hajnalodik. 340—342. 1. — Varkonyi Nandor.
Sorsunk. 662—663. 1, — Ficzay Dénes. Pasztortiiz. 406—407. 1. — Paku
Imre. Diarium. 235—236. 1. — Erdélyi Lajos. Népszava. 211. sz. —
Féja Géza. Reggeli Magyarorszag. 122. sz. — Magyarsag. 162. sz.

Fényi Andrds. Sinka Istvan. M. Kultarszemle. 175—176. 1. —
Juhdsz Géza. Sinka Istvan. Termés. Téli sz. 77—83. 1. — Kovdcs Gydrgy.
Fekete bojtar regionalizmusa. Ujs. 208. sz. — Ternay Kdlmdn. Stefano
Sinka. Termini. (Fiume.) 1292—1293. 1.

Sipos Andras. Budavari nyomdasz. (Hesz Andras életregénye.)
Kecskemét. — Ism. Vary Istvan. Hajnalodik. 150. 1. — (bj.) Magyarsag.
106. sz. — M.-G. A. Népszava. 90. sz.

Sipos Gyula. Harom lépés. (Versek.) Kaposvar. — Ism. Kenyeres
Imre. Diarium. 160. 1.

Somlyé Gyodrgy. Adonis siratasa. (Versek.) — Ism. Boka Laszlo.
M. GCsillag. II. 118. 1.

Somogyvary Gyula, vitéz. 1. A pirossapkas kislany. (Regény.) —
Iem. M. Nemzet. 6. sz. — B. A. M. Nemzet. 90. sz. — 2. A hadtest hi
marad. (Regény.) — Ism. K. B. Nemzeti Ujs. 291. sz. — Esti Kurir.
289. sz. — Ujs. 288. sz. — Népszava. 290. sz. — Pest. 290, sz.

Sovany Maria, S. Ami benniink ég. (Regény.) — Ism. Erdés Dezsé.
M. Album. 6. koét. 148, L

Stadler Aurél. Csend, béke, fény! (Versek.) Szabadka. — Ism. F.
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Szalay Lészlé. Oreg Szuhay. (Regény.) — Ism. (ﬁf.) Nemzeti Uijs.
282. sz. — Ujs. 283. sz. — t. P. Lloyd. 295. esti sz. — Népszava. 290. sz.

Szaléky Géza. Naplemente. (Versek.) 157 1. — Ism. M. Szemle.
42, kot. 280. 1. — Bikacsi Laszlé. Prot. Szemle. 60. 1

Szént6 Gyodrgy. Hajdutinc. (Regény.) — Ism. Gulécsy Irén. Uj
1dék. 11. 15. 1. — Hegyaljai Kiss Géza. Vasarnap. IX. 11. sz. — Csuka
Zoltan. Lathatar. 190. 1. — Véandor Gyula. Délvidéki Szemle. 349—350.
l. — —r. Keresztyén Igazsag. 231. . — B. G. Kiiliigyi Szemle. 349, 1. —
Gores Laszlé. Sorsunk. 587—588. 1. — Lukécs Gaspar. Diarium. 186. 1
— B. M. Nemzet. 151. sz. — P. Hirl. 116. sz. — (k. b.) Nemzeti Ujs.
122. sz. — é—s. Népszava. 121. 6z. — Uj Nemzedék. 117. sz. — 8 Orai
Ujs. 121. sz. — Reggeli Magyarorszag. 113. sz. — (S. V.} Esti Kurir.
118. sz. — (—1.) Ujs. 139. sz. ’ .

Rénay Mdria. Ahogy a vildgtalan iré a térténelmet latja. Mai Nap.
118. sz.

Szénté Robert. Hazavagyom. (Versek.) — Ism. V. L. Keresztyén
Igazsag. 118. L

Szappanos Gabriella, Szaszné. Arva Linka. (Regény.) — Ism. Esti
Kurir. 291. sz. z :

 Szasz Karoly. Szdsz Kadroly. régi oéreg pap leveleibél. Prot.

Szemle. 247—252. 1. — U. az. Szasz Karoly és Badics Ferenc levelezése.
1K. 387—398. 1.

Szathméri Séndor. Gulliver utazésai Kazohinidban. (Regény.) 376
1. — Ism. Erdés Dezsé. M. Album. 6. kot. 148. 1.

Szeben Klara. Kiilonds utazas. (Regény.) 226 1. — Ism. M. Szemle.
43, kot. 224, 1. — Debreczeny Lilla. Prot. Szemle. 188—189. 1. '

Széchenyi Istvdn. 1. Széchenyi igék. Osszeallitotta: Péter Erns. —
Ism. Erdélyi Szemle. 8. sz. — Laszl6 Dezs6. Hitel. 320. 1. — Sarkény
Jozsef. M. Lélek. 525. 1. — 2. Széchenyi Istvan és Waldstein Jénos ke-
leti utazédsa 1830-ban. — Ism. Tiikor. 468. 1. — Szabs Zoltan. M. Nem-
zet. 270. sz. — Esti Kurir. 265. sz. — Ujs. 266. sz. — Uj Nemzedék.
288. sz. — Esti Magyarorszag. 269. sz. — 3. Széchenyi Istvan 1848-as
naploja. — Ism. Laszlé Dezsé. Hitel. 320. 1. — Baranszky-Job Laszlé.
Sorsunk. 567—568. 1. — 4. Széchenyi Istvin intelmei fidhoz, Bélahoz.
Vdradi Jézsef bevezetésével és jegyzeteivel. Széchenyi-zsebkényviar.
2—3. sz. — Ism. Laszlo Dezsé. Hitel. 320. 1. — Havas Istvédn. Orsz.
Polgariisk. Tanaregyes. Kozl 47, kot. 54. 1. — Vicsay Lajos. A cse-
lekvés iskolaja. 11. kot. 64. 1. — Séarkany Jozsef. M. Lélek. 525. 1.

Antal Ldszl6. A mai és az 6rok Széchenyi. Pécsi m. kir. all. gr.
Széchenyi Istvadn gimn. évk. 7—9. 1. — Auwer Gyérgy. Grof Széchenyi
Istvan és a magyar jogrend reformja. Bpesti Szemle. 262. k&t. 18—35.
1. — Bagoly Béla. Széchenyi. 400 1. — Ism. Borotvas Nagy Sandor.
Keresk. Szakokt. 50. kot. 41—42. 1. — Sarkény Jozsef. M. Lélek. 525. 1.
— Balanyi Gyérgy. Széchenyi Istvan. Szent Istvan Naptar. 33—34. 1. —
Balogh Anyos. Megemlékezés grof Széchenyi Istvanrél. Szegedi Klau-
zal Gabor gimn. évk. 3—4. 1. — Balogh Ilona. Gréf Széchenyi Istvan
sziiletésének 150 éves forduléjan. ,Uj Iskola” leadnygimn. évk. 3. 1. —
Bdrdossy Ldszlé. Teleki Pal grof Széchenyi Istvan nyomdokaban. Bpesti
Szemle. 262. kdt. 257—264. 1. — Biczé Ferenc. Gondolatok Széchenyi
miiveibsl. Kaposvéari lednygimn. évk. 11—20. 1. — U. az. Hirom eddig
kiadatlan Széchenyi-levél. [Zsoldos Ignichoz. 1839. 1. 6; 1842. VI. 25.
és XI. 5] Kaposvari leanygimn. évk. 9—11. 1. — U. az A legnagyobb
magyar, Kaposvéiri leanygimn. évk. 3—9. 1. — Bogndr Ede. Széchenyi
eszmeviliga. Pannonhalmi Szemle. 139—141. 1. — Bory Istvdn. Széchenyi
Istvan szinhéztérekvései. Ujs. 157. sz. — Buzds Ldszl6. Gréf Széchenyi
Tetvan tragikus egyénisége. M. Tanitoképzé. 1—7. 1. — Csery-Clauser
Mihdly. Széchenyi napjai. Lukinich Imre elészavaval, 140 1. — Ism.
Batizi Laszl6. Irodtort. 199. 1. — Géczy Jézsel. Elet. 605. 1. — Sz. P.

/
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T. Uj 1dék. 1. 415, 1. — (cs. z.) Lathatar, 113. 1. — Kovacs Séandor
2 M. Kultura. 1. 80. I. — Jelenkor, 19. sz. — Csanyi Lészl6. Sorsunk
234. 1. — P. Hirl. 87. sz. .

Staud Géza. Kunszery Gyula. Staud Géza. Jelenkor. 23. sz.

; ~ Stein Imre. Nem menekiilhetsz. (Versek.) — Ism. Peterdi Andor.
© Mult és Jové., 30. 1. — Ujs. 20. sz.

3 Strém Istvadn, Strém Istvan. Ujs. 34. sz.

4 . Suranyi Miklés. Hat éve halt meg Suranyi Miklés. Uj Nemzedék.

i 139. sz. — Surdnyi Miklés. Nemzeti Ujs. 38. ez. ‘

Szabé Dezsd. M. F. Az elsodort életi Szabo Dezs6 szereiné egyet-
len gorndolattal megsemmisiteni minden mfivét. Pest. 229, sz. -

Szabé Lajos. Abonyi Erné. Uj kolté tint fel. Magyarsag. 239. sz.

Cs. Szab6 Laszl6. A kigyo. (Elbeszélések.) 170 1. — Ism. Sétér Ist-
van. Sorsunk, 320—324. 1

Németh Ldszlé. Cs. Szabé Laszlé, a tanulmanyiré. M. Csillag. IL
451——1457. 1. — Cs. Szabo Ldszlé. Ami erdsebb az irémal. Tikér. 240—
241, 1. -
Szabé Lérinc. 1. Vilogatott versei. 180 1. — Ism. (L. H.) Ung.
Jahrb. 338, 1. — 2. Ordk barataink. (Miforditdsok.) — Ism. T. G. Elet
330. 1. — Tiikér. 37. 1. — Kiss Erné. Bpesti Szemle. 263. kot. 120—124
1. — Boka Lészl6. Orszdg Utja. 63. 1. — Antal Gabor. Jelenkor. 6. sz:
— Rénay Gybdrgy. M. Csillag. 1. 151—156. 1. — Weéres Sandor. Sorsunk
150—151. 1, — Paku Imre. Diarium. 17—18. 1. — Szabé Zoltan. M.
Nemzet. 6. sz. — Nemzeti Ujs. 49. sz. — p. Népszava. 23. sz. — K, A.
Reggeli Magyarorszag. 7. sz.

Bella Andor. ,Nyugtalan korok jelképes beszédbe menekiilnek".
Film, Szinhaz, Irodalom. 15. sz. — Fényi Andrds. A miforditas. Be-
szélgetés Szabé Lérinccel. M. Kultirszemle. 54. 1. — Szabé Lérinc.
Amikor debreceni didk voltam. Uj Idék. II. 1—3. 1. — Deutsche Dich-
tungen in ungarischer Sprache von Lorenz Szabé. Ungarn. 124—125. 1.

Szabé Maéria, Szentmihélyiné, 1, Erik a vetés. (Regény.) — Ism.
vitéz_Bodor Aladar. Uj Idék. II. 646. 1. — L. M. M. Nemzet. 277. sz. —
Uj Magyarsag. 265, sz. éa 284. sz. —\ Dépszava. 295. sz. — 2. Magvetok.
(Regény.) — Ism. P. Raffay Sandor. Uj .Idék. I. 9. 1. — M. Prot. Lapja.
15. 1. —,Széb6 Ferenc. Orsz. Kozépisk. Tanaregyes. Kozlony. 75. két.
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226. 1. — reczeny Lilla. Prot. Szemle. 223—224. 1. — M. Nemzet 6. sz.
drospataky Mihdly. Bizalmas beszélgetés Szentmihélyiné Szab,
Mariaval. Uj 1dék. II. 637—638. 1. ' x

Szabé Pal. 1. Harangoznak. (Regény.) — Ism. Szij Rezsé. Irott
ké. 5. sz. — 2. Lakodalom. (Regény.) — Ism. Szij Rezsé. Irott ké. 5.
sz. — V. L. Keresztyén Igazsag. 186. 1. — —bfvi— Hajnalodik. 342—343.
). — Bardosi Németh Janos. Sorsunk. 407—408. 1. — Juhész Géza.
Sorsunk. 408. 1.

Szabé Zoltén. Szerelmes foldrajz. (Irds.) — Ism. Boka Laszlé. Or-

ezag Utja. 255.. 1. — Kunszery Gyula. Jelenkor. 12. sz. — Nagy 7
Miklés. Irott ké. 5. sz. — Varosi Istvan. M. Kultara. II. 78. 1. — Sétér’ C
Istvan. M. Csillag. II. 44—45. 1. — Antal Lészl6. Sorsunk. 411—412. 1. e
— Bézddi Gyérgy. Pasztortiiz. 363—364. 1. — Makay Gusztav. Vigilia. o
274—275. 1. — Ungarn. 507. 1. — Araté Andras. M. Nemzel. 123. sz. — {
P. Lloyd. 191. esti sz. — (g. 1.) Népszava. 114. sz. — Pest. 113. sz. — B
—as. Esti Kurir. 127. sz. &
Szebolcska Mihdly. Ravasz Ldszlé. Szabolcska Mihaly. Debreceni %)
‘Képes Kalendériom. 50—54. 1. — Szabolcska Ldszlé. Szaboleska Mihaly e
emlékének. Debreceni Képes Kalendariom. 43—50. 1. — Emléktabla 5 |
Szabolcska Mihély sziilohéza helyén. Koszord. 8. kat. 256. 1. ; 5
Szacsvay Imre. Eletem és emlékeim. Sajté ala rendezte és a be- =4
vezels életrajzot irta: Balassa Imre. 272 1. — Ism. Jédnosi Gyula. Pan- A

nonhalmi Szemle, 64—65. 1.

|
wos

Th s

&

AR
-t i

’

g
-~




IRODALOMTORTENETI REPERTORIUM 345

Lathatar. 191. . — Dezsényi Béla. Karpatmedence. 381—382, 1. —
EPhK. 252. 1. — Borbély Laszlo. M. Prot. Lapja. 56. 1. — Szabé Istvan.
Erd. Helikon. 544—545. 1. — Laszl6 Dezsé. Hitel. 320. 1. — Sinké
Ferenc. Uj Elet. 192, 1. — M. Kultira. II. 63, I. — Kisban Emil. Donau-
europa. 559—560. 1. — Baranszky-Job Léaszl6. Sorsunk. 567—568, 1. —
Sz. O. Kat. Szemle. 283—284. 1. — Parajdi Incze Lajos. Pasztortiiz.
317. 1. — Ungarn. 702—703. 1. — (kk.) Orsz. K&zépisk. Tanéregyes.
Kézlony. 75. két. 322. 1. — H. V. M. Lélek. 570. 1. — Cséka J. Lajos.
Pannonhalmi Szemle. 296. 1. — M. Nemzet. 119. sz. — Nemzeti Ujs
122. sz. — B. Gy. 8 Orai Ujs. 119. sz. — (vl.) Esti Magyarorszag. 117.
sz. — Magyarséag. 125.sz. — Czaké Elemér. Széchenyi, a legnagyobb és leg-
hivebb magyar., — Ism. Lészl6 Dezsé. Hitel. 322. 1. — Sarkany Jézsef. M.
Lélek. 525. 1. — R. Sz. I. Uj Magyarsag. 273. sz. — U. az. Széchenyi
hitvese. Uj Idék. II. 571—573.; 606—608. 1. — U. az. Széchenyi kibon-
takozasa. Uj Idék. II. 367—369. 1. — Dankovszky Jdnos. A korszerii
és az 6rok Széchenyi. Ujs. 180. sz. — Fidth, Baron Frangois. Un aprés-
midi chez le conte Széchenyi, Nouv. Revue de Hongr. 66. két. 163—
169. 1. — Eber Antal. Mire tanit Széchenyi? — Ism. Lészlé Dezsé.
Hitel. 323. 1. — Sarkény Jozsef. M. Lélek. 525. 1. — U. az. Széchenyi
gazdasagpolitikdja. 275 1. — Ism. Laszlé Dezs6. Hitel. 321—322. 1. —
Mihaly Jézsef. Keresk. Szakokt. 49. kot. 106—108. 1. — Sarkany Jézsef.
M. Lélek. 525. 1. — Bognar Ede. Pannonhalmi Szemle, 148. 1. — Eber
Erné. A cenki foldestr. — Ism. Laszlé Dezsé. Hitel. 322. I. — Ferenczi
Istvdn. Széchenyi lstvan gyermekévei. M. Lélek. 59—62. 1. — Firbds
Ndndor. Széchenyi Istvdn. Bp., X. ker. Széchenyi Istvdn gimn. évk.
3—6. 1. — Fogel Sdndor. Grot Széchenyi Istvan szivvilagarél. Bp., V.
ker. Berzsenyi Daniel gimn. évk. 8—14, 1. — Gdbor Géza. Gréf Széchenyi
Istvén emlékezete. Soproni m. kir. &ll. Széchenyi Istvdn gimn. évk.
5—17. . — Gesztelyi Nagy Ldszlé. Széchenyi. 176 1. — Ism. T. L. Kar-
patmedence. 61—62. 1. — Laszl6 Dezsé. Hitel. 322. 1. — —Gerencsér.—
Hajnalodik. 30—31. 1. — Sarkany Jézsef. M. Lélek. 525. 1. — Térdk
Pal. Prot. Szemle. 125—126. 1. — Hencze Béla. Az iskolazott ember
Széchenyije. Matyasfoldi Corvin Matyas gimn. évk. 4—9. 1. — Imre
Sdndor. Széchenyi. 54 1. — Ism. Lészl6 Dezs6. Hitel. 323. 1. — Alvinczy
Géza. Keresk. Szakokt. 49. kot. 139—141, 1. — Sarkény Jézsef. M.
Lélek. 525. |. — Jdmbor Kdlméanné Zsamdr Margit. Széchenyi Istvan
grof, a nemzetnevels. Gydérnddorviros rom. kath. polg. leanyisk. évk.
3—8. I. — Jani Kdroly. A legnagyobb magyar., M. Lélek. 213—216. 1.
— Jenei Ferenc. A legnagyobb magyar és Gyér. Gyéri Szemle. 58—
67. . — Joé Tibor. Széchenyi akadémiai beszédének jelentésége. M.
Nemzet. 270. sz. — U. az. Széchenyi akadémiai beszédének jelentdsége.
Lathatar. 371—373, |. — Jung Péter. Széchenyi miiszaki alkotésai. Ne-
velésiigyi Szemle. 7—18. 1. — Kemény Kolumbdn. A vallas szerepe
Széchenyi életében és allamférfiai tevékenységében. Pannonhalmi Szent
Benedek-rend gyéri kat. Czuczor Gergely gimn. évk. 528, 1. — Kertész
Jdnos. Széchenyi faluja, Nagycenk, 24 1., 7 t. — Ism. ry. Soproni Szemle.
101—102. 1. — Kornis Gyula. Széchenyi és a magyar koltészet, 282 1.
—- Ism. Halasy-Nagy Joézsef, IK. 92—95. 1. — v. g. Bpesti Szemle. 262.
kot. 122—125. 1. — Vajtai Istvan. M. Kultara. 63. 1. — P. L. M. Ks-
zépiskola. 74—75. 1. — Laszl6 Dezss. Hitel. 321. 1. — Vajtai Istvéan.
Nevelésiigyi Szemle. 87. 1. — Kenyeres Imre. Sorsunk. 308—310. 1. —
x. y. Orsz. Kozépisk. Tanaregyes. Kozl. 75. kot. 220—221. 1. — Sarkéany
Jozsef. M. Lélek. 525. 1. — K. D. Prot. Szemle, 89—90. 1. — S. P. Lloyd.
2. reggeli sz. — Kowdes Tibor. Széchenyi. Bp., X., Szent Laszlé gimn
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évk. 4. 1. — Ldszl6 Dezs6. A legijabb Széchenyi-irodalom. Hitel. 320—
324. 1. — Lendvai Ferenc. Megemlékezés grof Széchenyi Istvanrél. Mis-
keleci m. kir. I. sz. &ll. polg. finisk. évk. 3—4. 1. — Lovas Rdzsa.
Széchenyi miiveinek irodalmi stilusformai. M. Nyelv. 73—101. 1. —
Makkai Sdndor. Husvéti tragédia. Prot. Szemle. 97—100. 1. — M. J.
Grof Széchenyi Istvadn a magyar nék hivatasarél. Székesfehérvar véros
Arpadhazi Boldog Margit leanygimn. évk. 3—4. 1. — Mondik Andrds.
A nemzet napszdmosa'. Ungvari polg. fitisk. évk. 3—6. 1. — Nagy
Lenke. Crescence. Tiikér. 11—13, 1. — Németh Ldszlé. Adam munkét
keres. Sorsunk. 14—25. 1. — U. az. Széchenyi. — Ism. Csuka Zoltan.
Lathatar. 211, 1. — Jelenkor. 17. sz. — Laszl6 Dezsé. Hitel, 321. 1. —
F. I. Keresztyén Igazsag. 232. 1. — Kézai Béla. M. Kultara. II. 84—86.
1 — Sarkany Jézsef. M. Lélek. 526. 1. — D. v. Keresztury. P. Lloyd.
243. reggeli sz. — Ijjas Antal. Nemzeti Ujs. 174. sz. — E. L. Népszava.
216. sz. — Ostor Jozsef. Széchenyi Istvan és Sopron. Soproni Szemle.
1—15. 1. — Pataky Arnold. Megemlékezés grof Széchenyi Istvanrol.
Szent Istvan Akad. Ert. 64—66. 1. — Péter Erné. A mi Széchenyink. —

Ism. Laszl6. Dezs6. Hitel. 322. 1. — —csb— Hajnalodik. 311. 1. — Sar-
kany Joézsef. M. Lélek. 525. 1. — Pétergdl Henrik. M. Kézépiskola. 33—
42. 1. — o6kéri Polzovics Istvdn. Széchenyi nemzetiségi politikaja. 46 1.

— Ism. Sziklay Lé&szlé. Uj Magyar Museum. 1. két. 317—318. 1. —
Preszly Elemér. A Hiteltél a Nagy Magyar Szatirdig. — Ism. Horvath
Richard. Jelenkor. 16. sz. — Sarkany Joézsef. M. Lélek. 525. 1. — Emil
Kumlik. P. Lloyd. 68. reggeli sz. — Radé Istvdn. A Sopron sz. kir. thj.
varos kozkonyviaraban o6rzott Széchenyi-konyvtartéredék cimjegyzéke

Kamenszky Arpad elészavaval. Sopron. 48 1. — Ism. Szekeres Margit.
M. kényvszemle. 459——-460 . — U. az. Széchenyi orvosa. Soproni
Szemle. 217—221. 1. — Sallé M. Lucia. Emlékezés a legnagyobb ma-

gyarra. Nagyvéaradi Szent Orsolya rém. kath. lednygimn, évk. 15. I

Sdndor Istvdn. Széchenyi. Délvidéki Szemle. 76—85. 1. — Sdrkdny Jd-
zsel. Széchenyi-irodalom 1941/42-ben. M, Lélek. 525—526. 1. — Schwenk
Henrik. Graf Stephan Széchenyis politische Ideen. Deutschtum im Aus-
land. 1941. 11—12.sz. — Ism. (St. B.) Ung. Jahrb. 351. 1. — Sebes
Gyula. Grof Széchenyi Istvan, a nemzetnevels. — Ism. Kat. Taniténék
. és Tanarnék Lapja. 2. sz. — Szabady Ervin. A legnagyobb magyar,
Szerepének korvonalai. Bp. VI. ker. Kélesey Ferenc gimn. évkonyve.
6—12. 1. — Szentivdani Gdbor. Széchenyi faklyavilaga. — Ism. Laszlo
Dezsé. Hitel. 322. 1. — Sarkany Jozsef. M. Lélek. 525. 1. — Szefey
Ardrds. A 150 éves Széchenyi. Bp., VII. ker, Madach Imre gimn. évk.
3—5. |. — Szitnyai Zoltdn. Konyy és kartya. Pest. 173, sz. — Szényi
Ldszlé. Széchenyi. Nagykanizsai kegyestanitérendi rém. kath. gimn.
évk, 4—6, |. — Tihamér Gusztdv. Gréf Széchenyi Istvan. Készegi Szé-
chenyi polg. isk. évk. 2—7. 1. — Tiiske Jené. Széchenyi és a balatoni
hajézas. Balatoni Szemle. 17—19. 1. — Vajtai Istvdan. A nemzetnevelé
Széchenyi. A szegedi all. Baross Gébor gyakorlogimn. évk. 3—4. 1. —
Vdradi Jézsef. Széchenyi és a magyar ndnevelés. M. Pedagogia. 1—13.
l. — Klny. is: 20 1. — Ism. Stéger Ferenc. Orsz. Polgariisk. Tanaregyes.
Kézl. 47. két. 125. 1. — U. az. Széchenyi nemzetiségvédelmi aranysza-

bélya. Lathatar. 361—364. 1. — Vargyas Madria. Mit kivan Széchenyi
y+honunk szebblelkii" aszonyaitél? Gyéri m. kir, taniténéképzé int. évk.
3—10. 1. — ifj. Vayer Lajos. Széchenyi Istvan ismeretlen képmasa.

Dunéntili Szemle. 65—71. 1. — U. az. Széchenyi képe. Magyarsagtudo-
méany, 94—115. . — Klny. is. — Ism. (r.) M. Kozépiskola. 158. I. —
Viszota Gyula. Gréf Széchenyi Istvan katoniskodasara vonatkozé ira-
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Horvath Jend. Bpesti Szemle. 262. két. 191—192. 1. — Sandor Istvén.
M. Kultara, 1. 142. 1. — Benke-Nagy Sandor. Hajnalodik. 94. 1.

Tébor Istvan. Fekete varos alatt. (Versek. — Ism. A Cél. 9. sz.

Takéts Gyula. Csaladfa helyett. (Versek.) 80 1. — Ism. Csorba
Gy6z6. Sorsunk. 143—144, 1.

Takats Sandor. Friedreich Endre. Takats Sandor. Piarista Oreg-
diak. 30—31. 1.

Tamési Aron. 1. Osszes elbeszélései. 926 1. — Ism. Borbély Laszlo.
M. Prot. Lapja. 56. 1. — Tolnai, Gabriele. Corvina. 452—453, 1, —
Vérosi Istvan. M. Kultara. II. 109. 1. — Szabédi Laszlé. Termés. Oszi
sz, 104—111. 1. — Boka Laszlé. M. Csillag. II. 237—240. 1. — Vajda
Endre. Sorsunk. 578—582. 1. — Kolos Endre. Kat. Szemle. 281—282. 1,
— Haraszthy Gyula. Diarium. 209—210. 1. — Szab6 Zoltan. M. Nemzet.
119. sz. — P. Hirl. 121. sz. — Nemzeti Ujs. 122. sz. — (v—v.) Népszava.
121. sz. — Uj Nemzedék. 122. sz. — Esti Kurir. 120. sz. — Magyarsag
123. sz. — 2. Téli_verdfény. (Elbeszélések.) — Ism. Parajdi Incze Lajos.
Pasztortiiz. 235—237. 1. — 3. C?lnka_sum_blemzeu Szinhdz, —
Ism. B. M. U] Idék. II. 555—556. 1. — Féja Géza. Hid. 31. sz. — B.
G. Elet. 962. 1. — (n.) Erdélyi Helikon. 11. sz. — Kézai Béla. M. Kul-
tara. II 158 I. — Schépflin Aladar. M. Csillag. II. 365—367. 1. —
Szira Béla. Kat. Szemle. 378—379. 1. — Possonyi Laszl6. Vigilia. 475—
476. 1. — Kenyeres Imre, Diarium. 263. 1.

Fényi Andrds. A népi irodalom. Beszélgetés Tamési Aronnal. M,
Kultirszemle. 122. 1. — Heszke Béla. Enekes madar. Pasztortiz. 185.
I. — Kovdes Laszl6. Enekes madéar. Erd. Helikon. 230—235. 1. — Németh
Ldszlé. Tamési ,jatékai”. M. Csillag. 1I. 403—407. 1. — Udvary Gyéngy-
vér. Beszélgetés Tamasi Aronnal. M. Nemzet. 248. sz. — Tamésx Aron
valloméasa ir6i elindulasarél. Ujs. 124. sz.

Térnoki Pal. Bokréta. (Versek.) — Ism. Bodor Aladar. M. Nemzet.
25, sz.

Tartally Ilona. Viharok sodraban. (Regény.) — Ism. Erdési Karoly.
Elet. 594. 1. — Nemzeti Ujs. 88. sz.

Tatir Andrés. Versek. Aszéd. 206 1. — Ism. M. Szemle. 42. kot.
112, 1. — Parkanyi Norbert. Orsz. Kézépisk. Tanaregyes, Kozl. 75. két.
153—154. 1. — Bikacsi Laszl6. Prot. Szemle. 60—61. 1. — Bodor Aladar.
M. Nemzet. 25. sz.

Tatay Séndor. 1. Zapor. (Regény.) 241 1. — Ism. G. J. Elet. 331.
l. — Kiristéf Gorgy. Bpesti Szemle. 262, koét. 253—255. 1. — Fabian
Istvan, M. Kultara. 1. 42—43. 1. — Nagy Tibor. Jelenkor. 22. sz. —
Bardosi Németh Janos. Dunantali Szemle. 76—77. 1. — Génczy Gébor.
Sorsunk. 77—78. 1. — Szab6é Richard. Prot. Szemle. 93—94. 1. — 2.
Csipke. (Tiz elbeszélés.) — Ism. | Enyedi Zsolt. Termés. Téli sz. 109—
110. L

Telekesy Istvan. Szabady Béla. Telekesy Istvan egri piispok, a
gyori egyhdzmegye torténetiréja. Gyér. 44 1. — Ism. Galos Rezss. IK.
317. 1

Teleki Laszl6 gréf. Lengyel Tamds. Grof Teleki Laszle. Magyar
Eletrajzok. 178 1. — Ism. Romhéanyi Gyula. Irodtért. 200. 1. — Galos
Rezsé. IK. 310—311. 1. — i. V. L. Elet. 532. 1. — Tiikér. 271—272. 1.
— Fiala Endre. M. Kultara. II. 128. 1. — Keleti Szemle. 485. 1. — Gal
Istvan. Donaueuropa. 560. 1. — Balogh Laszlé. Pasztortiiz. 278. 1. —
Szemz6 Piroska. Kat. Szemle. 381—382. 1. — Szentimrei Jené. Pész-
tortliz. 459—460. 1. — Késa Janos. Diarium. 164. 1. — (—m—) Mai
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Nap. 114, sz. — Nemzeti Ujs. 117. sz. — 8 Orai Ujs. 156. sz. — Esti
Kurir. 125. sz.

Temérdek Séandor. Elgjaték Trisztanhoz. (Szinjaték.) — Ism. (d.)
Nemzeti Ujs. 282. sz. — —a. P. Lloyd. 296. reggeli sz.

Ternyey Arpad. Halilos szélben. (Versek.) — Ism. Bodor Aladar.
M. Nemzet. 25. sz.

Tersanszky J. Jend. 1. Annuska.~(Regény.) — Ism. Boka Laszlé.
M. Csillag. 1. 55—56. 1. — Lovass Gyula. Sorsunk. 237. . — G. K.
P. Lloyd. 24. reggeli sz. — 2. Kakuk Marci.. (Regény.) 1—2. két. — Ism.
Holl6 Erné. Erd. Szemle. 9. sz. — A Cél. 164. 1. — —r. Keresztyén
Igazsag. 185. 1. — Léko Béla. M. Kultdra, II, 128. I. — Makay Gusztav.
M. Csillag. II. 480—484. 1. — Ficzay Dénes. Pasztortiiz. 366. 1. —
Kéry Laszlé. Vigilia. 396—398. 1. — Devecseri Géabor. Didrium. 185—
186. 1. — Féja Géza. Esti Magyarorszag. 120. sz. — Esti Kurir, 129.
sz. — Ujs. 162. sz.

Képes Géza. Eugen J. Tersanszky, P. Lloyd. 191. reggeli sz. —
U. az. Tersanszky Jozsi Jend. Orszag Utja. 248—250. 1. — Kovdcs
Gyorgy. Kakuk Marci az irodalomban. Ujs. 178. sz.

Thurzé Gébor. 1. A tintahal. (Elbeszélések.) Balassi Balint Kényv-
tar. 5. sz. 92 1. — Ism. —ht— Piarista Oregdidk. 13. 1. — Sétér Istvan
Sorsunk. 320—324. 1. — Késa Janos. Kat. Szemle. 216—217. 1. — Szabo
Richard. Prot. Szemle. 188. I. — Birké4s Endre. Didrium. 44. 1. — 2. Az
4rnyak volgyében. (Regény.) — Ism. Tiikér. 507. 1. — K. B. Nemzeti
Ujs. 282. sz. — Ujs. 285. sz. — Magyarsag. 290. sz. — Milldor. Nép-
szava. 291, sz. — Uj Nemzedék. 283. sz.

Thury Lajos. Foldrengés Japanban. (Regény.) — Ism. (—i.) Nép-
szava, 126. sz. — Uj Nemzedék. 122. sz. — (g. u. i.) Esti Kurir. 122. sz
— Uj Magyarsag. 124. sz. — (d. a.) U. o. 139. sz.

Thury Zsuzsa. 1. Rigé-utca 20—22. (Regény.) 274 1. — Ism. (B.
Sz.) Ung. Jahrb. 341. 1. — 2. Két asszony. (Regény.) — Ism. (y.) Esti
Kurir, 280. sz. — Uj Magyarsag. 277. sz. — (—j—) P. Lloyd. 280. esti
sz. — M. Népszava. 271. sz. — 8 Orai Ujs. 279. sz. — Esti Magyaror-
szag. 271. sz.

Timéar Ferenc. Rongyos Madér. (Versek.) Szabadka. — Ism. Csuka
Zoltan. Lathatar, 37—38. 1. — Herceg Janos. Kalangya. 89—90. 1. —
Csanyi Laszl6. Sorsunk. 234. 1.

Timar Magda. Lampas az éjszakéban. (Versek.) — Ism. (m—e.)
Mult és Jové. 30. 1

Tisza Istvan. Bethlen Margit. Tisza Istvan. P. Hirl. 90. sz. —
Mikszdth Kdlmdn. Tisza Istvan szociélis gondolkodasa. Ujs. 248. sz.

Tokody Maérton. irt-e verset Tokody Marton? Irodtért. 140—142. L

Toldy Ferenc. Szemelvények Toldy Ferenc miiveibél. [Benne:
Toldy Ferenc Versei. Bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: Kozocsa
Sdndor.] Magyar Irodalmi Ritkasagok. 61. sz. 79 [1] 1. — Ism. Berczik
Arpad. Irodtért. 153. 1. — EPhK, 252—253. 1. — P. Lloyd. 131. esti sz.

Tolnai Lajos. A sotét vilag. (Onéletrajzi regény) — Ism. K. B.
Nemzeti Ujs. 282. sz. — Ujs. 276. sz. — U. o. 278. sz. — Mezei Sandor.
Hozzaszolas a cikkhez. U. o. 284. sz. — Reggeli Magyarorszag. 276.
sz, — Féja Géza. Esti Magyarorszag, 274. sz.

Tompa Mihdly 6sszes miivei. — Ism. Tiikér. 506. . — (—d.) Nép-
.szava, 288. sz.

Antal Gdbor. A Bach-korszak kéltéje: Tompa Mihaly. Népszava
253. sz. — Hegyaljai Kiss Géza. Szézéves a Tompa babérja. Debreceni
Képes Kalendariom. — Kis Bodz. Tompa Mihaly Sarbogardon. Tiikér.
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186—188. 1. — Schéner Ferenc. Ahol a virdgok nagy magyar kéltdje
élt. Magyarsag, 162. sz

Tompa Laszl6. Szitnyai Zoltdn. ,Kis Erdély bus fia". Pest. 99. sz.

Tétialusi Kis Miklés. Szentkuthi Pdl. M. Totfalusi Kis Miklés am-
sterdami betfimintalapja. M. Kényvszemle. 368—674. 1. — Tolnai Gdbor.
Totfalusi vagy Misztotialusi? Irodtért. 28—30. 1.

Toéth Arpad osszes versforditasai. Sajté ala rendezte és bevezette:
Szab6é Lérinc. 324 1. — Ism. Orley Istvan. Tikér. 350. 1. — /Borbély
Laszl6. M. Prot, Lapja. 72. 1. — Paku Imre. Erd. Helikon. 619—620. I.
— Boka Laszlé. Orszag Utja. 317—318. 1. — Bardécz Arpad. Sorsunk.
371—373. 1. — —rf— Kat. Szemle. 280. 1. — Kéry Laszlo. Vigilia. 272—
274, 1. — M. Szemle. 43. kot. 280. 1. — Ungarn. 506. 1. — M. Nemzet.
119, sz. — P. Hirl. 132, sz. — Nemzeti Ujs. 122. sz. — (—dy —s.)
Népszava. 121. sz. — Uj Nemzedék. 122, sz. — V. L. Esti Magyarorszag.
122, sz..— Esti Kurir. 123, sz. — Ujs 123. sz,

“Puszta Sdndor. Az 6rék zarindoklis koltéje. Nemzeti Ujs. 270.
sz. — Szabé Lérinc. Toth Arpad, a versfordits. M. Csillag. 1. 299—
302. 1.

Téth Béla. Biré Imre. Toth Béla levele Kalmar Endréhez. Irod-
tort. 111—112. L

Té6th Endre. Orokké viharban. (Versek.) Debrecen. 75 1. — Ism.
Prékay Miklés. Alfoldi Orség. 4. sz. — M. Szemle. 43. kot. 224. L

Téth Lasz16. 1. Maganyos jegenye. (Regény.) 290 I. — Ism. (—1—h.)
Ung. Jahrb. 341, 1. — 2. Tavaszi sip. (Regény.) — Ism. Esti Kurir. 290.
sz. — Ujs. 291. sz. — e. i. Népszava. 295, sz. — 8 Orai Ujs. 290. sz. —
Uj Nemzedék. 289. sz. — Reggeli Magyarorszag. 283. sz.

Fényi Andrds. Az ujsagirds. Beszélgetés Toth Laszloval. M, Kul-
tiarszemle. 248. 1.

Tomérkény Istvan. Csathé Kdlmdn. A legkellemesebb szinpadi
szerzé. Uj Idék. 1. 400—402. 1. — Guldcsy Irén. Témoérkény Istvan
szobra. P. Hirl. 54. sz. — Gyokossy Endre. Tomorkény Istvan. Koszora.
8. kot. 142—147. 1. — Juhdsz Gyula. Témoérkény Istvan. Ortutay Gyula
bevezetésével. Szeged. — Ism. z. f. j. Délvidéki Szemle. 256. 1. — Hant-
hdzi Andrds. Makéi emlékek Toémorkény ifjakordbsl. Uj Idsk. I. 592—
593. 1. — Némedy Gyula. Szobrot Tomorkény Istvannak. Uj Magyarsag.
94, sz. — Palatinus Jézsef. Tomoérkény a szegedi korzéon. Magyarsag.
122. sz. — Tornyosi (Scossa) Rezsé. Témorkény és az irodalmi tetd".
P. Hirl. 132. sz. — Vajtai Istvdn. A magyar paraszt legszerényebb &b-
razoléja. Délvidéki Szemle. 264—271. I. — Toémérkény Istvan. Irodtért.
113. 1. — Témorkény Istvan. Uj Elet. 28. 1.

Torok Gyula. Mdrai Sdndor. Szakallas Torok. P. Hirl. 291. sz.

Toréok Rezsé. A férinek nem szabad. (Regény.) — Ism. Pest. 118. sz.

Térdk Sandor. 1. Szappanbuborék.(Regény.) — Ism. Tiikor. 152. 1.
— Az ir6 munkajarél. Koszort. 8. kot. 173—174. 1. — Semjén Gyula.
M. Kultiara, I. 176. . — Thurzé Gabor. Sorsunk. 333—334. I. — Paku
Imre. Didrium. 236, 1. — M. Nemzet. 187. sz. — G: Thurzé. P. Lloyd.
111. reggeli sz. — (j. j.) Népszava. 83. sz. — E. 1. Ujs. 86. sz. — 8 Orai
Ujs. 72. sz. — 2. Valaki k (Regény.) — Ism. Kisbéry Janos. Ka-
langya. 90—91. 1. — 3. Az idegen.viros. (Regény.) 2. kiad. 220, 226 1.
— Ism. Varosi Istvan. M. Kultara. II. 176. 1. —n —n. Kat. Szemle.
384. 1. — P. Hirl. 229. sz. — —I1. —s.. Népszava. 236. sz.

J. V. Az idegen varos. Ujs. 269. sz.

Traeger Ernd. 1. Szent Margit. (Versek.) — Ism. Ujs. 291. sz, —
m. n. P. Lloyd. 278. esti sz. — Reggeli Magyarorszag. 286. sz. — 2.
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Ugye te félsz télem. (Versek.) — Ism. Borbély Laszlé. M. Prot. Lapja.
32. 1. — (w. gy.) Erdélyi Szemle. 2. sz. — Walter Gyula. U. o. 3. sz. —
Génczy Gabor. Prot. Szemle. 160. 1.

Turi-Turgonyi Andras. Atok. (Regény.) — Ism. Pest. 292, sz.

Tirmezei Erzsébet. Enek foldrengéskor. (Versek.) — Ism. V. L.
Keresztyén Igazeag. 143. 1.

Tiiz Tamas. Tiszla arannyal. (Versek.) — Ism. Jelenkor. 18. sz.

Uijtalusi Léaszl6. Orok szerelem. (Elbeszélések.) — Ism. Ujs. 100. sz.

Ujfalvi Séandor, mezékévesdi. Emlékiratai. Sajté ala rendezte és ki-
egészitésekkel kozreadta: Gyalui Farkas. Kolozsvar, XII, 444 1., 4 t. —
Ism. M. Nagy Otté. Erd. Mazeum. 591—594. 1. — Sz. Z. Lathatar. 328—
329. 1. — Kosary Domokos. Szdzadok. 368—370. 1. — Gal Istvan. Donau-
europa. 238. 1. — Vérés Marton. Sorsunk. 239. 1. — M. Szemle. 43
kot. 279. 1. — G. I. M. Nemzet. 103. sz. — Berczel Aladar. Ujs. 203. sz.
— t. P. Lloyd. 62. esti sz. — Vass Laszl6. Reggeli Magyarorszag. 60.
sz. — Boka, L. Corvina. 229—230. 1.

Ujvary Séandor. 1. Plagium. (Regény.) — Ism. 8 Orai Ujs. 125. sz.
— (y.) Esti Kurir. 121, sz. — Ujs. 127, sz. — 2. Karrier. (Regény.) —
Ism. Ujs. 282. sz. — —occo— P. Lloyd. 295. esti sz. — Reggeli Magyar-
orszag. 284, sz.

Urbéan Erné. Enek a Dunakorzén. (Versek.) — Ism. Génczy Ga-
bor. M. Csillag. II. 297 1. — —y. P. Lloyd. 242. reggeli sz.

Urbéanyi Istvan. Mihaly. (Regény.) — Ism. (phr.) Esti Kurir. 287. sz.

Urr Ida. Itt az iras. (Versek.) — Ism. Martonvolgyi Laszle. M. Al-
bum. 6. kot. 145—146. 1.

Vadnay Karoly. Kéky Lajos. Vadnay Karoly levelestarabol. IK 41—
63.; 164—185.

Vajda Jénos osszes kolteményei. — Ism. Tiikor. 470—471. 1.

Béka Ldszlé. Vajda Janos. 158 1. — Ism. J. Irodtért. 40—41, 1. —
Haraszthy Gyula. IK. 103. 1. — Gerezdi Raban. Elet, 281. I. — Gy. E.
P. Bpesti Szemle. 263. kot. 124—126. 1. — Agoston Julian. M. Kultara.
I. 62. 1. — Sarkany Oszkar. Orszag Utja. 26—28. 1. — G. E. Pogany.
Corvina. 55—57. 1. — Rénay Gyérgy. M. Csillag. 1. 112—113. 1. —
Vajtai Istvan. Nevelésiigyi Szemle. 185—186. 1. — Vincze Laszlo. Sor-
sunk. 311—312, 1. — Agoston Julian. Kat. Szemie. 223. 1. — Pogany
0. Gabor. Vigilia. 160—162. 1. — Kovéacs Endre. Orsz. Kézépisk. Tanar-
egyes. Kézl. 75. két. 177. 1. — Rezek S. Romén. Pannonhalmi Szemle.
62—63. 1. — Kovéacs Endre. Prot. Szemle. 92—93. 1. — B. P. M. Nemzet.
25. sz. — Szildgyi Sdndor. Vajda Janosr6l. M. Nemzet. 113, sz.

Vajda Zuard. Az Erdélyi Szemle hési halottja. Erdélyi Szemle. 9. sz.

Valér Grant. Ideg és 6szton. (Versek.) — Ism. B. A. M. Nemzet.

103. sz.

Vambéri Gusztdv. Hazatérék. (Versek.) Réakospalota. — Ism. Szily
Erné. Kalangya. 478. 1. — Prokay Miklés. Alfoldi Orség. 6. sz. —
Varosi Istvan. M. Kultara, II. 32. 1. — B. A, M. Nemzet. 103. sz. —
Ujs. 197. sz.

Véandor Kélmén. 1. Négyen a viharban. (Regény.) — Ism. C. M. P.
Lloyd. 35. reggeli sz. — 2. Idegen asszony. Szinmii 3 fv. Uj Magyar
Szinhaz, 1942. okt. 14. — Ism. Benedek Marcell. Uj Idék. II. 552. 1. —
B. G. Elet. 854. 1. — Schépflin Aladar. Tiikér. 467. 1. — Csuka Zoltan.
Kalangya. 519—520. 1. — Schopflin Aladar. M. Csillag. II. 303—304. 1.
— Szira Béla. Kat. Szemle. 347—348. 1. — Thurzé6 Gabor. Vigilia. 440.
I. — Kenyeres Imre. Didrium. 264. 1. — 3. Szerencselovag. (Regény.) —
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tort. 48. 1. — G. P. Zlinszky Aladér. Irodtért. 56—58. 1. — Lengyel
Miklés. Zlinszky Aladéar. Bp., VIII. ker. Zrinyi Miklés gimn. évk. 5—
6. 1. — Sdgi Istvdn. Zlinszky Aladar. M. Nyelv. 62—64. 1.

Zoltai Lajos. S. Szabé Jézsef. Zoltai Lajos. IK. 349—353. 1.

Zrinyi Miklés gré6f prozai munkai. A kiadast gondozta: Marks
Arpdd. (1939.) 380 1. — Ism. B. I. Erd. MGizeum. 603—605. 1.

Ne béntsd a magyart, Ferdinindy Mihdly feldolgozdsa. — Ism.
Géczy Joézsef. Elet. 604. 1. — Borbély Laszlé. M. Prot. Lapja. 56, 1. —
Madacsy Lészlo. Nevelésiigyi Szemle. 186—187. 1. — Bajcsa Andras.
Sorsunk, 587. 1. — Sz. O. Kat. Szemle. 284. 1. — Divinyi Mihély. Dia-
rium. 211—212. 1. — M. Nemzet. 119. sz. — Kézai Béla. Nemzeti Ujs.
190. sz. — (vl.) Esti Magyarorszag. 117. sz. — Uj Magyarsag. 124. sz.
— Magyarsag. 139. sz.

Ember Istvdn. Grof Zrinyi Miklés. Bp., VIIL ker. Zrinyi Miklés
gimn, évk. 3. 1. — M. A. Emlékezés grof Zrinyi Miklésra. Nemzeti Ujs.
262. sz. — Murai Istvdn. Megtalaltdk Zrinyi sirkovét és dombormiivét.
Nemzeti Ujs. 259. sz. — Sik Sdndor. Zrinyi Miklés. Magyar frék. 177 1.
— Ism. F, Ung. Jahrb. 336—337. 1. — Bikécsi Laszl6. Prot. Szemle.
31—32. 1. — Trencsényi-Waldapfel, Emeric. Visiteurs a Cséktornya.
Nouv, Revue de Hongr. 66. kot. 328—339. 1.

Zsamboky Jénos. Geréb, Ladislas. Un poéte hongrois traduit en
francais an XVIe siécle. Nouv. Revue de Hongr. 67. kot. 52—58.; 181, 1

Zsigray Julianna. 1. Féltékenység. (Regény.) — Ism. E. K. Elet.
152.; 252, 1. — r. Keresztyén Igazsag. 48. 1. — Csallokdzi Hirl. 3. sz. —
2. Lazadé sziv. (Regény.) — Ism. Hamos Gyérgy. Uj Idék. II. 680—681.
1. — Kemény Istvan. Mai Nap. 277. sz. — M. Nemzet. 275. sz. — Esti
Kurir. 283. sz. — Ujs, 268. sz. — Uj Magyarsag. 273, sz. — L. K. P.
Lloyd. 289. reggeli sz. — k. m. Népszava. 281. sz. — Reggeli Magyar-
orszag. 270. sz,

Sdrospataky Mihdly. Bizalmas beszélgetés Zsigray Juliannaval.
Uj Idek. II. 667—669. 1.

Zsilinszky Margit. Szénaillat. (Versek.) Papa. — Ism. Bodor Ala-

. ,dar. M. Nemzet. 25. sz.
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Ism. Tapsonyi Endre. Erdélyi Szemle. 2. sz. — Csényi Laszl6. Sorsunk.
234—235. 1. — Ujs. 52, sz. — Reggeli Magyarorszag. 40. sz.

Wass Albert. 1. Aitokzatos 6zbak. (Elbeszélések.) 200 1. — Ism.
Fényi Andréas. Vigilia. 188—189. 1. — M. Szemle. 42. két. 335. 1. —
2 Csaba. (Regény.) 339 1. — Ism. (H. L.) Ung. Jahrb. 338—339. 1. —

m_ﬁLm%nek]éRegeny) — Ism. Kelemen Janos. Jelenkor.
23 sz. — Thurzé Géabor Csillag. II, 486—488. 1. — (k. b.) Nemzeti
Ujs. 255. sz. — Esti Kurir. 250. sz. — Ujs. 254. sz. — —y. P. Lloyd.
269. esti sz — (g—i.) Népszava. 293. sz. — Reggeli Magyarorszag.
242. sz. — Uj Nemzedék. 278. sz. — Esti Magyarorszag. 242, sz. — 4.
VI&i pelech. [Farkasverem.] Praga. — Ism. Andras Kéroly. Uj Elet. 31.1.

Wathier Eliz. Cseresznyeviragok. (Versek.) — Ism. Horvath Ri-
chard. Jelenkor. 16. sz.

Wesselényi Miklés. Szinnyei Merse, Eugen von. Nikolaus von Wes-
selényi. Ungarn. 377—579. . — Tolnai Gdbor. Wesselényi Miklés be-
zaratdsa. (Részlet Bartfay Laszl6 napléjabél.) Jelenkor. 18, sz,

Weszprémi Istvan. diésadi Elekes Gyérgy. Weszprémi Istvan
kényvtara M. Kényvszemle. 305—307. 1.

Zachéar Ilona, Salacné. Es terjesztém a szent tiizet... (Kazinczy
Ferenc regényes életrajza.) 1—2. két. — Ism. k. i. Mai Nap. 272, sz. —
Esti Kurir, 275. sz. — Ujs. 270. sz. — Uj Magyarsag. 273. sz. — e,
Népszava. 278. sz. — Magyarsag. 14. sz. — 8 Orai Ujs. 288. sz. — (s.)
Reggeli Magyarorszag. 285. sz.

Zador-Stettner Tamaés. Zédor-Stettner Tamés meghalt. 8 Orai Ujs.
26—27. sz. — Zador Tamas halala. Koszord, 8. két. 190. L

Zaymus Gyula. Ures fészket himbal a szél. (Regény.) — Ism. Fé-
nyi Andras. Elet. 221. 1. — Bolgar Géza. Kat. Szemle. 83—84, 1. —
OE. Pannonhalmi Szemle. 228. 1. — Lukécs Gaspéar. Diarium, 140. 1. —
n—n. Nemzeti Ujs. 43. sz.

Zelk Zoltan. A lélek panaszaibol. (Versek.) — Ism. Béka Laszlé.
Orszag Utja. 96. 1. — Csorba Gy6z6. Sorsunk. 233. 1. — Rénay Gyodrgy.
Vigilia. 110—111. 1. — —mi— Esti Kurir. 62. sz.

Zempléni Fodor Jézsef. Délrenyilé. (Versek.) — Ism. Féja Géza.
Hajnalodik. 93—94, 1. — Takats Gyula. Sorsunk 330. . — Debreczeny
Lilla. Prot. Szemle. 352, 1. — Paku Imre. Diarium. 20. 1.

Zilahy Kéroly., Féja Géza. Ebreszts. Esti Magyarorszag. 16. sz.

Zilahy Lajos. 1. Csondes élet és egyéb elbeszélések. 185 1. — Ism.
Kelemen Géza. Bpesti Szemle. 262. kot. 127—128. 1. — M. Szemle. 42.
két. 335. 1. — 2. A tabornok. Feldjitas: Vigszinhdz. — Ism. B. M. Uj
Idék. I. 491—492. 1. — Rédey Tivadar. Tiikér. 227—228. 1. — Argus.
Jelenkor. 9. sz, —[Seh6pflin Aladar. M. Csillag. I. 374. 1. — Szira
Béla. Kat. Szemle. 151. 1. — Kenyeres Imre, Didrium. 119. 1.

Baky Marica. ,,A drima fészerepléje maga a kozonség”. Ujs. 288,
sz. — Benedek Marcell. Zilahy Lajos ajandéka. Uj Idék. II. 399. 1. —
Féja Géza. A tusakodé. Reggeli Magyarorszag. 213. sz. — Jécsik Lajos.
Zilahy ajéndéka. M. Csillag. II. 285—286. 1. — (kk.) Zilahy Lajos a
magyar ifjusagért. Orsz. Kozépisk. Tanaregyes. Kézlony. 76. kot. 41—
42, 1. — _kovass, Julius. Ludwig Zilahy. P. Lloyd. 3. reggeli sz. —
‘Maron Ferenc. Négyszemkdzt Zilahy Lajossal. Esti Kurir. 214, sz. —
Szabédi_ Laszl6. Zilahy és a nemzetnevelés. Termés. Oszi sz. 136—147.
I. —\S%itnyai Zoltdn. Az ember és a miive. Pest. 116. sz. — Zilahy Lajos.
Ahol gyermek voltam. Hid. 27. sz. — U. az. Ami a romok alatt s ami
a romok felett van. Hid, 28. sz. — Zilahy Lajos. Jelenkor. 20. sz.

Zlinszky Aladér. Alszeghy Zsolt. Zlinszky Aladar ravatalénal. Irod-

24*



