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H. Balazs Eva

A Korall két kérdésére adhatnék rangos-ontudatos véalaszt, amelyben az elhivatott-
sdg, mi tobb az eleve elrendeltség visszhangozna. De ettdl eltekintek és bevallom,
hogy pélydm, sorsom, esetleges eredményeim véletlenek, improvizaciok, kiils$
kényszerek kovetkezményei. Azok a latszélag negativ hatdsok-jelenségek — amelye-
ket egykor ldzadozva fogadtam — 6romteli eredményeket hoztak és egyfajta aldzat-
ra neveltek. A sors — nevezziik sorsnak — déntéseinek elfogadasira szoktam biztatni
tanftvanyaimat — kevés sikerrel.

A palyavalasztasnak voltak meghatirozé el6zményei. Sziileim pedagégusok
voltak és irok. A gyerekekkel, a fiatalokkal val6 foglalkozas, ezek élete, koriilmé-
nyei irdnti érdeklédés, a problémék taglaldsa mindennapjaink visszatéré témaja
volt. Ok gyermekkoromban tigy gondoltak, hogy egyszer majd a Nemzeti Szinhaz
jeles tagja leszek: hangerém, szavalasi készségem félrevezette Sket. Serdiil$ korom-
ban mar tudtam, hogy ezen készségeimet katedrdn fogom érvényesiteni egy kozép-
iskoldban, ahol tovibbadom mindazt, amit szeretett latin—gorog tandromtol, Keré-
nyi Karolynét6l kaptam. El6z6leg hét éven 4t magantanul6 voltam, sok szabadidé-
vel, tehét kiolvastam a vildgirodalmat és [épést tartottam az akkori modernséggel:
a harmincas években valéban jol ismertem Thomas Mannt, Aldous Huxley-t, vagy
itthonr6l Marait és a nyugatosokat, magyar csillagosokat. Ekkor tortént velem az
elsé improvizacié: ApAm nem magyar—latin szakra iratott be az akkori Pizmany
Péter Tudomdanyegyetem bolcsészkardra, hanem torténelem—latin szakra. Meg
akart kimélni att6l, hogy til sok dolgozatot kelljen javitanom és kifejtette, szeres-
sem az irodalmat, de ne tanitsam, mert abba csak belefasulni lehet. Sirtam, de tudo-
masul vettem a helyzetet, hiszen a latin mellett leendé méisodik szakomat csak sze-
kundérnek gondoltam.

Ezutén jelentkezett a sorsfordité véletlen. Lelkesen futkostam a Mizeum kor-
ati épiilet meghitt folyoséin, valogattam — lehetett — az érdekes témak és az érdekes-
nek vélt tandrok kozott és ekkor, elsé féléves korom elsé hetében rabukkantam egy
Matyas kirallyal foglalkozo el6adasra. Erdekelt, beirtam az indexembe, bar egy név-
telen megbizott el6add, Malyusz Elemér tartotta. Az ilyen kiils6 el6ad6knal nem le-
hetett szigorlatozni — a valasztis nem volt praktikus. Nem szaporitom a sz6t: embe-
remre akadtam. Végre valaki nem a ,tanargyereket” patyolgatta, hanem kékemény
szigorral, abszurd kovetelménytomeggel lepte meg hallgatoit. Erre volt sziikségem.
Ezt folismerve, a praktikus szempontokat mellézve a kbzépkori magyar torténetet
vélasztottam, ennek kutatisa, miivelése lett életcélom, még akkor is, ha a kézben
rendes professzorra kinevezett Malyusznal telepiiléstorténetet kellett miivelni, ami
nem igazan felelt meg hajlamaimnak. A sorsalakité hdrom tényez6 koziil a habort
utdn nemcsak az orszig életében, hanem az én szakmai életemben is érvényesiilt
a kiils6 kényszer. 1949-ben, mint a Toérténettudomanyi Intézet kutatéjit ,,folrendel-
tek” a 18. szdzadba, mi t6bb, az egyetemi tankényv szimdara meg kellett irnom
I1. Jézsef korat. Egy malyuszista csak levéltari munkéval képzelheti el feladata meg-
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oldasat és ett6] kezdve mar nem volt megéllas. A 18. szdzad latin és németnyelvdi ira-
tainak kutatédsa gyerekjaték a kozépkori oklevelek megfejtéséhez képest. Itt a béség

zavaréaval kiizd a t6rténész, a hivatalos iratok, a magénlevelezések irdatlan tomege

szelekcidra kényszerit, de ki tudja helyes-e a valasztds. Ekkor fordultam II. J6zsef je-
les kortarsahoz, Berzeviczy Gergelyhez, akinek néhdny kozgazdasidgi munkajat

ismertem. Ot hivtam segitségiil, hogy hatalmas, feltaratlan levéltari anyagaval: {téle-
teivel, megnyilatkozasaival igazitson el a jozefinus korszak ellentmondasos kozegé-
ben. Végiil is a Helytartétandcs sok-sok ligyosztalyi anyaga biztos bazisnak bizo-
nyult, de Berzeviczytdl tobbé nem szakadtam el, csakiigy, mint néhdny hazai és kiil-
foldi kortarsatdl. Sajatos, nem kovetendd kutatdsi médszerem az volt — s ez maig

megmaradt —, hogy el6bb ismerkedem a vizsgaland6 kérdés forrasaival, korabeli ira-
tokkal, nyomtatvdnyokkal, és csak ha mar kialakultak benyomadsaim, utélag nyilok

a szakirodalomhoz. Otven éve fél-ala gyalogolok 1760 és 1820-25 sorompéi ko-
z0tt, és bedgyazom magyar problémadinkat a kozeli és tavoli kiilfold jelenségei kozé.
A véletlen és a kényszer boldogité feladatot rétt redm: ennél érdekesebb, szinesebb

id&szak alig volt Eurépa torténetében. Volt itt minden: haboru, diplomécia, az ér-
zelmek és ellenkezdleg: a racié taltengése, Gj tudomanyok sziilettek, az emberek
masképp szemlélték onmagukat, a tennivaldkat, a haza irdnti kotelességeket. Sokat
és jol dolgoztam lengyel, szlovak, német, osztrak és francia levéltarakban, a szoro-
san vett kontinens ismerds szimomra. Ennek hasznat vették egyetemi tanitvanya-
im. Egy ma mar felejthetd incidens kovetkeztében dtmentem az egyetemre — ahol

mint 6raadé 1945 és 1954 kozott mér tanitottam és az Egyetemes Torténeti Tan-
székre keriiltem. Az6ta eltelt tobb mint negyven év, kaptam tanitvanyaimtdl, kolle-
gdimt6l néhdny emlékkonyvet és meggy6zédhettem arrdl, hogy a tanits és kutatas
Osszefonddisa a legtartdsabb szakmai képz&dmény. Nyomaszté és kellemetlen, ha
hétfén vagy csiitértokon elGadast kell tartani, nem egyszer kényszeres témakrol,
ezekre nagyon fel kell késziilni, mert szemben ott iilnek a hallgatdk, akiknek itélete
fontosabb, mint a nagy nemzetkozi kongresszusok tudésainak protokoll érdekl6dé-
se. Az el6adés csak szereplés, netdn logikai 6romokkel, a szemindriumok, a specia-
lis foglalkozdsok azok, amelyeken az ember visszatérhet fiatalkori illtziihoz.
Ahény fiatal, annyi készség, amely lappang, de feléleszthetd. A magyar és kiilfoldi
problémak szembesitése mindig korabeli, lehetSleg levéltari, kézirattari anyag moz-
gositasival értelmet ad a munkanak, mi tobb 6romot. A tandr és a hallgato egyszer-
re oriil, és olyan kapcsolat teremtédik — persze szemeszterenként néhany ember ese-
tében —, amely igazan tartés és kolesondsen mindenkor mozgdsithato.

A két kérdésre latszélag megadtam a vilaszt, de egyben hamis elégedettség lat-
szatét is kelthettem. Ami tortént velem és révemen, azzal tulajdonképpen elégedett
vagyok. A baj az, hogy sok minden nem tértént meg. A hidrom negativum: a vélet-
len, az improvizaci6 és a kiilsé kényszerek hatdsira sok a mulasztés, az elveszitett
vagy elszalasztott alkalom. Elsésorban sajit teljesitményemre mondhatom ezt.
Be kell vallanom, adésa maradtam Berzeviczy Gergelynek. Felkutattam, minden
részletében elemeztem életmiivének inditékait, forrasait, sajatos alkotéi médszerét
és az eredményeket csak toredékesen publikdltam. Kifaradtam és kidbrandultam
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a szabadkémtivesség 18. szazadi funkcidjanak kutatdsa sordn — remek anyagot ha-
gyok orokil tanitvinyaimnak. Ugyanez a helyzet a derék, grafoman Zinzendorf
Kéroly groéffal, akinek monografikus feldolgozdsatdl (hatvan napléjat olvastam el
és attanulmanyoztam irdatlan levelezését) elébb egy osztrak kollegdm miatt eltekin-
tettem, késGbb, praktikus okok miatt én sodrédtam mellékvaganyra. II. Jozsef és
Kaunitz kancellar is pérul jartak velem, de az angol, kanadai kutatasi eredmények
idében lekoroztek. Bizom abban, hogy internetes viligunkban nem térténik ugyan-
ez a tanitvanyaimmal (azokkal, akik tanitvidnynak valljak magukat), akik defetista
modernkedés helyett nagyon keményen kutatnak, dolgoznak és szerencséjiikre mo-
zognak is a nemzetkdzi forumokon. Sajt6 alatt van egy Eletek és korok cimii (régi
sorozatomra utal6) tanulmanykétetem, ez taldn tiikrézni fogja az eredmények és
mulasztasok tarka egyiittesét.

Es ha valami tanulsdgot is levonhatnék a fentiekbél, akkor alliteraciéra kénysze-
rilok: a torténész szimdara — ha lehet — a legjobb megoldas: tanulva tanitani és tanit-
va tanulni.





