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Karpatalja torténetének 1938 oktdberétdl 1939 marciusaig tartdé kozel féléves perid-
dusa az orszagrész multjanak legmozgalmasabb, egyszersmind legellentmondasosabb
fejezetei k0zé tartozik. Ekkor sikerll kivivni a tartomany Praga altal két évtizeden
keresztll elutasitott autondémiajat és megvalasztani az autonémia egyik legfontosabb
attribdtumat, azaz térvényhozo testlletét, a karpatukran szojmot is. A Karpataljan
hatalomra jutd, a nemzetiszocialista Németorszagtol inspiralt és abban tamaszat 1até
ukranofil politikai iranyzat ugyanakkor a kdzponti hatalom meggyengiilését egyuttal
politikai ellenfelei félreallitasara, a tobbpartrendszer felszamolasara és a demokrati-
kus jogrend leépitésére hasznalta fel. llyen korlilmények kdzott mar az autonémia és
az autondém szojm megvalasztasa sem a demokracia, hanem a totalitarizmus felé sod-
rodo rezsim (igyét szolgalta.

1. Karpatalja autonomiaja

Karpatalja Csehszlovakiahoz csatolasat és az orszagrész autonomiajat az 1919. szep-
tember 10-én alairt saint-germain-en-laye-i békeszerzédés kisebbségvédelmi elbirasai
szentesitették. E szerz6désben a csehszlovak allam kotelezettséget vallalt ra, hogy ,a
Karpatoktol délre lako rutének terlletét” a legszélesebb korl dnkormanyzattal rendel-
kez6 autonom egységként szervezi meg, olyan autonom gyiilést allit fel, amely térvény-
hoz6 hatalmat fog gyakorolni a nyelvhasznalat, az oktatas- és vallaslgy terén, valamint
a helyi kdzigazgatas kérdésében, s a terllet tisztségviselbit e terulet lakoi kdzil valaszt-
ja. (Halmosy 1983, 92. p.)

A kisebbségvédelmi szerzddés elbirasait az 1919 novemberében kihirdetett Un.
Altalanos szabélyzat, majd Csehszlovakia 1920 februarjaban elfogadott alkotmanya is
megerdsitette és beépitette a csehszlovak jogrendbe. A Podkarpatszka Rusz berendez-
kedésérdl kiadott Altalanos szabalyzat raadasul a ruszin parlamenti valasztasok id6-
pontjat is konkretizalta, amikor kimondta, hogy azokat legkésbébb a kdz0s csehszlovak
parlamenti képvisel6-valasztasok utani 90 napon belil meg kell tartani. (Fedinec
2004, 58-60. p.) A csehszlovak kormany azonban a békeszerz6désben és az alkot-
manyban is vallaltak végrehajtasat, a megigért autonémia bevezetését - beleértve
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ebbe a tartomany térvényhozd testlletének megvalasztasat is - kodzel hisz éven
keresztlll halogatta. A tartomany élére e helyett Praga altal kinevezett kormanyzokat
allitott, s csupan a csehszlovak allamisagot az désszeomlas szélére sodré muincheni
egyezmény utani kényszerhelyzetben szanta ra magat kotelezettségei teljesitésére.

A ruszin politikai torekvések sikerét a ruszinok hagyomanyos identitasbeli, s ezzel
Osszeflggd kulturalis és politikai megosztottsaga is hatraltatta. A ruszinsag korében
két alapvetd politikai iranyzat: a ruszin-ruszofil és az ezzel szembenallo ukranofil kris-
talyosodott ki. Az el6bbit elsésorban Sztepan Fencik (Fenczik Istvan) Autoném Orosz
Nemzeti Partja, valamint a legbefolyasosabb karpataljai politikai part, az lvan Kurtyak
altal alapitott, majd Andrij Brédy (Brédy Andras) altal vezetett Autonédm Foldmives
Szovetség (AFSZ) képviselte. A magyarbarat politikat folytatd Brodyt gyakran egy 6nallo,
ruszin iranyvonal képvisel6jeként is szamon tartjak. A ruszofil irdnyzathoz allt kozel a
csehszlovak agrarpart orosz frakcidja Edmund Bacsinszkijjal és Pavio Kosszejjel az
élen, valamint a csehszlovak nemzeti szocialista part Mihajlo Vaszilenko vezette kar-
pataljai szekcidja.

Az ukranofil iranyzat vezéralakja az ungvari tanitoképz6 szeminarium igazgatoja,
Avgusztin Volosin kanonok volt, akinek keresztény néppartja ugyanakkor rendkiviil cse-
kély tdmogatottsaggal birt, s az 1930-as években még csak képviselettel sem rendel-
kezett a pragai nemzetgylilésben. E mellett az iranyvonal mellett kotelezte el magat a
csehszlovak szocidldemokrata part Julian Révai altal vezetett ukran frakcioja, valamint
az agrarpart ukran szarnya Sztepan Klocsurak vezetésével.*

A ruszin autonomista mozgalom, részben megosztottsaga, részben a ruszinsag
szambeli gyengesége miatt a centralista allamszerkezet lebontasat és az autonémia
kiharcolasat 6nmagaban nem tudta véghezvinni, intenzitdsa és eredményessége a
hasonlé szudétanémet és szlovak torekvések intenzitasdnak és sikerének fliggvénye
volt. Aktivizalédasa 1936-ban kezd6dott, majd 1938 majusaban, a szudétanémet kér-
dés kiélez6désével parhuzamosan fokozddott. Intenzitdsanak csulcspontjat az 1938.
szeptemberi bel- és kilpolitikai valsag idején érte el, amikor az ukranofil Elsé Ukran
Kodzponti Nemzeti Tanacs és a ruszofil er6ket tomoritdé Kézponti Orosz Nemzeti Tanacs,
valamint az Orosz Blokk is eljuttatta Pragaba a saint-germaini békeszerz6désben fog-
laltak teljesitésére vonatkozo koveteléseit. Mindkét iranyzat memoranduma kiemelt
helyen slirgette mind a szojmvalasztas kiirasat, mind pedig a Szlovakia és Karpatalja
kozO6tti hatar etnikai alapu kiigazitasat, ami éppoly régi toérekvése volt a ruszin politikai
reprezentacionak, mint az autonémia megvalositasa.?

A karpataljai politikai er6k szamara 06sztdnzden hatott Szlovakia autonémiajanak
oktober 6-i kikialtasa is. A szlovak autondémiardl hataroz6 zsolnai értekezleten Brody
vezetésével a két karpataljai politikai irdnyzat képvisel6i is megjelentek, akik hazatérve

1 A ruszin partstruktarara, ill. politikai irdnyzatokra I. pl. Némcova 2005, 957-964. p.; Tokar
2010, 63-79. p.; Hubeny 2012, 161-167. p.; Magocsi 2016, 266-272. p.

2 Archiv Kancelare prezidenta republiky, Praha (Koztarsasagi EInoki Iroda Levéltara, Praga; a
tovabbiakban AKPR), f. Kancelaf prezidenta republiky - Podkarpatska Rus (KOztarsasagi
EIndki Iroda - Karpatalja, tovabbiakban: KPR - PR), 14. d., inv. ¢. 910, PR 1408.; 15. d., inv.
¢. 917, sign. PR 11.
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szintén targyaldasztalhoz Ultek azzal a céllal, hogy a szlovakokhoz hasonléan konkrét
dontéseket hozzanak Karpatalja autonémiajarél és az autoném kormany megalakita-
sarol. A két nemzeti tanacs kildottségének, valamint a pragai nemzetgyilés ruszin sze-
natorainak és képviseldinek kozbs tanacskozasa oktéber 7-én délutan Ult 6ssze az
ungvari tartomanyi hivatal épuletében.?

Masnap, oktober 8-an elfogadott kdzos nyilatkozatuk szerint a tanacskozas résztve-
v6i megalakitottak Podkarpatszka Rusz Nemzeti Tanacsat, amely az dsszes ruszinlakta
terllet egyetlen térvényes képvisel6jének nyilvanitotta magat. A szlovak partokhoz
hasonléan kialltak a Szlovak Néppart jiniusban kdzzétett autondmiatervezete mellett
azzal, hogy ugyanazokat az autonom jogokat kérik Karpatalja szamara, amelyeket
Szlovakia is megkapott vagy a jovében meg fog kapni. El6terjesztették a karpataljai
autoném kormany dsszetételére vonatkozé javaslatukat is, amelyben a kormanyfének
jelolt Brody mellett Edmund Bacsinszkij, Sztepan Fencik, Julian Révai, Avgusztin Volosin
és Ivan Pjescsak miniszteri kinevezését szorgalmaztak.* A javaslat olyan kompromisz-
szumot tikrozott, amely eredményeként a kormanyban az 6sszes politikai iranyzat, s -
a kommunistak kivételével - valamennyi szamottevd karpataljai ruszin politikai erd, sét
Pjescsak személyében még a szlovakiai ruszinok is képviseltették magukat.

A korabbi szlovak és ruszin autonémiakezdeményezéseket sorra elvetd pragai kabi-
net a mincheni egyezmény utani politikai valsag kozepette mar nem volt abban a hely-
zetben, hogy a két orszagrész autonémiajat visszautasitsa. A kijelolt karpataljai kor-
manytagok és a pragai kormany képvisel6i kozotti oktéber 10-11-i pragai megbeszélé-
sek legproblematikusabb kérdését az autoném kormany minisztereinek szama jelen-
tette. A ruszin kildottek kezdetben ragaszkodtak a hat miniszteri tarcahoz, majd négy-
gyel is megelégedtek volna, a pragai kormany azonban - tekintettel arra, hogy a
Karpataljanal joval nagyobb teriletl és népesebb Szlovakia is csupan 6t miniszteri tar-
cat kapott - minddssze harom miniszter és egy meghatalmazott miniszter kinevezésé-
re lett volna hajlandé.?

Megegyezés csupan azt kovetben sziiletett, hogy a pragai minisztertanacs két
allamtitkar kinevezésébe is beleegyezett. Karpatalja Andrij Brody altal vezetett elsé
autondm kormanyaban Bacsinszkij és Révai miniszteri, Fencik - a Szlovakia és
Karpatalja kozotti hatartargyalasok intézésével megbizott - meghatalmazott miniszte-
ri, Volosin és Pjescsak pedig allamtitkari posztot kapott.® Az oktéber 11-én kinevezett

3 A nemzetgyiilés ruszin szenatorai Edmund Bacsinszkij és Julian Foldesi, képvisel6i Andrij
Brody, Sztepan Fencik, Pavlo Kosszej és Julian Révai, valamint a szlovakiai ruszinokat képvi-
seld Petro Zsidovszkij és Ivan Pjescsak voltak.

4 HoBa CBob6oaa, 1938. oktdober 11. OapHosrigHe pilleHHs HapoaHux Paa, 1. p.; vO. Berew
2004, 215. p.

5 Narodni archiv Ceské republiky, Praha (Cseh Kdztarsasag Nemzeti Levéltara, Praga; a tovab-
biakban NA CR), Pfedsednictvo ministerské rady 1918 - 1945 (Minisztertanacs Elndksége
1918-1945; a tovabbiakban PMR), 4143. d., Protokol 0 mimoradné schlizi ministerské rady,
konané v Gtery dne 11. fijna 1938 o 11 hod. dopoledne.

6 NACR, PMR, 4143. d., Protokol 0 mimoradné schiizi ministerské rady, konané v Gtery dne 11.
fijna 1938 o 6 hod. vecer.
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hatfés kormanynak igy négy ruszin-ruszofil és két ukran iranyzatu tagja lett, ami meg-
felelt a korabeli karpataljai politikai eréviszonyoknak. Brody miniszterelndki megbizata-
sa szintén nem tekinthetd varatlannak, hiszen az altala képviselt politikai iranyvonal-
nak végig dominans szerepe volt a két vilaghaborl kozotti Karpatalja tarsadalmi és
politikai életében. (Pop 2005, 362. p.; Vehes-Tokar 2010, 97. p.)

A Brody-kormany elsé 1€épései k6zé a Szlovakia és Karpatalja kdzotti hatartargyala-
sok meginditasa tartozott. Mar a kormany megalakulasanak masnapjan, oktober 12-
én Szlovakiaba utazott Fencik meghatalmazott miniszter, aki el6bb a kelet-szlovakiai
Eperjesen Pavel Gojdics gorogkatolikus plspokkel és a szlovakiai ruszinsag vezetdivel,
majd oktéber 14-én Pozsonyban Jozef Tiso szlovak kormanyfével targyalt a hatar etni-
kai alapi médositasanak lehetéségérdél. Tiso azonban, aki Zsolnan még hajlandénak
mutatkozott a kérdés megvitatasara, ezlttal - a szlovak-magyar hatartargyalasokra
hivatkozva - mar elzarkdzott az érdemi megbeszélésektdl, azokat igy késbbbi idépont-
ra halasztottak. Fencik kezdeményezésére ugyanakkor oktéber 13-an feldjitotta tevé-
kenységét az eperjesi Orosz (Ruszin) Nemzeti Tanacs is, ezt kdvetden pedig a ruszinlak-
ta kelet-szlovakiai jarasokban és falvakban sorra jottek Iétre a hasonl6 orosz nemzeti
tanacsok, amelyek a kovetkez6 napokban nagygyliléseken, valamint az ungvari és a
pozsonyi autoném, illetve a pragai kdzponti kormanyhoz intézett memorandumok és
peticiok sokasagaban kovetelték jarasaik és falvaik Karpataljahoz csatolasat.’

A Brody-kormany oktéber 18-an még egy szakértdi bizottsagot is 1étrehozott a hatar-
targyalasokkal kapcsolatos munkalatok levezénylésére, amely vezetését Mikola Beszkid
torténészre bizta. Az Eperjesen székel6 bizottsag ugyanakkor hamar kivivta a szlovak
hatésagok nemtetszését, amelyek - nem teljesen alaptalanul - a bizottsagot gyanitot-
tak a kelet-szlovakiai ruszinsag szeparatista megnyilvanulasai mégott. Tevékenysége igy
nem lehetett hosszu életli, amiben a szlovak kormany ellenérdekeltsége mellett nem
elhanyagolhat6 szerepet jatszott a Brody-kormany bukasa, valamint az a tény, hogy a két
autonom tartomany kozotti hatar modositasa, noha arrél soha nem mondott le véglege-
sen, az Uj karpataljai kormany szamara a november 2-i elsé bécsi dontést kovetden
masodrendl kérdéssé valt. (Schvarc-Pekar 2014, 161-163. p.)

Brédy bukasat Magyarorszaggal fenntartott kapcsolata és kormanya Karpatalja sza-
mara népszavazast kévetelé hatarozata okozta. A karpataljai kormany oktober 22-23-i
Ulésének masodik Ulésnapjan hatarozatban mondta ki, hogy a ruszinlakta terilet olyan
oszthatatlan autoném egységet alkot, amely hovatartozasat megvaltoztatni csakis tel-
jes egészében, az autochton lakossag népszavazasa (tjan lehet.® A népszavazas kove-
telése egybeesett a magyar kormany szandékaval, amely Karpatalja vonatkozasaban
nem elégedett meg az etnikai reviziéval, hanem a Németorszaggal szemben nagyobb
mozgasteret biztositd magyar-lengyel hatar |étrehozasara és az egész tartomany
Magyarorszaghoz csatolasara térekedett. A magyar kormany ezért, abban bizva, hogy a
népszavazas Magyarorszag szamara kedvezd eredményt hoz, szintén népszavazas

7 Fencik szlovakiai ténykedésére és a szlovakiai ruszinok mozgalmara |. Banat 1985, 30-33.
p.; Pazur 1968, 18-22. p.; Svorc 2003, 360-365. p.

8 Budapesti Hirlap, 1938. oktéber 27. Ruszinszkd 6nrendelkezést és népszavazast kovetel, 3. p.
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kiirasat kovetelte a tartomany hovatartozasanak eldontésére. Ezt a torekvést szolgalta
az a - nagy valoszinliség szerint Brody partjanak koreibdl szarmazé, s a magyar sajto-
ban nagy visszhangot kapé® - kezdeményezés is, amely soran 386 ruszin kdzség
Mussolinihoz és Hitlerhez intézett tavirataban kért népszavazast Karpatalja szamara.
(Susko 1997, 158. p.)

Ugyanezt az allaspontot képviselte Brody a pragai kormany oktdber 25-i Ulésén,
amely a két autondm kormany képviselGinek jelenlétében a Csehszlovakiaval szemben
elGterjesztett magyar terlleti igényekre adandé valaszrél targyalt. Amig a szlovak kor-
many tagjai valamennyien, a karpataljai miniszterek kozil pedig Bacsinszkij és Révai
elfogadta a német-olasz dont6birésagot, addig Brody ragaszkodott a népszavazashoz,
s6t felvetette a csehszlovak-magyar és a szlovak-ruszin hatarrendezés kérdésének
Osszekapcsolasat is, vagyis mindkett6 esetében vagy népszavazast, vagy dontdbirosa-
got kovetelt.?

A karpataljai népszavazas azonban elfogadhatatlan volt nemcsak Praga, hanem az
ukranofil politikai iranyzat és Németorszag szamara is. Az Els6é Ukran Kdzponti Nemzeti
Tanacs a magyar torekvésekkel szemben a Harmadik Birodalomban tamaszt keresé
Volosin és Révai kezdeményezésére mar oktéber 21-én olyan kialtvanyt fogalmazott
meg, amely egyebek k6zott a Németorszaggal valo egylttmikodést kovetelte a pragai
kormanytol,** oktéber 24-i Glésén pedig bejelentette, hogy nincs kifogasa a magyar etni-
kai terliletek Magyarorszaghoz csatolasa ellen, az egész Karpatalja hovatartozasara
vonatkoz6 népszavazast azonban elutasitja.*? Volosin és Révai oktober 24-én a pragai
német kovetséget is felkeresték, s a német diplomacia segitségét kérték Brodynak és
Fenciknek a kormanybdl térténd eltavolitasa és az ukranofil iranyzat hatalomra segité-
se érdekében. (Tilkovszky 1967, 147. p.; Zseliczky 1998, 40. p.)

Brody eltavolitasa megfelelt a Karpatalja Magyarorszaghoz csatolasat és a kdzos
magyar-lengyel hatart 1938 6szén még hatarozottan elutasitd, abban - nem alaptala-
nul - németellenes kezdeményezést l1atd6 Németorszag érdekeinek is. Berlin célja az
volt, hogy az autoném Karpatalja a Harmadik Birodalomnak ekkorra mar teljesen
kiszolgaltatott csehszlovak allam része maradjon, s amint azt egy oktdber 7-i német
kullgyminisztériumi feljegyzés is megfogalmazta, esetleg egy német befolyas alatt allé
majdani Nagy-Ukrajna kiindulasi pontja lehessen. (Adam 1968, 305. p.; Schvarc-
Holak-Schriffl 2008, 72-78. p.) Az ukranofil ruszin politikusokat a német diplomacia
ezt kdvetben 1939 marciusaig abban a meggydzédésben ringatta, hogy Karpataljanak
az ,ukran Piemont” szerepét szanja a kilénbozé orszagok kozott megosztott ukran
terlletek egyesitésében. A ,karpatukran adu” azonban Berlin szamara jorészt csupan

9 L. pl. Budapesti Hirlap, 1938. oktober 26. 386 ruszin kOzség tavirata Hitlerhez és
Mussolinihoz, 2. p.; Kis Ujsag, 1938. oktober 26. Ruszin kdzségek tavirata Mussolinihez és
Hitlerhez, 1. p.

10 NA CR, PMR, 4143. d., Protokol o schdizi ministerské rady, konané v Gtery dne 25. fijna 1938
0 1 hod. odpoledne.

11 Hoa CBoboaa, 1938. oktdober 22. MaHudecr, 1. p.

12 Hoa CBoboaa, 1938. oktdber 27. YkpaiHcbka LieHTp. HapoaHas Paaa npotv naebicumty 3a
KOHpeaepaluieto, 1. p.
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azt a célt szolgalta, hogy nyomast gyakorolhasson altala Csehszlovakiara, valamint a
Karpataljaval szomszédos Magyarorszagra, Lengyelorszagra és Romaniara.

Brody eltavolitasara a magyar titkosszolgalattal fenntartott kapcsolatat hasznaltak
fel, amire nem ekkor derllt fény, régdta ismert volt, de j6 alkalmat szolgaltatott a nép-
szavazast kovetel6 politikus félreallitasara. Praga oktéber 26-an levaltotta 6t miniszter-
elnoki tisztségérdl, megfosztotta képviseldi mentelmi jogatol, s hazaarulas és a koztar-
sasag védelmérdl sz6l6 torvény megsértésének vadjaval vizsgalati fogsagba helyezte.
Utédava a csehszlovak kormany el6szér a hozza hasonldéan a ruszofil iranyzatot képvi-
seld Petro Zsidovszkijt szanta, a pragai német kovetség ideiglenes lgyvivéjének kdz-
benjarasara azonban végiil az ukranofil iranyzat vezéralakja, a Berlin szamara elfogad-
hatébb Avgusztin Volosin kapott kormanyféi megbizast. Praga a német ,ajanlast”
abban a reményben teljesitette, hogy elnyeri ezaltal Németorszag tamogatasat a
csehszlovak-magyar hatarkérdést rendezni hivatott dént6birdi tanacskozas soran.
(Susko 1973, 177. p.)

Volosin haromfés kormanyaban a ruszofil iranyzat képviselbinek tobbsége mar nem
kapott helyet. Az egyetlen - ideiglenes - kivételt Edmund Bacsinszkij jelentette, aki a
kormany december 1-jei atalakitasaig maradt tagja a kabinetnek. Kimaradt, illetve
tavozott a kormanybdl Pjescsak allamtitkar és Fencik meghatalmazott miniszter is.
Utdbbi az ungvari lengyel konzulatusra menekilve kerilte el a letartéztatast, majd a
bécsi dontés utan Magyarorszagra tavozott.

Az (j kormany az el6z6t6l gyokeresen eltérdé politikai iranyvonalat kovetett.
Hozzalatott Karpatalja ukranositasahoz, s Németorszagra tdmaszkodva é€s annak
tamogatasat élvezve egy tekintélyelvii ukran allamisag kiépitéséhez. Mindekdzben
nem elégedett meg politikai ellenfeleinek a hatalombél val6 kiszoritasaval, hanem a
ruszofil, illetve ruszin politikai iranyvonal teljes felszamolasara, s hatalmi monopdéliuma
bebetonozasara torekedett, amit kinevezése utan nem egész egy héten belll sikeresen
meg is valositott.

A politikai partok felszamolasa - Szlovakiahoz és a cseh orszagrészekhez hasonl6-
an - a kommunista part betiltasaval kezd6dott, ami mar oktéber 24-én megtortént.=
Négy nappal késbbb, oktober 28-an kerlilt sor az 6sszes tobbi part, koztiik az Egyeslilt
Magyar Part (EMP) miikddésének felfliggesztésére.** A sort a Kdzponti Orosz Nemzeti
Tanacs, valamint az orosz és ruszin iranyultsagu egyesliletek és sajtotermékek oktober
31-i betiltasa zarta,*® az egyetlen engedélyezett politikai szervezet igy 1938 novembe-
rére az Elsé Ukran Kozponti Nemzeti Tanacs maradt. Volosin rendszerének f6 tamaszat

13 HoBa CBoboaa, 1938. oktdber 27. | Ha MiakapnaTTi KOMYHICTMUYHA NapTia po3BasaHa, 1. p. (A
kommunista partot Szlovakidban oktéber 9-én, a cseh orszagrészekben oktéber 20-an tiltot-
tak be.)

14 HoBa CBob6oaa, 1938. oktéber 30. Bei noaitiuHi napTii Ha Miakapnatti po3sBaAsaHi, 2. p.

15 Karpati Magyar Hirlap, 1938. november 3. A Volosin-kormany feloszlatta a Kézponti Orosz
Nemzeti Tanacsot (A tilalom az Orel tornaszegyesiiletre, a Kurtydk Gardara, a Fencik-féle
Feketeingesek Nemzeti Gardajara, Fencik Nas Puty és Brody Russzkaja Pravda cimi napilap-
jara, valamint az AFSZ Russzkij Vesztnik cim( hetilapjara vonatkozott.)
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a Dmitro Klimpus vezetésével november 9-én megalakult Karpati Szics félkatonai
védelmi szervezet, az (n. Szics Garda jelentette.*

Karpatalja ukranositasat kivantak elémozditani az els6 bécsi dontést kdvetben
Ungvarrol Husztra kolt6z6 autondm kormany azon rendeletei is, amelyek az ukran nyel-
vet tették meg a terlilet allamnyelvévé és iskolainak tanitasi nyelvévé, s kimondtak,
hogy a tartomany nevének végleges rendezéséig a Podkarpatszka Rusz megnevezés
mellett a Karpatszka Ukrajina, vagyis a Karpati Ukrajna is hasznalhaté. A november 25-
én kelt allamnyelvrendelet és tanitasi nyelvet szabalyozé rendelet,” valamint a tarto-
many megnevezésérdl szo6l6 december 30-i rendelet*® alkotmanyellenes dontés volt,
mivel ellentmondott a Karpatalja autonémiajarél november 22-én elfogadott alkot-
manytorvénynek, amely a tartomany végleges nevének, hivatalos és tanitasi nyelvének
a megallapitasat a megvalasztand6 szojm hataskorébe utalta. A pragai kormanyzat
azonban, amely az id6 el6rehaladtaval egyre kisebb befolyassal rendelkezett
Karpataljan, ekkor mar nem volt abban a helyzetben, hogy az alkotmanyban foglaltak-
nak érvényt szerezhessen.

2. A valasztasok jogi szabalyozasa és kiirasa

A karpataljai politikai reprezentacio, amint azt mar a szlovak partok zsolnai értekezle-
tén, majd pedig azt kdvetd ungvari memorandumaban is megfogalmazta, a szlovako-
kéval azonos alkotmanytdrvényben gondolkozott. Miutan a szlovak autonémiatérvény
végleges valtozata csupan 1938. november 15-ére készlilt el, az azt mintanak tekinté
karpataljai torvényjavaslat kidolgozasa is csak ekkor kerllt teritékre. A karpataljai auto-
némiatdrvény megszovegezése Julian Révai nevéhez flizddik, akit a pragai kormany
november 16-an bizott meg az alkotmanytorvény tervezetének kidolgozasaval.*

Az autondémiatdrvény Révai és Jaromir Necas cseh szocidldemokrata nemzetgydlési
képvisel6 altal véglegesitett javaslatat november 17-én terjesztették a nemzetgylilés
képvisel6haza elé jovahagyasra. Az dsszességében 21 képvisel6 altal alairt® tervezet
valéban a szlovak térvényjavaslatbol indult ki, attél azonban néhany pontban kilénbo-
zOtt. A szojm megvalasztasat és 6sszehivasat targyald V. cikkelye harom pontban tért
el a szlovak szabalyozastél. A szlovak jogszabalytdl eltéréen, amely kimondta, hogy a
szlovak orszaggyllést a torvény kihirdetésétdl szamitott két hdnapon belil kell megva-

16 A Szics Gardara |. Pahirja 2014, 117-154. p.

17 YpsipoBuii BictHuk lNpaButeabctBa liakapnatcbkoi Pycu. 1938. december 6. Pik BUpaHHA |.,
uncno 3., 22-23. p.

18 YpsipoBuii BictHnk lMpaButeabctBa liskapnatcbkoi Pycn. 1938. december 31. Pik BUaaHHS |.,
uncao 6., 39. p.

19 NA CR, PMR, 4144. d., Protokol o schlizi ministerské rady, konané dne 16. listopadu 1938 o
16 hod. odpoledne.

20 Figyelemre méltd, hogy Révain kivil egyetlen karpataljai, illetve ruszin térvényhoz6 sem adta
nevét a tervezethez. Az alairok - a csehszlovak népparti Bohumil Stasek kivételével - vala-
mennyien cseh vagy szlovak nemzetiségli szocialdemokrata képvisel6k voltak.
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lasztani, a szojm megvalasztasara tizennyolc honapos hataridét allapitott meg. A man-
datumok szamat nem a leadott szavazatok, hanem a ,népcsoportok” tagjainak szama-
1ol tette fliggbvé azzal, hogy minden egyes népcsoport 20.000 tagjara egy mandatum
esik. Végll pedig, mivel a tartomany Uj székhelyérél Ungvar Magyarorszaghoz csatola-
sat kovetben még nem szilletett dontés, az autonédm kormanyra bizta, hogy kijeldlje a
szojm elsé lésének helyszinét.

Az alkotmanytorvény tervezete - a szlovak tervezethez hasonléan - a képvisel6haz
kezdeményezd és alkotmanyjogi bizottsaga elé kerlilt megvitatasra. Amig az elébbi nem
flizott hozza kilondsebb észrevételt, addig az alkotmanyjogi bizottsag november 18-i
Ulésén hosszas vita bontakozott ki a javaslatnak a tartomany megnevezését, valamint
hivatalos nyelvét és az iskolak tanitasi nyelvét szabalyozo kitételeir6l. A Révai altal
kidolgozott torvényjavaslat ugyanis a Karpati Ukrajnaként megnevezett tartomany hiva-
talos és tanitasi nyelveként az ukrant jelolte meg. A képvisel6haz épliletében ugyanak-
kor ruszofil elkotelezettségli karpataljai diakok jelentek meg, akik az alkotmanyjogi
bizottsag Ulésével egy id6ben az éplilet folyosoin nemtetszésiiknek adtak hangot a tar-
tomany tervezett (j megnevezésével kapcsolatban.?? Demonstraciojuk dsszefliggbtt az
orosz iranyzat Ujboli aktivizalddasaval. A november 14-én Ujjaszervezett Kbzponti Orosz
Nemzeti Tanacs az autondmiatdrvényrdl folytatott targyalasok napjaiban - a karpat-
orosz didkok szdvetségével egylitt - tobb memorandumot intézett a kdzponti kormany-
hoz, kiildottsége pedig személyesen is megjelent Pragaban, hogy elérje Volosin korma-
nyanak menesztését és Edmund Bacsinszkijjal az élen egy Gj autonédm kormany kine-
vezését. (Marounin 1994, 146. p.; Pop 2005, 373-374. p.)

Az alkotmanyjogi bizottsag a torvényjavaslat vitatott kitételeit végul - az Els6
Kozponti Ukran Nemzeti Tanacs tiltakozo tavirata ellenére® - Ugy mddositotta, hogy a
tartomany végleges nevének, valamint hivatalos €s tanitasi nyelvének meghatarozasat
a valasztasok utan dsszelld szojm hataskorébe utalta. A Podkarpatszka Rusz hivatalos
név meghagyasa melletti legfébb érv az volt, hogy a nemzetkdzi dokumentumokban és
Csehszlovakia alkotmanyaban is ez a megnevezés szerepelt. A szojm megvalasztasaval
kapcsolatban egyetlen médositas kerllt a szvegbe, amely a valasztasok megtartasara
megallapitott hataridét a torvény kihirdetését6l szamitott tizennyolc hénaprél 6t hénap-
ra csokkentette.*

21 Archiv Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, Praha (Cseh Koztarsasag
Parlamentje Képvisel6hazanak Levéltara, a tovabbiakban APS), Narodni shromazdéni CSR -
Poslanecka snémovna - IV. volebni obdobi, snémovni tisk ¢. 1434. Navrh poslance Juliane
Révaye na vydani Ustavniho zakona o autonomii Karpatské Ukrajiny.

22 Narodni listy, 1938. november 19. Parlament jedna o autonomii Slovenska a Podkarpatské
Rusi, 1. p.; Lidové noviny, 1938. november 19. Ustavni a zmocnovaci zakon, 2. p.

23 A taviratot kozli HoBa CBobosa, 1938. november 22. Tenerpama YkpaiHcbkoi HapoaHoi Paau
Ao Mparu, 1. p.; vo. AeneraH-Bucksapko 2009, 70. p.

24 APS, Narodni shromazdéni CSR - Poslanecka snémovna - IV. volebni obdobi, snémovn/ tisk
€. 1434, Zprava Ustavné-pravniho vyboru o navrhu posl. Révaye na vydani Ustavniho zakona
o autonomii Karpatské Ukrajiny.
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A nemzetgy(ilés képviselbhaza ilyen el6zményeket kdvetéen 1938. november 19-
én, szombaton déli 12 érakor Ult 6ssze, hogy - a szlovak autondmiatérvénnyel egytt
vény-javaslatot. Az eljaras egyik kuribzumat az szolgaltatta, hogy az ukranofil Révai altal
kidolgozott jogszabalyt az alkotmanyjogi bizottsag nevében a ruszofil iranyzathoz tarto-
z6 Pavlo Kosszej orosz nyelven terjesztette el6 és indokolta. Miutan a képvisel6haz sza-
vazattobbséggel Gigy hatarozott, hogy vitat sem a szlovak, sem a karpataljai autonémia-
javaslatrol nem folytat, hanem azonnal hozzalat a szavazashoz, a jogszabalyt elsé olva-
satban 147 szavazattal 23 ellenében, masodik olvasatban pedig 146 szavazattal 23
ellenében szavaztak meg a képvisel6k.?® A torvényjavaslat ellen mindkét olvasatban a
kommunista part 21 képvisel6je, valamint két cseh térvényhozé szavazott.?® Utdbbiak
igy tiltakoztak az ellen, hogy a képvisel6ket megfosztottak attdl a joguktol, hogy a két
alkotmanytdrvényrdl és altalaban a politikai helyzetrdl véleményt nyilvanithassanak.

Az alkotmanytorvény-javaslat a nemzetgylilés képvisel6hazabél a szenatus elé
kerllt, amely azt november 22-én ugyancsak vita nélkll hagyta jova. Az llésen részt
vevo 93 szenatorbdl elsé és masodik olvasatban egyarant 79-en szavaztak a torvény-
javaslat mellett. Ellenszavazat, akarcsak a szlovak autonémiatdrvény esetében, ezittal
nem volt, mivel a kommunista szenatorok a szavazas el6tt elhagytak az lléstermet.”’

Az alkotmanytorvény szerint a valasztasokat a térvény kihirdetésétél, azaz decem-
ber 16-at6l szamitott 6t honapon belll, vagyis 1939. majus kdzepéig kellett megtarta-
ni.2¢ 1939. januar elsé felében mar valoszinlsiteni lehetett, hogy a valasztasokat leg-
késbbb februar kozepén megtartjak, a valasztasok meglepetésszerd kiirasa, kiilondsen
pedig a kiiras modja mégis varatlanul érte mind a kézvéleményt, mind pedig a valasz-
tasi részvétellel szamolo ellenzéki koroket és a karpataljai nemzetiségeket. A valaszta-
sok kiirasanak nyilvanossagra hozatala utan ugyan a cseh sajté még annak a reményé-
nek adott hangot, hogy a karpataljai valasztasok - a szlovakiaival ellentétben - t6bb-
partiak lesznek,?® reményeiben azonban csalddnia kellett. A karpatukran kormany a
valasztasok kiirasanak meglehet6sen hosszl idejl eltitkolasaval, a politikai partok
ezzel egyidejl feloszlatasaval, az ellenzéki jelolblistak leadasanak megnehezitésével,
végll pedig a mindezek ellenére leadott listak elutasitasaval olyan helyzetet teremtett,
hogy a kormanyparton kiviil senki masnak ne lehessen esélye a valasztasokon valo
indulasra.

25 Tésnopisecka zprava o 155. schiizi poslanecké snémovny Narodniho shromazdéni republiky
Ceskoslovenské v Praze v sobotu dne 19. listopadu 1938, 10-11. p.

26 A Venkov cim( pragai napilap szerint a torvényjavaslat ellen szavazé két cseh képvisel6
Ladislav Rasin és FrantiSek Schwarz volt (Venkov, 1938. november 20. Ustavni dohoda se
Slovaky a Podkarpat. Rusi hotova, 1. p.).

27 Tésnopiseckda zprava o 123. schlzi sendtu Narodniho shromazZdéni republiky
Ceskoslovenské v Praze v utery dne 22. listopadu 1938, 5-7. p.

28 Sbirka zakonl a nafizeni statu ¢eskoslovenského. Roénik 1938, ¢astka 109., 1201. p.

29 L. pl. Narodni politika, 1939. januar 21. Snémovni volby na Karpatské Ukrajiné budou 12.
Unora, 1. p.; a szlovak orszaggylilés 1938. decemberi megvalasztasara |. Popély 2014.
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Az autoném kormany belUgyminisztériuma 1939. januar 12-én kelt hirdetményével
februar 12-ére irta ki a valasztasokat Karpati Ukrajna elsé szojmjaba.* Miutan a jelo-
I6listakat a csehszlovak valasztasi torvény értelmében legkésébb a valasztasok el6tti
21. napon, azaz jelen esetben januar 22-én, déli 12 6raig kellett benyljtani az orszagos
valasztasi bizottsag eln0kének, azok leadasara elméletileg tiz nap allt volna rendelke-
zésre. A valasztasok kiirasanak hirét azonban egy héten keresztil visszatartottak, s
csupan a januar 19-érél 20-ara virradd éjszaka kiragasztott plakatokon hoztak nyilva-
nossagra.** A hir nyilvanossagra hozatalanak anomaliai k6zé tartozott az is, hogy el6bb
(januar 20-an) szamolt be rola a pragai vagy akar a budapesti sajtd, mint a kormanyko-
zeli Nova Szvoboda cim( huszti napilap (januar 21-én).32 A huszti kormany Urjadovij
Visztnik cim( hivatalos lapjanak a hirdetményt kdzzé tevd januar 18-i szamat szintén
csak januar 20-an kezdték terjeszteni, a valasztasokon indulni szandékozoknak igy
nem egész két napjuk maradt a jeloldlistak 0sszeallitdsara, az azokat alaird valaszto-
polgarok alairasainak hitelesittetésére és a listak leadasara.

A valasztasok kiirasa és a kiiras nyilvanossagra hozatala kozotti egy hetet az auto-
ném kormanyzat raadasul lehetséges kihivoinak félreallitdsara hasznalta fel. A huszti
belligyminisztérium januar 16-an ,a kozrend és a nyugalom fenntartasara”, valamint
arra hivatkozva, hogy ,tevékenységiik a kdzbiztonsagot fenyegeti”, feloszlatta az 6sszes
politikai partot, amelyek mikodését korabban mar felfliggesztették. A partfeloszlatd
hirdetményt az Urjadovij Visztnik - nem véletlenll - csupan januar 20-an, a Nova
Szvoboda pedig raadasul januar 22-én, a jeldldlistak leadasara kijeldlt napon tette
kozzé,* gyakorlatilag lehetetlenné téve ezzel barmilyen Uj part bejegyeztetésének és
valasztasi részvételének az esélyét.

Volosinék id6kdzben - a mar jovahagyott, de még nem kozzétett valasztasi feltéte-
lek ismeretében - hozzalattak egy kormanypart megszervezéséhez, s januar 18-an
életre hivtak az Ukran Nemzeti Egységpartot (YkpaiHCbke HauioHaAbHe 06eAHaHHS,
UNO),** amelynek m(ikddését januar 20-an természetesen az autondém kormany bel-
Ugyminisztériuma is engedélyezte. Az errél sz616 hirdetmény az Urjadovij Visztnik januar
21-i szama mellett a Nova Szvoboda januar 22-i szamaban, a partfeloszlato hirdet-

30 Ypsinosuii BictHuk [MpaButerbctBa [liakapnatcbkoi Pycu. 1939. januar 18. Pik BupaHHa l.,
uncno 2., 7. p.; vo. AeneraH-BuckBapko 2009, 127-128. p.

31 NACR, Volebni soud 1920 - 1939 (Valasztasi Birésag 1920-1939; a tovabbiakban VS), 25.
d., inv. ¢. 1143, sign. V 2/39, Ovéreni volby-volitelnosti zvolenych ¢lend prvniho snému
Podkarpatské Rusi.

32 V6. pl. Lidové noviny, 1939. januar 20. Volby na Podkarpatsku, 1. p.; Pester Lloyd
(Abendblatt), 1939. januar 20. Landtagswahlen in Karpathoruflland, 5. p.; HoBa CBob6oaa,
1939. januar 21. Bubopu po coimy Kapnatcbkoi Ykpainu 12. 1. 1939, 1. p.

33 Ypsaaosuri BictHuk lNpaButerbctBa [lliakapnarcbkoi Pycu. 1939. januar 20. Pik BuaaHHs Il.,
yueno 3., 9. p.; Hosa CBoboaa, 1939. januar 22. MoaitnuHi napTii K. YkpaiHi posnyLieHi, 1. p.

34 A jelenlegi magyar nyelv(i szakirodalomban a part altalaban Ukran Nemzeti Egyesulet, eset-
leg Ukran Nemzeti Egyesllés néven szerepel, mi azonban a korabeli magyar sajtdban és
levéltari iratokban leggyakrabban el6fordulé Ukran Nemzeti Egységpart névvaltozatot hasz-
naljuk.
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ménnyel egy idében latott napvilagot.®® A valasztasok idejére igy az UNO lett az egyetlen
engedélyezett, torvényesen mikodoé part, amely elbtt nyitva allt az Ut a valasztasi rész-
vétel felé.

A kéarpataljai ukran sajté a partfeloszlatast bolcs politikai Iépésként értékelte, mivel-
hogy ,Karpati Ukrajna politikai rendszere nem fér dssze a partokkal”. (Berew 2004,
224. p.) A cseh és a szlovak lapok a partok feloszlatasat és a valasztasok kiirasanak
modjat altalaban nem kommentaltak, s nem mindsitették a torténteket a pozsonyi
magyar napilapok sem. Az elsé bécsi dontés utan Budapestre kolt6z6 Pragai Magyar
Hirlap utédlapja, a Felvidéki Magyar Hirlap ezzel szemben januar 21-én kritikus hang-
vételli irasban szamolt be a valasztasok kiirdsanak médjarél, ami ,a szlovak kormany
mobdszere szerint, rajtatitésszerlien” tortént, s arra is felhivta a figyelmet, hogy jel6l6lis-
tat ilyen rovid id6 alatt csakis a kormanypart tud 6sszeallitani, amelynek nyilvan tudo-
masa volt a kormanyzati szandékrél.*® Hasonlo véleményt fogalmazott meg a Magyar
Nemzet is, amely ,Volosin elrendelte a diktaturat” cimi irasaban mutatott ra, hogy a
partfeloszlatas célja nem mas, mint az ellenzéki és a kisebbségi partok valasztasi rész-
vételének a megakadalyozasa.”

A partok feloszlatdsa mindazonaltal nem csak az ellenzéket sujtotta, hanem kelle-
metlen helyzetbe hozta az egész karpataljai politikai reprezentaciot, koztik a hatalom
birtokosait is. A partfeloszlatd hirdetmény megszovegezésekor ugyanis elkerlilte a
figyelmiket az a tény, hogy a hatalyos cseh-szlovak torvények értelmében a feloszlatott
partok torvényhozoi elveszitik a nemzetgyllési mandatumukat. Ez pedig nemcsak az
ellenzéki politikusokat érintette, hanem Julian Révai minisztert is, aki a szocialdemok-
rata part nemzetgy(lési képviselbje volt. A partok feloszlatasaval tehat a huszti kor-
manyzat gyakorlatilag kizarta a pragai térvényhozasbol az 6sszes karpataljai szenatort
és képviselbt, sajat miniszterét is beleértve.

A partfeloszlatas nemkivanatos kovetkezményeit a huszti belligyminisztérium a
partfeloszlatd hirdetmény moédositasaval probalta meg elkeriini. Februar 1-jén olykép-
pen moédositotta a hirdetményt, hogy a partok feloszlatdsa nem vonatkozik az agrar-
partra, a szocidldemokrata partra, a nemzeti szocialista partra és a csehszlovak nép-
partra, vagyis azokra a partokra, amelyek a cseh orszagrészekben egyrészt a Nemzeti
Egység Partjaban, masrészt a Nemzeti Munkapartban egyesiltek.®®

A feloszlatott partok torvényhozéinak mandatumar6l a pragai Legfelsébb
Kozigazgatasi Birosag mandatumtanacsa volt hivatott donteni. A mandatumtanacsot
azonban a partfeloszlatd hirdetmény modositasa mar nem befolyasolta dontése meg-
hozatalaban. Februar 7-i lGlésén megsemmisitette az 6sszes karpataljai térvényhozo

35 Ypsinosuii BictHuk lMpaButeabctBa Kapnatcbkoi Ykpainm (Miak. Pycu). 1939. januar 21. Pik
BuaaHHA 1l., umcno 4., 11. p.; HoBa CBoboaa, 1939. januar 22. Hawa eapnHa napria -
,YKpaiHCbKe HalioHaAbHe obeaHaHHA”, 1. p.

36 Felvidéki Magyar Hirlap, 1939. januar 21. Volosin puccsszerien kiirta a valasztasokat, 12. p.
37 Magyar Nemzet, 1939. januar 24. Volosin elrendelte a diktaturat, 3. p.

38 YpsinoBuii BictHuk [NMpaButeabctBa Kapnatcbkoi Ykpainu (Miak. Pycn). 1939. februar 4. Pik
BMAaHHA Il., uncno 6., 20. p.
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mandatumat, mégpedig januar 20-t6l, vagyis a partfeloszlatdé hirdetmény kdzzétételé-
nek napjatél visszamendleg. Mindez azt jelentette, hogy 6sszességében 5 karpataljai
nemzetgyllési képvisel6 és 3 szenator veszitette el mandatumat. A mandatumuktol
megfosztott képviselbk Andrij Brody, Sztepan Fencik, Pavlo Kosszej, Julian Révai és a
cseh nemzetiségli Josef Zajic, a mandatumuktél megfosztott szenatorok Edmund
Bacsinszkij, Julian Foldesi és a magyar Hokky Karoly voltak.*

A targyalas napjan el6bb Révai miniszter, majd Volosin kormanyfé is tavirattal for-
dult a mandatumtanacshoz, amelyben a partfeloszlatasi hirdetmény modositasara
hivatkozva meggy6z6désiket fejezték ki Révai mandatumanak tovabbi érvényességé-
vel kapcsolatban. A mandatumtanacs azonban arra az allaspontra helyezkedett, hogy
a hirdetmény utélagos modositasa semmit sem valtoztat a mandatumok elvesztésén,
mivel az a partfeloszlatdé hirdetmény kdzzétételének napjan automatikusan megtor-
tént.** A mandatumtanacs dontése tehat nemcsak a letartéztatasban levé Brodyt, a
még 1938 Gszén Magyarorszagra tavozott és decemberben a magyar orszaggy(ilés
képvisel6hazanak tagjava kinevezett Fenciket és Foldesit, valamint a Volosin-kormany
tObbi politikai ellenfelét érintette, hanem a huszti kormany masodik emberét, Révai
minisztert is.

A Legfels6bb Kozigazgatasi Birdsag mandatumtanacsanak dontése sulyos kovet-
kezményekkel jart mind Karpataljara, mind pedig a huszti kormanyzatra nézve. A tarto-
many egyrészt teljes egészében képviselet nélkiil maradt a pragai nemzetgy(lésben,
annak kovetkeztében pedig, hogy a hatalyos cseh-szlovak térvények értelmében a fel-
oszlatott partok térvényhozoi harom évre elveszitik aktiv és passziv valasztéjogukat,
kérdésessé valt Révai miniszter megvalaszthatdésaga is a karpataljai szojmvalasztas
soran.*

3. Az ellenzék valasztasi részvételének meghilsitasa

Noha az autondm kormany a partokat feloszlatta, s mindent megtett az ellenzéki jel616-
listdk benyljtasnak lehetetlenné tétele érdekében, a huszti orszagos valasztasi bizott-
saghoz 6sszességében mégis harom jeldldlista érkezett. Az elsé a kormanypart listdja,
hivatalos megnevezése szerint az ,Ukran Nemzeti Egységpart és a nemzetiségi csopor-
tok listaja” volt Volosin kormanyfével és Révai miniszterrel az élen. Ezen a listan kapott
helyet a karpataljai csehek, a németek és a romanok egy-egy képviseldjeldltje is.

A masik kett6 az orosz-ruszin irdnyzatul ellenzéki politikusok jeldl6listaja volt, akik a
partok feloszlatasa kovetkeztében ,Karpataljai Ruszinok” néven, valamint a Karpataljai

39 Esti Ujség, 1939. februar 9. Megfosztottak mandatumuktol a karpataljai képviseldket és sze-
natorokat, 2. p. (Brody az AFSZ, Fencik az Autondm Orosz Nemzeti Part, Kosszej az agrarpart,
Révai és Zajic a szocidldemokrata part képviseldje, Bacsinszkij az agrarpart, Foldesi az AFSZ,
Hokky az EMP szenétora volt.)

40 Lidové noviny, 1939. februar 8. Podkarpatsko bez mandatd, 2. p.

41 A partfeloszlatast koveto jogi I€pésekre |. a huszti kormany pragai képviseletét vezetd Vincent
Shandor visszaemlékezését: Shandor 1997, 140-142. p.
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Ruszinok Egyesllete nevében adtak le listaikat. A ,Karpataljai Ruszinok” néven benydj-
tott lista elsé két helyét Pavio Kosszej nemzetgylilési képviselé és Mihajlo Vaszilenko,
az ellenzéki lista kezdeményezdje foglalta el, hatodik helyén Edmund Bacsinszkij sze-
nator, az autonédm kormany volt belligyminisztere, tizedik helyén pedig Avgusztin
Stefan, Ruszka Krajna egykori kormanyzéja, majd népbiztosa szerepelt.*? A Karpataljai
Ruszinok Egyesllete nevében leadott lista vezet6je Emilijan Valnyickij szolyvai tUgyvéd,
a Karpatorosz Jogaszok Szovetségének titkara volt. A két ellenzéki lista a leadasuk
koruli bonyodalmak szllte kényszerhelyzetb6l adodott, s ez eredményezte azt is, hogy
tobb képviselbjeloltet, a jeloltek egynegyedét mindkét listara felvették. llyen volt példa-
ul Pavel Cibere, a Kdzponti Orosz Nemzeti Tanacs titkara, aki a ,Karpataljai Ruszinok”
jeloldlistajan a 13., a Karpataljai Ruszinok Egyesiiletének listajan a 12. helyen szere-
pelt, vagy Vaszilij Velicsko, Huszt egykori polgarmestere, aki az elébbi listan a 23., az
utébbin a 27. helyet foglalta el.*®

A hatalom az ellenzéki lista, illetve listak leadasat és az ellenzék valasztasi részvé-
telét igyekezett mindenaron, akar er6szakos Uton, torvénytelen eszk6zokkel is meghid-
sitani. Az ellenzék a lista benyujtasahoz sziikséges alairasokat eredendden Szolyvan és
kornyékén gyljtotte 6ssze. Az alairdsokat januar 20-an szintén Szolyvan, a helyi koz-
jegyzonél kivantak hitelesittetni, a kozjegyz6 elé terjesztett listat azonban a jarasi
valasztasi bizottsag elndke elkobozta. Miutan az eltulajdonitott listat masnap sem szol-
galtattak vissza, az ellenzék a ,Karpataljai Ruszinok” nevében egy Uj listat allitott
Ossze, amelyhez az alairasokat mar nem Szolyvan, hanem a lengyel hataron fekvé
Alsovereckén gy(jtotték és ugyanott hitelesittették januar 21-én. Idékdzben a
Karpataljai Ruszinok Egyeslilete nevében, a Huszt melletti 1za lakosainak alairasaval
Osszeallt egy masik - a korabeli sajté altal izai ortodox hivok listajanak nevezett - ellen-
zEKi lista is, amelyet azonban csupan januar 22-én 11 6ra 47 perckor, tehat a leadasi
hataridé lejarta el6tt 13 perccel sikerilt hitelesittetni.

Az ellenzéki listak O0sszeallitasat és leadasat a huszti kormanyzat egyebek kozott a
listak alairinak és a listakon szerepld képviselbjeldltek Orizetbe vételével is megpro-
balta megakadalyozni. Orizetbe vették tobbek kozott Avgusztin Stefant, Pavel Fedort, a
Kozponti Orosz Nemzeti Tanacs vezet6ségi tagjat, Mihail Bukovics velétei polgarmes-
tert, Georgij Batorij kovacsréti orvost, valamint Georgij Sztankanyinyec és Dmitrij Bilkov
ortodox lelkészeket. Az érizetbe vett képviseldjeloltek kozé tartozott a ,Karpataljai
Ruszinok” listajanak vezet6je, Pavio Kosszej is, akit a Szics Garda - képvisel6i mentel-

42 Nem azonos az UNO listajan szerepl6 és képvisel6i mandatumot szerz6, majd miniszterré
kinevezett Avgusztin Stefannal.

43 NA CR, VS, 25. d., inv. 8. 1143, sign. V 2/39, Ovéfeni volby-volitelnosti zvolenych &lend
prvniho snému Podkarpatské Rusi. (A kérpatukran emigrans memoarirodalom egy tovabbi
jeloldlistarol is megemlékezik, amelynek azonban sem a korabeli sajtéban, sem a valasztasi
bizottsag iratai k6z6tt nincs nyoma. Az ukran nék szervezetének - kés6bb visszavont - jel6-
I6listajardl van sz6, amelyet allitdlag azért nydjtottak be, mivel a kormanylistan egyetlen né
sem szerepelt. VO. Pocoxa 1949, 30-31. p.; Crepuo 1965, 124. p.)
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mi jogat is megsértve - hazi Grizetben tartott mindaddig, amig le nem telt a listak
benyljtasara megallapitott hatarid6.*

Miutan az ellenzéki listakat mindezek ellenére sikerllt 6sszeallitani és hitelesittetni,
a huszti orszagos valasztasi bizottsag volt az, amely akadalyokat gorditett az elfogada-
suk elé. A valasztasi bizottsag az UNO januar 22-én 11 éra 30 perckor benyujtott jelo-
I6listajat természetesen elfogadta, minddssze azt a kdtelezettséget rétta a partra, hogy
harom napon belliil, azaz januar 25-ig pétolja a hianyzé 6.500 koronas valasztasi kau-
ciot. A ,Karpataljai Ruszinok” 11 6ra 50 perckor leadott listdjaval szemben a szintén
hidnyz6 valasztasi kaucié mellett mar szamos tovabbi kifogast emelt, s alaki hibak
miatt kiegészités céljabdl visszaadta azzal, hogy januar 25-én déli 12 éraig potoljak a
hidanyossagait. A bizottsag egyebek kozott azt kifogasolta, hogy hianyzik tébb képvise-
I6jeldlt nyilatkozata arr6l, miszerint elfogadja a jeldlést, a jeldlblistat egy nem engedé-
lyeztetett politikai tdmorilés nevében nyujtottak be, valamint hogy a lista megbizottja-
ként megnevezett Milos Drbal huszti gyvéd egy masik lista - az UNO listajanak - jelolt-
je. A harmadik listat, a Karpataljai Ruszinok Egyeslilete nevében leadott listat a valasz-
tasi bizottsag azonnal elutasitotta, mivelhogy benyljtasara 12 6ra 4 perckor, vagyis
négy perccel a leadasi hataridé letelte utan ker(lt sor.*®

A ,Karpataljai Ruszinok” jelolélistajanak kalvariaja mindezzel azonban még korant-
sem ért véget. Amikor Alekszandr Hrabar, a lista egyik képviseldjeldltje, egyben a lista
0j megbizottja a kijavitott listat és a 6.500 korona valasztasi kauciét januar 25-én 10
Ora 15 perckor az orszagos valasztasi bizottsagnak helyet adé huszti kormanyhivatal
éplletében be akarta nyUjtani, az éplletet 6rz6 Szics-gardistak és a renddrség kdzosen
akadalyozta meg annak leadasaban. A valasztasi bizottsag elnokére, Petro Kalinyukra
varakozo Hrabart elébb a gardistak tettlegesen bantalmaztak, majd a helyszinre érkezd
rendérok jegyz6konyv felvétele Urligyével a rendbrségre kisérték, mikdzben azt sem tet-
ték lehetévé szamara, hogy a nala Iév6 kauciot és a jelolblistat két tarsanak atadja. A
renddrségen kihallgattak, felvették a jegyzokonyvet, s ott tartottak déli 12 6raig. A lista
benyujtasara megallapitott hataridd lejarta utan szabadon tavozhatott, a lista és a kau-
cio leadasara azonban természetesen mar nem nyilt lehetdsége.*®

A valasztasi bizottsag mindezek utan januar 27-i Glésén azt allapitotta meg, hogy a
valasztasi torvény elbirasait csupan az UNO teljesitette, amely pétolta a hianyz6 valasz-
tasi kauciot, ezért csak az UNO jelOl6listajat ismeri el érvényesnek. A ,Karpataljai
Ruszinok” jel6l6listajat ugyanakkor azon a cimen, hogy annak alaki hianyossagait és a

44 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. &. 923, PR 45/39; NA CR, VS, 26. d., inv. &. 1145, sign. vV 4/39,
Stiznost do voleb do snému Karp. Ukrajiny.

45 NA CR, VS, 25. d., inv. & 1143, sign. V 2/39, Ovéreni volby-volitelnosti zvolenych ¢&lend
prvniho snému Podkarpatské Rusi.

46 NACR, VS, 26. d., inv. &. 1144, sign. V 3/39, Stiznost do voleb do snému v Podk. Rusi; inv. &.
1145, sign. V 4/39, Stiznost do voleb do snému Karp. Ukrajiny; AKPR, f. KPR - PR, 15. d.,
inv. €. 923, PR 45/39; Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest (a tovabbiak-
ban: MNL OL), K 63 - 72. ¢cs. - 1939 - 7. t. - 7/42, 873/1939. A keletszlovenszkdi ruszin
képviseldk tiltakozasa a karpataljai valasztasok ellen
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valasztasi kauciot a megallapitott hataridéig nem poétoltak, a valasztasi bizottsag visz-
szavontnak, egyuttal érvénytelennek nyilvanitotta.*

Az ellenzéki ruszin politikusok a térvényességet megcstfold eljarasba természete-
sen nem torédtek bele, s beadvanyok soraban tiltakoztak jel6l6listajuk elutasitasa és a
velUk szemben alkalmazott erészak ellen. Petro Zsidovszkij nemzetgyllési képviseld,
Vaszil Karaman, a Koézponti Orosz Nemzeti Tanacs elndkségi tagja, valamint Emilijan
Valnyickij és Pavel Cibere képviselbjeloltek mar januar 24-én kdzos taviratban tiltakoz-
tak Emil Hacha koztarsasagi elnoknél a valasztasok kiirrasanak modja, valamint a jelo-
I6listak Osszedllitasa és benyljtasa soran elkdvetett visszaélések miatt.*® A ruszin lista
elutasitasat kovetéen Zsidovszkij és Pjescsak képvisel6k januar 28-an a koztarsasagi
eln6k mellett Volosin miniszterelndkhoz is eljuttattak tiltakozasukat, amelyben a
valasztasok elhalasztasat, a jelol6listak benyljtasara pedig Gjabb hataridé kiirasat
kovetelték.”® Hasonlo tavirattal fordultak februar elején Ciano olasz és Ribbentrop
német killgyminiszterhez is, akiktdl azt kérték, hogy Iépjenek kozbe a pragai kormany-
nal a jelolblista betiltdsanak visszavonasa érdekében.*® Zsidovszkij és a Kézponti Orosz
Nemzeti Tanacs februar 2-i kdz6s beadvanya végll ismét a kdztarsasagi elndokot kérte
a kiirt valasztasok elhalasztasara és (j valasztasok kiirasara.*

A beadvanyok azonban sorra elintézetlenek maradtak, csakigy, mint Kosszej kép-
viseld panasza, aki a pragai nemzetgylilés képvisel6hazanak eln6kéhez intézett tavira-
taban tiltakozott a képvisel6i immunitasat is sérté hazi 6rizetbe vétele ellen.*
Tiltakozasaval januar 25-én a pragai kormany is foglalkozott, azt azonban elintézte
azzal, hogy a torténtek kivizsgalasat a karpataljai miniszterekre bizta - azokra, akik a
legérdekeltebbek voltak az ellenzék valasztasi részvételének meghilsitasaban.s®

4. Az UNO jelololistaja

Az egyetlen elfogadott jeloldlista, az ,Ukran Nemzeti Egységpart és a nemzetiségi cso-
portok listajanak” Osszetételét a valasztasi bizottsag januar 27-i llését kovetden hoz-

47 NA CR, VS, 25. d., inv. €. 1143, sign. V 2/39; MpoTokoA cnucanui AHA 27. ciuHa 1939 p. B
KaHLUeAApil npeaciaHMka Kpaesoi Bubopuoi komicii; HoBa CBoboaa, 1939. januar 29. Aucta
KaHAnAaTiB ,llopkapnaTCbkUX PyCUHOB” BIAKMHEHA, 2. p.

48 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. . 923, PR 32/39.

49 MNLOL, K63 - 72.¢cs. - 1939 - 7. t. - 7/42, 873/1939. A keletszlovenszkéi ruszin képvi-
seldk tiltakozasa a karpataljai valasztasok ellen.

50 Uj Hirek, 1939. februar 12. Az eperjesi Ruszin Nemzeti Tanacs tiltakozott Romaban és
Berlinben, 2. p.

51 AKPR, f. KPR - PR, 15. d., inv. ¢. 923, PR 45/39.

52 NA CR, Ministerstvo spravedinosti 1918 - 1945 (Igazsaglgyi Minisztérium 1918-1945; a
tovabbiakban: MS), 1223. d., inv. ¢. 771, sign. VI/19, &. 6414/1939. Zpravy stat.
zastupitelstvi v Chustu o pomérech na Podk. Rusi.

53 NA CR, PMR, 4146. d., Protokol o schiizi ministerské rady, konané ve stfedu dne 25. ledna
1939 o0 5 hod. odpoledne.
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tak nyilvanossagra. A lista nemcsak a huszti Nova Szvobodaban jelent meg, hanem
kOzzétette vagy ismertette a legtobb cseh és szlovak napilap is.>* A valasztasi eljarast
szamos biralattal illetd és ellenszenvvel szemlélé6 magyarorszagi sajté ugyanakkor
mélyen hallgatott réla, igy a lista a magyar lapok kozil - kdzel egy hdnappal a valasz-
tasokat kdvetéen - egyedll az ungvari Karpati Magyar Hirlapban latott napvilagot.>®

Az Ukran Nemzeti Egységpart és a nemzetiségi csoportok jeldlblistajanak dsszeté-
tele a kovetkezd volt:*®

Dr. Avgusztin Volosin, Karpati Ukrajna kormanyanak elndke, Huszt
Julij Révai, Karpati Ukrajna minisztere, Huszt
Dr. Mihajlo Brascsajko, kozjegyz6, Huszt

Dr. Julij Brascsajko, tigyvéd, Huszt

Ivan Hriha, féldmdves, Fels6verecke

Adalbert Dovbak, lelkész, Iszka

Dr. Mikola Dolinaj, orvos, Huszt

Dr. Milos Drbal, Ggyvéd, Huszt

Avgusztin Dutka, biro, Huszt

Ivan Ihnatko, féldmves, Bilke

Dr. Volodimir Komarinszkij, Ugyvéd, Huszt
Ivan Kacsala, vasutas, Perecseny

Vaszil Klempus, kereskedd, K6rosmezé
Sztepan Klocsurak, hivatalnok, Huszt

Vaszil Lacanics, tanit6, Nagyberezna

Mikola Mandzjuk, tanit6, Nagysz6l6s

Mihajlo Maruscsak, gazdalkodd, Nagybocsko
Leonyid Romanyuk mérnok, hivatalnok, Huszt
Grigorie Moys, esperes, Tiszafejéregyhaz
Dmitro Nyimcsuk, igazgato, Huszt

Anton Ernst Oldofredi mérndk, allamtitkar-helyettes, Huszt
Jurij Pazuhanics, tanfelligyeld, Huszt

Ivan Perevuznik, féldmdves, Szerednye

Petro Popovics, foldmives, Nagylucska

Fegyir Révai, nyomdaigazgato, Huszt

Dr. Mikola Rizdorfer, orvos, Szolyva

54 V6. HoBa CBob6oaa, 1939. januar 29. Aucta KaHAMAATIB YKpaiHCbkoro HaujioHaAbHOro
06eaHaHHs | HapoaHocTeBUX rpyn, 1. p.; Narodni listy, 1939. januar 29. Kdo kandiduje do
snému Karpatské Ukrajiny, 2. p.; Narodni prace, 1939. januar 30. 32 kandidatl ,Ukrajinské
narodni jednoty*, 2. p.; Slovak, 1939. januar 31. VoloSin vedie jednotnd kandidatku do ukra-
jinského snemu, 2. p.; Slovenska pravda, 1939. januar 31.VoloSin vedie kandidatku do ukra-
jinského snemu, 1. p.

55 Karpati Magyar Hirlap, 1939. marcius 8. A ruszinszkdi ukran parlament diszes névsora..., 1. p.

56 Az ukran nyelvi jel6l6listan a cseh, a roman és a német jel6lt neve és adatai cseh, roman,
illetve német nyelven szerepeltek.
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Dr. Sztepan Roszoha, hivatalnok, Huszt

Jurij Sztaninec, lelkész, Vajnag

Vaszil Sobej, gazdalkodo, Irhéc

Avgusztin Stefan, iskolaligyi minisztériumi fénok, Huszt
Kirilo Fedeles, hitoktato, Bilke

Mihajlo Tulik, szerkesztd, Huszt

A lista dsszeadllitasat szamos vita kisérte. Vita targyat képezte egyebek kdzott az, sza-
mitasba vegyék-e a jeloltek egykori parthovatartozasat vagy inkabb a korporativ elvek-
nek megfelel6en, esetleg a szamitasba joheto jeldltek érdemeinek figyelembe vételével
allitsak azt 06ssze. Az UNO vezetbi abban sem tudtak megegyezni, megengedhet6-e
vagy sem, hogy a listan testvérparok szerepeljenek. A part vezetése végul Ggy hataro-
zott, hogy a jelol6lista 6sszeallitasat Volosin kormanyfére bizza, aki Julian Révai segit-
ségével el is készitette azt. Az altaluk Osszeallitott listat az UNO vezetésével még jova
kellett volna hagyatni, ett6l azonban utélag eltekintettek. (Pocoxa 1949, 31-32. p.)

A jel6lblista els6 két helyét Volosin kormanyfé és Révai miniszter foglalta el, a tobbi
jelolt, néhany kivételtdl eltekintve, az ukran abécé szerinti sorrendben kdvette egymast.
A listan végll két testvérpar is helyet kapott: a Révai testvérek a lista 2. és 25., a
Brascsajko testvérek a 3. és 4. helyén szerepeltek. A képviseldjeldltek listan elfoglalt
helyének nem volt killdndsebb jelentésége, a 32 tagl szojm létszama ugyanis elbre
adott volt, s nem fliggott a listara leadott szavazatok szamatél. Az ugyancsak 32 fés
jelolblistan 29-en képviselték az UNO-t, 1-1 személy pedig a cseh, a roman és a német
kisebbséget. Az UNO jeloltjei kozott, egykori parthovatartozasukat tekintve, Volosin
keresztény néppartjanak és Révai szocidldemokrata partjanak a képviseldi dominal-
tak, akik egyarant tiz helyet kaptak a jelol6listan. Rajtuk kiviil heten kertiltek ki az agrar-
partbol, s ketten képviselték az ,,ukran nacionalista ifjisagot”. (Marouuii 1994, 240. p.)

Ami az ukran jeloltek vallasi hovatartozasat illeti, az nem felelt meg maradéktalanul a
karpataljai ruszinsag felekezeti megoszlasanak. A ruszin lakossag kozel egynegyedét kite-
v6 ortodoxokat minimalisan hét hely illette volna meg a jeldlblistan, az UNO 29 jeldltje
k6zé azonban a 24 gordgkatolikus mellett minddssze 5 ortodox vallasut vettek fel.” A
gorogkatolikus dominanciat erdsitette az is, hogy mikdzben a listan egyetlen ortodox lel-
kész sem szerepelt, a gorogkatolikus lelkészek szamara 6t helyet biztositottak.®®

A listan szereplé nemzetiségi jeloltek Milos Drbal huszti cseh ligyvéd, Grigorie Moys
tiszafejéregyhazi roman goérogkatolikus esperes és Anton Ernst Oldofredi, az autoném
kormany német allamtitkar-helyettese voltak. Az 6 listara kerllésik pontos hatterét
nem ismerjik. Azt a valasztasok kiirasardl tajékoztatd cseh sajtobél tudjuk, hogy a
német jeloltnek a kormanylistan indulasa ekkor mar eldontott tény volt, a csehek

57 Az ortodox vallasu képviselGjeldltek az UNO alelndki tisztét is betdltd Mihajlo Tulik, valamint
Mihajlo Maruscsak, Leonyid Romanyuk, Petro Popovics és Vaszil Sobej voltak. (Karpato-
ukrajinska svoboda, 1939. februar 10., Pravoslavni kandidati, 4. p.)

58 Gorogkatolikus lelkész volt mar maga a listavezet6 Volosin kormanyfé is. A lista tovabbi gorog-
katolikus lelkészei Adalbert Dovbak, Jurij Sztaninec, Kirilo Fedeles és a roman Grigorie Moys
voltak.
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valasztasi részvételének mikéntjérdl pedig a karpataljai Cseh Nemzeti Tanacs januar
20-i vezetOségi Ulése hatarozott. Az Ulést a cseh sajté gy talalta, hogy az a cseh jelo-
I6lista 6sszeallitasanak céljaval (il 6ssze,* annak dontése azonban a valasztasi feltéte-
lek ismeretében nem lehetett egyéb, mint a felajanlott hely elfogadasa a kormanylis-
tan. A jelol6lista nyilvanossagra hozatala el6tt egyes cseh lapok két cseh jeloltrél is cik-
keztek® - az allitélagos masodik jelolt Klement PaviouSek, a Cseh Nemzeti Tanacs
elndke lett volna -, a listan azonban a csehek szamara a németekhez és a romanokhoz
hasonl6an egy helyet biztositottak.

5. A valasztasi kampany

A valasztasi kampany, csaklgy, mint a szlovakiai orszaggyllési valasztasokat megel6z6
kampany, teljes egészében a totalitarius rendszerekben bevett eljarasra emlékeztetett.
Legalisan kampanyolni csakis a lista mellett lehetett, az esetleges ellenvélemény meg-
fogalmazasat a hatalom azonnali retorzidja kovette, ami toébb helyltt a lakossag és a
karhatalmi erdék, illetve a Szics Garda kozotti 0sszetlizésekhez vezetett.

A kampany egyik jellemzéje a valasztasok tulajdonképpeni népszavazasjellegének
hangsllyozasa volt. Amint azt Volosin kormanyfé januar 22-én, a valasztasi kampany
nyitanyat jelenté huszti nagygyllésen kijelentette: a valasztas 6ssznemzeti népszava-
zas lesz, amely megmutatja, hogy néplnk tovabbra is szabad, 6nallo életet akar élni,
nem pedig Magyarorszaghoz tartozni.®* Hasonléan fogalmazott a Nova Szvoboda febru-
ar 5-i vezércikke is, amely szerint a valasztas olyan népszavazas lesz, amely soran a
valasztok a valasztasokon vald részvételliikkel és ,igen” szavazatukkal a karpatukran
kormanyt, Karpati Ukrajna 6nallésagat, valamint a csehekkel és szlovakokkal alkotott
harmas foderaciojat fogjak megerdsiteni.®

Az autoném kormany és az UNO vezet6sége egyarant felhivasokban szélitotta fel a
valasztokat a valasztasokon valé minél nagyobb aranyl részvételre és a kormanylista
melletti demonstracios szavazasra. Az UNO Fegyir Révai partelndk és Andrij Voron fétit-
kar altal jegyzett, ,Ukranok!” cim( felhivasanak els6 szami mondanivaléja annak nyo-
matékositasa volt, hogy az ,els6é ukran szojm” megvalasztasaval ,az egész vilag el6tt
Unnepélyesen kinyilvanitjuk népink jogat az allamisaghoz”.®® A kormany ,Karpati
Ukrajna minden polgarahoz” cimzett felhivasa ezzel szemben nem csak a tobbségi
valasztokhoz, hanem a nemzetiségekhez is szélt. A Volosin kormanyfé és Julian Révai
miniszter altal alairt felhivas ugyanakkor erételjesen szembeallitotta a ,Karpati Ukrajna

59 PI. Narodni prace, 1939. januar 21. Ceska kandidatka na Podkarpatské Ukrajing, 1. p.;
Venkov, 1939. januar 21. CeSi pfipravuji kandidatni listinu pro karpatoukrajinské volby, 3. p.

60 PI. Lidové noviny, 1939. januar 23. Podkarpatské strany rozpustény, 2. p.; Narodni prace,
1939. januar 25. Dvé kandidatni listiny na Karpatské Ukrajing, 1. p.

61 Hosa CBobosa, 1939. januar 24. BeanuHe cBATKyBaHHA 20. PiYHULM MPOFrOAOLIEHHS
CobopHoi Ykpaidu, 1. p.

62 Hoga CBoboaa, 1939. februar 5. Hapoae, Hexait 6yae Boas Tsos..., 1. p.

63 Hosa CBob6oaa, 1939. februar 9. YkpaiHui! Ykpainku!, 1. p.
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épitésében egylttmikdédni szandékoz6”, s a jelblélistan felajanlott helyet elfogadd
Jlojalis nemzeti kisebbségeket”, vagyis a cseheket, németeket és romanokat a magyar
kisebbséggel, amelynek a vezetdi visszautasitottak a részvételt a kormanylistan, ami
arr6l tanuskodik, hogy ,allamunkkal szemben ellenséges kulfoldi er6k dolgoznak”.®

A hatalom a valasztasi kampany soran igyekezett a tarsadalom minden rétegét
megszolitani. A Nova Szvoboda februar 5-i szama példaul a nék valasztasi részvételé-
nek fontossagat emelte ki, februar 1-jei és 3-i szama pedig az ortodox vallastakat igye-
kezett megnyerni a jeldlélista szamara, cafolva egylttal azokat a hireszteléseket,
miszerint képviselet nélkill maradnanak a szojmban.®® Az ortodox valasztok megnyeré-
sére iranyuld térekvések az ortodox képviseldjeldltek, valamint az ortodox lelkészek és
hivék képviselbinek februar 6-i huszti értekezletében cslcsosodtak ki, amelynek részt-
vevoi kozos felhivasban szélitottak fel ,Karpati Ukrajna ortodox népét” az UNO jel6l6lis-
taja melletti szavazasra.®® A valasztasok és a valasztasok utan dsszell6 szojm népsze-
rlsitését szolgalta az a sajtéban tobb alkalommal kdzzétett hir is, amely arrdl szdlt,
hogy a szojm képvisel6i rendes fizetés helyett csupan az Ulésnapokra sz6l6 napidijat,
valamint Gtikoltség-téritést fognak kapni.®’

A szlovakiai valasztasok mintajara Karpataljan is versenyt hirdettek a fehér zaszlo-
ért, amelyet az a k6zség nyerhetett el, amelyben a kormanylista megszerezte a szava-
zatok legalabb 98%-at. Az ilyen teleplilések jogot szereztek arra, hogy a kézéplletekre
fehér zaszl6t flggesszenek ki annak jeléll, hogy ,érettek az allami életre”. A verseny-
felhivast nemcsak a sajtéban, hanem valasztasi plakatokon is széles kérben népszeri-
sitették.® A kampany részét képezték azok a sajtéhirek is, miszerint egyes kdzségek
lakossaga elhatarozta, hogy a valasztéjoggal rendelkez6k a vasarnapi mise utan egyditt
mennek a valasztohelyiségekbe, hogy a kormanylista ne csupan 98%-os, hanem 100%-
os eredményt érjen el.*®

Az UNO vezetOsége és képviselbjelbltjei a valasztasi kampany harom hete alatt
rendkivul intenziv kampanytevékenységet folytattak, s naponta nagygy(ilések tucatjain
talalkoztak a valasztokkal Karpatalja szinte valamennyi teleplilésén. A valasztasokat
egy héttel megel6z6 vasarnapon, februar 5-én tébb mint félszaz valasztasi nagygylést
tartottak, amelyeken a valasztasi lista csaknem valamennyi jel6ltje megjelent. Julian
Révai miniszter példaul ezen a napon harom, az Gjdavidfalvai, a beregsarréti és a kaj-

64 Hosa CBob6oaa, 1939. februar 8. Ao Bcix rpomaasH Kapnatcbkoi Ykpainu!, 1. p.

65 HoBa CBobosa, 1939. februar 5. Miii Hakas, 7. p.; HoBa CBoboaa, 1939. februar 1. Ao
npaBOCAABHOMO AYXOBEHCTBA, 3. p.; HoBa CBoboaa, 1939. februar 3. MpaBocAaBHMX HIXTO He
NnepecAiaye, 2. p.

66 Hosa CBoboaa, 1939. februar 8. MpaBocaaBHUI Hapoae KapnaTtcbkoi Ykpainu!, 1. p.

67 VO. pl. HoBa CBob60oAa, 1939. januar 26. LLle npo Bnbopu Ao coimy Kapnatcbkoi Ykpainu, 2.
p.; HoBa CBoboaa, 1939. januar 27. MocAM HaLLIOro covMy He ByayTb MaTW NAaTHI, 2. p.

68 NA CR, Ukrajinské museum v Praze 1925-1948 (Pragai Ukran Mizeum 1925-1948; a
tovabbiakban: UM), 11. d., inv. €. 319, Ukrajinské narodni sjednoceni Chust; vé. Botlik 2000,
222. p.

69 PI. HoBa CBob60oaa, 1939. februar 4. Kotpi cena byayts matu ,6iAnii npanop“?, 2. p.
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dandi, testvére, Fegyir Révai pedig a szolyvai és a szentmikldsi nagygyllésen vett részt.
A kampanyb6l a nemzetiségi jeloltek is kivették a résziiket, akik kozil a cseh Milo$
Drbal Técsén és Aknaszlatindn, Anton Ernst Oldofredi a németek altal lakott
Fels6kerepecen, Grigorie Moys pedig a roman lakossagu Als6apsan és Faluszlatinan
kampanyolt.” A kampany intenzitdsa a valasztasok kozeledtével tovabb fokozddott.
Andrij Voronnak, az UNO f6titkaranak a kozlése szerint a valasztasok el6tti utolsé napra
nem kevesebb, mint 64 nagygy(ilés volt betervezve.™

A valasztasi kampanyt erételjes ukran nemzeti propaganda kisérte, amelynek az 50
milliés ukran nemzethez tartozas hangsllyozasa mellett erbteljes magyarellenes éle is
volt. Mindez nemcsak a valasztasi beszédekben és a sajtéban érvényesilt, hanem a
nagy szamban terjesztett roplapokon és plakatokon is. Egy Szics-gardistat Sarkanyold
Szent Gyorgyként abrazold plakat példaul az ,Ukrajna az ukranoké!” jelszét hirdette,
egy masik arra emlékeztetett, hogy hlsz éve egyszer mar kimondtak csatlakozasukat
az 50 milliés ukran nemzethez, egy kovetkez6 pedig a ,Dics6ség Ukrajnanak!” jelszéval
zarult. A magyarellenes propaganda egyebek kozott a magyarorszagi rossz szocialis
helyzettel és a magyar elnyomas veszélyével riogatott. Egy, a magyarorszagi ruszinok
nevében terjesztett roplap a kormanylista tamogatasat, egylttal az g6 magyar pokol-
bol” valé felszabaditasukat kérte a karpatukranoktél. Nem kimélte a propaganda a
magyarbarat ruszin politikusokat sem, koztlk Andrij Brodyt és Sztepan Fenciket, akiket
~magyarénokként” és magyar ligynokokként jelenitett meg.”

A valasztasok el6tt egy héttel terjedt el a sajtéban az a hir, hogy a szojm megvalasz-
tasa soran - a szlovakiai valasztasoktol eltéréen - minden valasztohelyiségben két
urnat allitanak fel: az egyikbe az ,igennel”, a masikba pedig a ,nemmel” szavazék dob-
hatjak szavazataikat, vagyis a valasztasok Iényegében nyiltak lesznek.” A felréppent
hireket azonban az UNO propagandaosztalya azonnal cafolta. Az UNO nyilatkozata sze-
rint, noha egyes kdzségek lakossaga valdban nyilt szavazast kovetelt, vagyis hogy a sza-
vazoélapot nyilvanosan és boriték nélkiil dobhassa az urnaba, a valasztasok a térvényes
eléirasok szerint fognak zajlani, s minden valasztdhelyiségben csupan egyetlen urna
lesz, amelybe a valasztd ,igen” szavazat esetén a szavazélapot tartalmazé boritékot,
,nem” szavazat esetén Ures boritékot dob.™

70 HoBa CBob6oaa, 1939. februar 1. My6AiuHi NOAITUUHI 360pK BiABYAYTbCS AHS 5. AtoToro 1939,
4. p.

71 Hosa CBobosa, 1939. februar 17. 3p0poBa XUTTE3AATHICTb YKPATHCbKOrO HApoAYy NEPEMOraa,
3. p.

72 NA CR, UM, 11. d., inv. & 319, Ukrajinské narodni sjednoceni Chust; MNL OL, K 28 - 18. cs.
- B9. t. - 15.660/1939. Hirek a karpatukrajnai valasztasokroél; 15.968/1939 Bizalmas
jelentés a karpatukrajnai valasztas és csehszlovak csapatelhelyezések targyaban. (A valasz-
tasok el6tti propagandara . még Pocoxa 1949, 32-40. p.; Berew 2004, 225-226. p.; Botlik
2000, 221-222. p.)

73 L. pl. Uj Hirek, 1939. februar 7. Karpataljan a nyilvdnossag ellenérzésével tartjak a titkos
valasztast, 5. p.; Narodni prace (Vecernik), 1939. februar 6. Dvé urny: ,ano“ a ,ne“, 1. p.

74 Narodni prace, 1939. februar 7. ,Bily prapor” na Karpatské Ukrajing, 2. p.; Ceské slovo,
1939. februar 7. Volby na Karpatské Ukrajiné prfesné podle zakona, 2. p.
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6. A nemzetiségek és a valasztasok

A karpataljai nemzetiségek 6nall6é valasztasi részvételét nemcsak a jeldlélistak leadasara
megallapitott révid hataridd hilsitotta meg, hanem az autonémiatorvény is, amely a man-
datumok szamat az egyes ,népcsoportok” tagjainak szamatol tette fuggdvé, kimondva,
hogy mindegyik népcsoport 20.000 tagjara egy mandatum esik. Nem volt tehat vitas, hogy
az ennél alacsonyabb Iélekszamu karpataljai csehek, romanok és németek csakis a kor-
manylistan juthatnak parlamenti mandatumhoz. A hatalom azonban a két legnagyobb
Iélekszam( nemzetiség, a zsiddsag és a magyarsag szamara sem tette lehetévé az 6nallé
valasztasi részvételt, amelyek pedig szamuknal fogva joggal igényt tarthattak volna ra, sét
a két kisebbség még a kormanylistan sem képviseltette magat.”™

A szambelileg meglehetdsen gyenge - az el bécsi dontés el6tt is csupan 13,2 ezer, a
hatarvaltozast kovetden pedig minddssze 8,7 ezer f6t szamlald -, ugyanakkor a Harmadik
Birodalom tamogatasat élvez6 karpataljai német népcsoport, jobban mondva annak Berlin
altal kijelolt vezet6i a németség valos sulyanal joval nagyobb befolyassal rendelkeztek. A
nemzetiszocialista Németorszag egyebek kozott a helyi német kisebbségre tamaszkodva
igyekezett ndvelni karpataljai befolyasat, élére ezért mar 1938 6szén olyan személyeket
allitott, akikben biztositékat latta ottani érdekei érvényesllésének.

A pragai kormany altal még 1938 szeptemberében betiltott Karpati Német Part
helyett az autoném kormany engedélyével mar december elején megalakult a Német
Néptanacs. Elére azonban nem az &slakos karpataljai németek valamely reprezentan-
sa allhatott, hanem a szudétanémet szarmazasi Franz Karmasin, aki a németség (és
Berlin) érdekeit - Szlovakiahoz hasonléan - a huszti kormanyban is allamtitkari miné-
ségben képviselte. Mivel 6 jobbara Pozsonyban tartézkodott, helyettesévé Berlin utasi-
tasara a szintén szudétanémet szarmazasi mérnokot, a loketi (Elbogen) sziiletés(, a
harmincas évek eleje 6ta Szlovakiaban éI6, s Karpataljara csupan 1938 6szén attele-
pllé Anton Ernst Oldofredit nevezte ki, aki Karmasin tavollétében a kormany allamtit-
kar-helyetteseként gyakorlatilag a karpataljai németség elsé szamdu vezetdje lett.”™

A német lakossagnak, kivételt kapva a politikai partokat feloszlatdé kormanyrendelet
hatalya al6l, a valasztasok el6tt lehetésége nyilt egy nemzetiszocialista iranyultsagi part
|étrehozasara is. Amint azt a huszti belligyminisztérium 1939. februar 2-i rendelete ki-
mondta, a német nemzetiségi lakosok, allampolgarsaguktél fliggetlenill, nemzetiszocialis-
ta alapon szervezdd6 partba tomorilhetnek és szabadon hasznalhatjak a partjelvényeket,

75 A pragai Allami Statisztikai Hivatalnak az 1930. évi népszamlalés adatain alapuld szamitasai
szerint az autondm Karpatalja els6 bécsi dontés utani teriletén 544.759 csehszlovak allam-
polgarsaggal rendelkezd lakos élt, akik kozil 413.481 volt a ruszin, 65.828 a zsid6, 25.894
a magyar, 17.495 a ,csehszlovak”, 8.715 pedig a német nemzetiségliek szama. A romanok
szamat nem hoztak nyilvanossagra, mivel azonban a hatarvaltozas az 6 lakéteriletiiket nem
érintette, szamuk nem sokkal térhetett el az 1930-ban kimutatott 12.641-t6l (Seznam obci
a okresl republiky Cesko-Slovenské, které byly pfipojeny k Némecku, Madarsku a Polsku
1938, 6. p.).

76 Prager Tagblatt, 1938. december 4. Deutscher Volksrat in Karpathorufland, 6. p.;
Oldofredire I. Balling 1991, 677. p.
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koztlk a horogkeresztes jelképeket is. (AeneraH-BuckBapko 2009, 151-152. p.; Vehes-
Tokar, 2010, 105. p.) A német befolyast és az autoném kormany németbarat elkotelezett-
ségét erbsitette a birodalmi kormany februar 8-i hatarozata a huszti német konzulatus
megnyitasarol és az Ukran-Német Tarsasag ugyanaznapi létrejotte. A Szics Garda huszti
parancsnoksaganak éplletében megalakult tarsasag elnokévé Fegyir Révait, az UNO elno-
két, els6 elndkhelyettesévé pedig Oldofredi német allamtitkar-helyettest valasztottak.”

A jel6lblista 21. helyén szerepld Oldofredi a valasztasi kampanybdl is tevékenyen
kivette a részét, s a rendelkezésére all6 harom hét alatt igyekezett bejarni Karpatalja
0sszes németlakta telepulését. A valasztast megel6z6 héten raadasul Karpataljara érke-
zett Karmasin allamtitkar is, aki Fegyir Révaival karoltve elébb februar 7-én az Ujtdvisfal-
vai valasztasi nagygyllésen, majd masnap az Ukran-Német Tarsasag alakuld Ulésén
tett hitet a német-karpatukran egyittmikodés mellett.”® A Német Néptanacs a valasz-
tasok el6tt felhivassal is fordult a német népcsoporthoz. A ,Németek, Nemzetiszocia-
listak!” megszolitassal kezd6dé felhivas arra szoblitotta fel a német valasztokat, hogy
mivel az ,ukran” kormany biztositotta szamukra a nemzetiszocialista vilagnézet, vala-
mint a német nép és vezére, Adolf Hitler melletti nyilt hitvallas szabadsagat, a valaszta-
sokon egységesen ,igen” szavazatot adjanak le. (Balling 1991, 672. p.)

A valasztasok kiirasara a pragai és a huszti kormany fesziilt viszonya kozepette kerlt
sor. A kdzponti kormanyzat 1938 oktéberében még abban a reményben nevezte ki Volosint
Karpatalja miniszterelnokéveé, hogy ez a lIépés a kozos allamisag megerdsitését fogja szol-
galni. A cseh hivatalnokok elbocsatasa, a cseh iskolak jelentds részének bezarasa és az
autoném kormany egyre erds6d6é németbarat orientacidja miatt Praga végil mégis hataro-
zott Iépésre szanta el magat, s 1939. januar 16-an Lev Prchala tabornokot, a karpataljai
cseh-szlovak haderé féparancsnokat nevezte ki a karpatukran kormany harmadik minisz-
terévé. Ez tovabb ndvelte a két fél kozotti fesziiltséget. Miutan azonban az allam egységé-
nek megdrzésében érdekelt Praga, valamint a karpatukran allamisag megteremtésével
kisérletezd Huszt a valasztasok sikerétdl egyarant a Karpataljaval szembeni magyar (és
lengyel) aspiraciok megfékezését remélte, s ezen érdekazonossaguk erésebbnek bizonyult
ellentéteiknél, a valasztasok kérdésében sikerliilt kozds nevezbre jutniuk.

Volosin kormanyfé januar 20-an fogadta a huszti Cseh Nemzeti Tanacs kildottségét, s
a karpataljai csehek szamara felajanlott egy helyet a kormanylistan. A Cseh Nemzeti
Tanacs vezetdsége ezek utan még aznap a Huszton €él6 cseh lgyvédet, a varos egykori pol-
garmesterét, Milos Drbalt valasztotta képviselbjeloltté, aki a jeldlblista 8. helyét foglalhatta
el. Mivel a Karpataljan él6 csehek nem a tartomany 6slakosai, hanem a hlszas-harmin-
cas években oda beteleplild hivatalnokok és allami tisztvisel6k voltak, Drbal valasztasi
kampanya jobbara a jarasi székhelyekre és a varosi jellegl teleplilésekre korlatozédott.
Elsé valasztasi nagygy(iléseire meglehetdsen késdn, csupan egy héttel a valasztasokat
megel6zden, februar 5-én Técsdn és Aknaszlatinan kerllt sor, a hatralevd egy hét alatt
azonban bejarta Karpatalja 6sszes jarasi székhelyét. Februar 8-an példaul Nagysz616son,

77 Hoa CBoboaa, 1939. februar 10. Himeukuit KOHCyAAT y XycTi, 1. p.; HoBa CBoboaa, 1939.
februar 11. AokyMeHT yKpaiHCbKO-HiMeLKoro npusteabcraeal, 3. p.

78 Grenzbote, 1939. februar 8. Zusammenarbeit - Gebot der Stunde, 1. p.; HoBa CBob60oaa,
1939. februar 10. AepxaBHui cekpetap KapmasuH y Kapnatcbkiit Ykpaii, 1. p.
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llosvan, Szentmikloson és Szolyvan talalkozott a cseh valasztokkal, s valamennyi helyszi-
nen az UNO listadja melletti ,manifesztaciés” szavazasra biztatta 6ket.™

1. kép. A Német Néptanacs valasztasi felhivasa

s
gl otf, -2
L
pf’
Deutsche,

Mationalsozialisten!

Am12. Feber 19389 wird der erste
Landtag der Karpathen=-Ukralne ge-
wiahlt. In diesem Landtag wihlt die
doutsche Volksgruppe durch die Ab-
gabe dos Stimmzetiels auch ihren Ver-
treter, der auf der Einheitsliste steht.
Durch 20 Jahre hat uns eln fremdes
Reglerungssystem daran gehlndert,
uns zum grossen deutschen Volk zu
bekennen. Die ukrainische Reglerung
hat uns das frele Bekenntinis zur na-
tionalsozialistischen Weltanschauung,
zum deutschen Volk und seinem Fihrer
Adolf Hitler zugesichert.

Wir werfen deshalb am Wahltag den
Stimmzeltel In die Wahlurne, Die
Deutschen der Karpathen-Ukralne
stimmen am 12. Feber mit J A !

Wir rufen Euwch zu der aim um

1N [||:'| L!-;"r:-
seaefindende s

WAHLKUNDGEBUNG.

DER DEUTSCHE VOLKSRAT.

M. A SELXEL

79 Venkov, 1939. februar 5. Pfedvolebni schiize, 4. p.; Narodni listy, 1939. februar 10. Cechové
na Podkarpatské Rusi pro vladni kandidatku, 2. p.
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Ugyanerre szolitotta fel a cseh valasztokat a Cseh Nemzeti Tanacs és Prchala tabor-
nok kozos valasztasi felhivasa is. A Prehledy z Karpatské Ukrajiny cim( cseh nyelvi
huszti hetilap elsd, februar 6-i szamanak cimoldalan kozzétett és valasztasi plakatok
formajaban is terjesztett felhivas politikai érettséglikre apellalva arra kérte a cseheket,
hogy sérelmeiket félretéve az UNO és a nemzetiségi csoportok kdzos listdjara szavaz-
zanak. Minden egyes ellenszavazat ugyanis a kdzos allam ellenségeinek sikerét jelenti,
az ,igen” szavazatok ugyanakkor a kozos allamba és annak jovojébe vetett bizalom
bizonyitékai lesznek - allt a Cseh Nemzeti Tanacs felhivasaban.®

A mintegy 13.000 fényi karpataljai romansag a bécsi dontést megelézéen még a
tartomany legalacsonyabb IélekszamU nemzeti kisebbsége volt, szdama azonban a
hatarvaltozast kovetéen mar meghaladta a németekét és a csehekét, igy a kormanylis-
tan helyet kapd legnagyobb népcsoport lett. A romansagot képviseldé Grigorie Moys
tiszafejéregyhazi gorog katolikus esperes a lista 19. helyére kapott besorolast. A valasz-
tasi kampany szerves részét képezte, egyben a roman valasztok megnyerését célozta
a Roman Nemzeti Tanacs létrehozasa, amelynek alakul6 Glésére a valasztasi kampany
hajrajaban, februar 7-én kerilt sor Aknaszlatinan. Az llésen Sztepan Klocsurak, a kor-
manyfo titkara személyében a huszti kormany is képviseltette magat. Klocsurak el6bb
felolvasta Avgusztin Volosin levelét, amelyben a kormanyfd igéretet tett a roman kisebb-
ség kulturalis és szocialis igényeinek teljesitésére, majd a kormany nevében bejelentet-
te a roman nemzeti szinek viselésének és a roman zaszI6 hasznalatanak engedélyezé-
sét, amire valaszul Alexandru Marina, a Roman Nemzeti Tanacs elndke a romansag
lojalitasardl biztositotta a karpatukran kormanyt.®* Az eseménynek rendkivil nagy teret
szentelt a huszti kormanylap is, amely amellett, hogy terjedelmes tudésitasban szamolt
be a nemzeti tandcs megalakulasarol, csaknem egész oldalas beszélgetést kozolt a
roman képviselbjeldlttel, s 6nalld hirként hozta azt az értesuilést is, miszerint az UNO
jelolblistaja szamithat a roman lakossag tamogatasara.®?

80 Prehledy z Karpatské Ukrajiny, 1939. februar 6. VSichni do voleb!, 1. p.; MNL OL, K 28 - 18.
cs. - 59.t. - 15.660/1939. Hirek a karpatukrajnai valasztasokrol (vo. Botlik 2000, 221. p.).

81 Hosa CBobosa, 1939. februar 10. ICTOPUYHMIA AE€Hb PYMYHCbKOI HaUiOHAAbHOI rpynu B
Kapnatcbkint YkpaiHi, 6. p.

82 Hosa CBob6oaa, 1939. februar 10. Po3amoBsa 3 0. puropiem MoiLiem, KaHAMAATOM Y NOCAU AO
COMMY 3a PYMYHCbKY HapoAHtO rpyny, 4. p.; HoBa CBoboaa, 1939. februar 10. PymyHu 3a
YKPaiHCbKOI KaHAMAATKOLO, 2. p.
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2. kép. A Cseh Nemzeti Tanacs és Prchala tabornok kdzos valasztasi felhivasa

CESKYM VOLICUM
¥ KARPATSKE UKRAJINE!

V. nedéli 12. dinora budou volby do prvniho karpatoukrajinského
snému. Pro nas Cechy budou tyto volby zkoudkou politické zra-
losti, ponévadi konaji se v dobé plné napéti, nervosy a hofkosti,

KdyZ si uvédomime, Ze nejvétsi zdjem na Spatném wysledku
voleb maji ti, ktefi dlouhou dobu usilovali viemi prostiedky
o odirfeni Karpatské Ukrajiny od naSeho stitu, ktefi Zddali
a pfipravovali za tim( G€elem plebiscit a ktefi dnes Septanou
propagandou a rozhlasem znovu chtéji vnésti rozvrat do této
zemé&, musime pochopiti, Ze je tfeba zanechati velkeré trpkosti,
vzdati se vSech svych pochybnosti véenych i osobnich

a vsichni manifestaéné hlasovati
pro oficialni kandidatku
Ukrajinského narodniho
siednoceni a narodnich skupin.

Kaida odevidand prazdna obalka jest Gspéchem
nepratel naseho spoleéného statu, kaidy hlas ode-
vzdany pro oficialni kandidatku jest dukazem viry
v nai stat a jeho. ifastnou budoucnost.

Za Karpatskou Ukrajinu!
Za Cesko-Slovenskou republiku!

V Chustu dne 6. dnora 1939, i

arm. gen. Lev Prchala, v. r. Ceskd ndarodni rada
v Karpatské Ukrajiné.

b4
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Az dsszlakossag 12%-at kitevd zsidésag a tartomany legnagyobb Iélekszam kisebbsé-
ge volt, parlamenti mandatumhoz juttatasat azonban szamitasba sem vette a hatalom.
Chaim Kugelnek, a Zsid6 Part volt nemzetgyllési képvisel6jének vezetésével mar
1938. december 28-an népes zsid6 kildottség latogatott Volosin miniszterelndkhoz, s
lojalitasardl biztositva a kormanyt egy Zsidé Kozponti Hivatal |étrenozasanak engedé-
lyezését kérte a kormanyf6tdl.® A Harmadik Birodalom tamogatasaban reménykedd
huszti kormanyzat tudataban volt annak, hogy a zsidésag igényeinek teljesitésével és
esetleges parlamenti mandatumhoz juttatasaval Németorszag j6indulatat kockaztatna,
ezért parlamenti képviseletét a kinyilvanitott lojalitas ellenére sem tette lehetévé. A kar-
pataljai zsidd egyesiletek a valasztasok el6tt - az esetleges retorzidk elkerilése érde-
kében - mégis a kormanylista tamogatasara szélitottak fel a zsid6 valasztokat.®

A zsidésaghoz hasonldéan nem kerdlt fel a kormanylistara a megkozelitéen 6.000 f&t
szamlalo karpataljai szlovaksag egyetlen képviseldje sem. A Munkacs melletti szlovak
lakossagu Ujklenéc kiilddttsége a huszti kormanyhivatalban tett 1939. januar 31-i lato-
gatdsa soran igy is a szlovak kisebbség tamogatasarol biztositotta az autoném kor-
manyt és a kormanylistat. A kuldottség igéretet kapott egy Szlovak Nemzeti Tanacs lét-
rehozasanak lehetéségére is,®® arrdl azonban nincs tudomasunk, hogy ez megtértént
volna. Nem ismert annak oka sem, hogy a szlovakok miért nem kaptak képviseletet a
kormanylistan, nem tartjuk azonban kizartnak, hogy ebben alacsony lélekszamuk mel-
lett szerepet jatszhatott a Szlovakia és Karpatalja kozotti hatarvita, valamint a szlova-
kiai ruszinok 6nallé valasztasi részvételének megakadalyozasa a szlovak orszaggyiilés
1938. decemberi megvalasztasa soran.®

Felhasznalt irodalom

Levéltari forrasok
Archiv Kancelare prezidenta republiky, Praha (K6ztarsasagi EIndki Iroda Levéltara, Praga)
Kancelar prezidenta republiky - Podkarpatska Rus

Archiv Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, Praha (Cseh Koztarsasag Parlamentje
Képvisel6hazanak Levéltara, Praga)
N&rodni shromazdéni CSR - Poslanecka snémovna

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest
K 28
K 63

Narodni archiv Ceské republiky, Praha (Cseh Koztarsasag Nemzeti Levéltara, Praga)
Ministerstvo spravedinosti 1918 - 1945

83 HoBa CBob6oaa, 1939. januar 1. Aenerauifa XWAIBCbKMX BipoiCMoOBiA. rpoMaa y npemepa
BonowuHa, 3. p.

84 Lidové noviny, 1939. februar 10. Volebni agitace se vrcholi, 2. p.
85 Lidové noviny, 1939. februar 1. Ministr Volo$in nemocen, 2. p.
86 A szlovakiai ruszinok valasztasi részvételének kérdésére I. Popély 2015.
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Predsednictvo ministerské rady 1918 - 1945
Ukrajinské museum v Praze 1925 - 1948
Volebni soud 1920 - 1939

Forraskiadvanyok

Tésnopisecké zpravy o schuizich poslanecké snémovny Narodniho shromaZzZdéni republiky
Ceskoslovenské 1938

Tésnopisecké zpravy o schiizich senatu Nérodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské 1938

Jogforrasok

Sbirka zakonu a narizeni statu ¢eskoslovenského 1938

YpsinoBuit BictHuk MpaButeabctBa Kapnatcbkoi Ykpainu (Miak. Pycu) 1939
Ypsapaoui BictHuk lMpaButeabctBa [lMiskapnarcbkoi Pycn 1938-1939

Korabeli sajté

Budapesti Hirlap (Budapest) 1938

Ceské slovo (Praga) 1939

Esti Ujsag (Pozsony) 1939

Felvidéki Magyar Hirlap (Budapest) 1939
Grenzbote (Pozsony) 1939

Karpati Magyar Hirlap (Ungvar) 1938
Karpato-ukrajinska svoboda (Praga) 1939
Kis Ujsag (Budapest) 1938

Lidové noviny (Briinn) 1938-1939
Magyar Nemzet (Budapest) 1939

Narodni listy (Praga) 1938-1939
Narodni politika (Praga) 1939

Narodni prace (Praga) 1939

HoBa CBoboaa (Ungvar, Huszt) 1938-1939
Pester Lloyd (Budapest) 1939

Prager Tagblatt (Praga) 1938

Prehledy z Karpatské Ukrajiny (Huszt) 1939
Slovak (Pozsony) 1939

Slovenska pravda (Pozsony) 1939

Uj Hirek (Pozsony) 1939

Venkov (Praga) 1938-1939

Szakirodalom

Adam Magda 1968. Magyarorszag és a kisantant a harmincas években. Budapest, Akadémiai
Kiadé.

Balling, Mads Ole 1991. Von Reval bis Bukarest. Statistisch-Biographisches Handbuch der
Parlamentarier der deutschen Minderheiten in Ostmittel- und Stidosteuropa 1919-
1945. Band Il. Kgbenhavn, Dokumentation Verlag.

Botlik J6zsef 2000 Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja XIX-
XX. szazadi térténetéhez. Budapest, Hatodik Sip Alapitvany.

AeneraH, Muxaino BacunaboBuy - BuckBapko, Ceprin AHaToniioBuy (ynopsia.) 2009. Kapnatcbka
YkpaiHa (1938-1939). 36ipHUK apxiBHWUX AOKYMEHTIB | MaTtepiariB. YXropoa,
Kapnatu.

b4

ellowos ‘e//T0Z WeAjojag “XIX ‘e|wezs IAuewopniwolepesie] INNYOL



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XIX. évfolyam 2017/3, Somorja

42  Popély Arpad

Fedinec Csilla 2004. Iratok a karpataljai magyarsag torténetéhez 1918-1944. Térvények, ren-
deletek, kisebbségi programok, nyilatkozatok. Somorja-Dunaszerdahely, Férum
Kisebbségkutaté Intézet-Lilium Aurum Konyvkiado.

Halmosy Dénes 1983. Nemzetkézi szerz6dések 1918-1945. A két vilaghaboru k6zotti korszak
és a masodik vilaghabori legfontosabb kiilpolitikai szerz6dései. Budapest,
Kbzgazdasagi és Jogi Kdnyvkiad6-Gondolat Kényvkiadé.

Hubeny, David 2012. Problematika Podkarpatské Rusi. In Téth, Andrej-Novotny, Lukas-Stehlik,
Michal: Nérodnostni mensiny v Ceskoslovensku 1918-1938. Od statu nérodniho k
statu narodnostnimu? Praha, Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy /Opera Facultatis
philosophicae Universitatis Carolinae Pragensis, vol. Xlll/, 128-176. p.

Magocsi, Paul Robert 2016. Chrbtom k horam. Dejiny Karpatskej Rusi a karpatskych Rusinov.
PreSov, Universum.

Marouni, MaBro Pobept 1994. ®opmyBaHHA HaUMOHaAbHOI camMocBisoMOCTi: [liskapnatcbka
Pycb (1848-1948). Yxropoa, NMoanuka ,Kapnatcbkoro kpato” /No. 3-6 (18)/.

Némcova, Markéta 2005. Strany rusinské mensiny. In Malif, Jifi-Marek, Pavel a kol.: Politické
strany. Vyvoj politickych stran a hnuti v Seskych zemich a Ceskoslovensku 1861-
2004. 1. dil: obdobi 1861-1938. Brno, Doplnék, 957-964. p.

Pahirja, Olekszandr 2014. Ut a paramilitaris szervezettél a fegyveres honvédelemig: a Karpati
Szics. In Fedinec Csilla (szerk.): Karpati Ukrajna: Vereckétél Husztig. Egy konfliktustér-
ténet nemzeti olvasatai. Pozsony, Kalligram Kiadé /Regio Konyvek/, 117-154. p.

Pazur, Stefan 1968. O vyvoji narodnostnych pomerov na vychodnom Slovensku v jesennych me-
siacoch roku 1938. Nové obzory 10. Spolocenskovedny zbornik vychodného Sloven-
ska. Vychodoslovenské vydavatel'stvo, KoSice, 13-25. p.

Pop, Ivan 2005. Dé&jiny Podkarpatské Rusi v datech. Praha, Libri.

Popély Arpad 2014. Az elsé szlovak orszaggyiilés megvalasztasa 1938 decemberében (1-2. rész).
Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle, 16. évf. 2. sz. 39-69. p.; 3. sz. 95-121. p.

Popély Arpad 2015. A kelet-szlovakiai ruszinok és a szlovak orszaggy(ilés megvalasztasa 1938
decemberében. In Simon Attila et al.: Valtozo vilagban. A magyar kisebbség a harmin-
slovensku v tridsiatych rokoch. Komarom, Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Kar-
Centrum spoloéenskych a psychologickych vied SAV, 98-109. p.

Pocoxa, CtenaH 1949. Covim Kapnatcbkoi YkpaiHu. BiHHiner, Kyabtypa 1 ocBiTa.

Schvarc, Michal-Holak, Martin-Schriffl, David (eds.) 2008. ,Tretia riSa” a vznik Slovenského Statu.
Dokumenty I. Das ,Dritte Reich” und die Entstehung des Slowakischen Staates. Doku-
mente |. Bratislava, Ustav pamati naroda-SNM-Mizeum kultiry karpatskych Nemcov.

Schvarc, Michal-Pekar, Martin 2014. Szlovakia keleti hataranak kérdése 1938-1939 forduldjan
a karpataljai autonémia és Cseh-Szlovakia felbomlasanak kontextusaban. In Fedinec
Csilla (szerk.): Karpati Ukrajna: Vereckétél Husztig. Egy konfliktustorténet nemzeti
olvasatai. Pozsony, Kalligram Kiadé /Regio Kdnyvek/, 155-172. p.

Seznam obci a okresti republiky Cesko-Slovenské, které byly pfipojeny k Némecku, Madarsku a
Polsku 1938. Praha, Statni Gfad statisticky.

Shandor, Vincent 1997. Carpatho-Ukraine in the Twentieth Century. A Political and Legal History.
Cambridge, Ukrainian Research Institute, Harvard University.

Susko, Ladislav 1973. Nemecka politika voci Slovensku a Zakarpatskej Ukrajine v obdobi od sep-
tembrovej krizy 1938 do rozbitia Ceskoslovenska v marci 1939. In Ceskoslovensky
¢asopis historicky, 21. roé. 2. ¢. 161-197. p.

Susko, Ladislav 1997. Podkarpatska Rus ako autonémna krajina pomnichovskej — druhej CSR. In
Cesko-slovenska historicka roéenka 1997. Brno, Masarykova univerzita, 145-163. p.

Svorc, Peter 2003. Krajinska hranica medzi Slovenskom a Podkarpatskou Rusou v medzivojno-
vom obdobi (1919 - 1939). PreSov, Universum.



A karpatukran szojm megvalasztasa 1939 februarjaban (1. rész) 43

Ctepuyo, MeTtpo 1965. Kapnaro-YkpaiHcbka aepxaBa. Ao icTopii BM3BOAbHOI 60pOTbOM
Kapnatcbkux ykpaiHuiB y 1919-1939 pokax. TopoHTo, HaykoBe ToBapuctBo im. T.
LLleBueHKa.

Tilkovszky Lorant 1967. Revizié és nemzetiségpolitika Magyarorszagon 1938-1941. Budapest,
Akadémiai Kiadé.

Tokar, Marian 2010. Politikai partok és civil szféra. In Fedinec Csilla-Vehes, Mikola (fészerk.):
Karpatalja 1919-2009. Térténelem, politika, kultdra. Budapest, Argumentum-MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete, 63-79. p.

Banat, IBaH 1985. Hapwucu HOBITHBOI icTopii ykpaiHuiB CxiaHoi ChoBayumHW. KHura apyra
(BepeceHb 1938 p. - arotut 1948 p.). Mpawis, CAroBaLbKe NeparoriyHe BUAABHULITBO
B bpartichaBi Biaain yKpaiHCbKoi AitepaTypu B lNpAwesi.

Berew, Mukona 2004. Kapnatcbka YkpaiHa. AOKyMEHTU u paKkTh. Yxropoa, Kapnatu.

Vehes, Mikola-Tokar, Marian 2010. Karpatalja (Podkarpatszka Rusz / Karpati Ukrajna) kérdése
a nemzetkozi politikdban. In Fedinec Csilla-Vehes, Mikola (fészerk.): Karpatalja
1919-20009. Térténelem, politika, kulttra. Budapest, Argumentum-MTA Etnikai-nem-
zeti Kisebbségkutaté Intézete, 91-107. p.

Zseliczky Béla 1998. Karpatalia a cseh és a szovjet politika érdekterében 1920-1945.
Budapest, Napvilag Kiad6. /Politikatorténeti Flzetek, X./

ARPAD PoPELY
THE ELECTION TO THE CARPATHO-UKRAINIAN SoiM IN FEBRUARY 1939 (PART I.)

The study analyses the elections to the Carpatho-Ukrainian Soim in February
1939, mainly the declaration of elections, the campaign, the minority aspects,
and the results of the elections. Avgustyn Voloshyn’s pro-Ukrainian government
made the running of the other political forces in the elections impossible by
playing the game of scheduling the elections, by banning political parties and by
rejection of the opposition’s list of candidates. Out of the 32 candidates on the
list of the governing Ukrainian National Union (UNO), there was one
representative of the German, Czech and Romanian minorities each.
Representation of the Jews, the largest minority, was not even considered by the
government, and the leaders of the Hungarian minority not only failed to
participate on the list of candidates but they even requested Hungarian voters to
reject it. All this was connected with the unfriendly relations of the Carpatho-
Ukrainian government and Budapest, resp. the Hungarian minority in
Subcarpathia, as well as with Hungary’'s efforts to seize the territory of
Subcarpathia. The election campaign did not differ from the procedure proven in
the totalitarian regimes. According to the official results, 92.4 per cents of the
voters approved the election list of the UNO. The minorities, including the Jews,
who did not want to be accused from opposing the Carpatho-Ukrainian regime,
mostly also supported the check list. Most of the votes against were given by
Hungarian voters.
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